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Endecja

— cenne dziedzictw

Jan Zaryn

Z dorobku obozu narodowego nalezy czerpaé wszystko to, co pozytywne
- a jest tego bardzo duzo - odrzucajgc jednoczesnie to, co z dzisiejszej

perspektywy nie wydaje si¢ warte nasladowania.

arodziny ruchu narodowego mialy miejsce pod
koniec XIX wieku, pod zaborami — w momencie
bardzo trudnym dla dziejéw Polski. Po przegra-
nym powstaniu styczniowym wydawato sie, ze
sprawa niepodlegtosci Polski na dtugie dziesigciolecia prze-
stanie by¢ dyskutowana na arenie migdzynarodowej. Konser-
watySci i pozytywisci doszli wiec do wniosku, Ze najwicksze
szanse na uzyskanie jakich$ profitow dla sprawy polskiej daje
lojalizm wobec zaborcow. Towarzyszyla tej postawie ostra
krytyka romantycznej tradycji powstancze;j.

Rownoczesnie koniec wieku XIX to okres — w dziejach
Europy — ksztaltowania si¢ nowoczesnych narodéow. Bar-
dzo wazna funkcje w tym procesie petnito panstwo — czy to
niemieckie, czy to francuskie, czy to zjednoczone wloskie.

W odpowiedzi na te dwa wyzwania zaistniala na ziemiach
polskich Liga Polska, od 1893 roku funkcjonujgca jako Liga
Narodowa. Celem polskiej polityki — méwili narodowcy — ma
by¢ walka o niepodlegla Polske, ale juz niekoniecznie walka
powstancza z bronig w r¢ku. Biezace zadanie za$ to walka
— wbrew interesom zaborcéw — 0 nowoczesny nardd polski.
Liga Narodowa glosita hasta wszechpolskos$ci i wszechstano-
wosci. Wszechpolsko$¢ to uznanie, ze polityke polska trzeba
prowadzi¢ ponad granicami trzech zaboréw. Wszechstano-
wosC zas$ to zatozenie, ze nie ma warstwy spolecznej, ktorej
interesy sa nadrzedne wobec interesu catego narodu, ten za$
kaze szczegolnie reprezentowac interesy ,,warstw ludowych”.
Liga Narodowa wytworzyta wigc struktury trojzaborowe, ot-
warte dla wszystkich grup spotecznych, oraz tytuty prasowe
skierowane np. do inteligencji (,,Przeglad Wszechpolski™),
wtos$cian (,,Polak”) czy mtodziezy (,,Teka”) i inne.

Niepodleglosé: zastuga Dmowskiego

W 1908 roku Roman Dmowski — przywodca i gtdéwny teoretyk
obozu narodowego — opublikowat glosng ksiazke Niemcy, Rosja
i kwestia polska. Wytozyt w niej swoje poglady na sprawy mie-
dzynarodowe. Byl wyraznie zafascynowany Wielka Brytanig
jako panstwem, ktore prowadzac egoistyczng polityke wobec
$wiata zewngtrznego, jednoczesnie potrafito mocno zadbaé
o potrzeby wiasnego spoteczenstwa. Dmowski oczywiscie zda-
wat sobie spraw¢ z tego, ze warunki geopolityczne sg inne dla

Fot. ze zbioréw J. Zaryna
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“ Roman Dmowski, lider endecji

Wielkiej Brytanii — mocarstwa kolonialnego — a inne dla Polski,
ktora w tamtym czasie w ogole nie istniata jako panstwo. Zakla-
dat jednak, ze w niedtugim czasie dojdzie do konfliktu migdzy
Niemcami a Rosjg — i stanie si¢ on dla Polski blogostawien-
stwem. Bedzie to owa wymodlona wojna, ktora spowoduje, ze
zaborcy nie beda juz ztaczeni wspolnym interesem.
Zanajwicksze zagrozenie dla Polski Dmowski uznawat Niem-
cy. Sa od nas bogatsze cywilizacyjnie — rozumowat — a ich parcie
na wschdd jest nieodzownym elementem budowania niemieckiej
tozsamosci. Sg zainteresowane tymi terytoriami, ktore z kolei sg
warunkiem faktycznej niepodlegtosci Polski. Zdaniem Dmow-
skiego, Polska bez Slaska i dostepu do morza bytaby bowiem tak
ostabionym tworem, ze jej suwerenno$¢ bytaby tylko papierowa.
O Rosji z kolei wypowiadat si¢ z poczuciem wyzszosci: jest to
cywilizacja stabsza od polskiej, niemajaca nic, co przewyzszyto-
by polska oferte cywilizacyjng nagromadzong od sredniowiecza.
Socjalizm réznych odcieni, ktory wyptywat z Rosji, Dmowski
nazywat ,,syfilisem politycznym”, azjatycka antykultura. A za-
tem, paradoksalnie, poniewaz Rosjanie sg stabsi, w przysztym
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konflikcie nalezy si¢ opowiedzie¢ po ich stronie — przekonywat.
Zjednoczenie ziem polskich pod bertem Rosji stanie si¢ dla niej
kulg nie do udzwigniecia.

Jeszeze przed 1 wojng $wiatowa endecja — jak przyjeto si¢
nazywac ob6z narodowy — zdecydowala si¢ wejs¢ w sojusz
z rosyjska opozycja antycarska w Dumie. W Polsce spowodo-
wato to daleko idgce zarzuty wobec Ligi Narodowej, wciaz bo-
wiem silne byto tradycyjne przekonanie, ze nie bgdzie niepod-
legtej Polski bez powstania antyrosyjskiego i pokonania Rosji.
Dmowski to jednak nie tylko opcja prorosyjska, ale i prozachod-
nia. Za najwazniejsze uwazat pokonanie Niemiec. Szukat wigc
sojusznikéw w entencie: Francji, Wielkiej Brytanii i sprzymie-
rzonej z nimi Rosji, a od 1917 roku takze w Stanach Zjedno-
czonych, ktore wiaczyly si¢ do wojny. Wysitki dyplomatyczne
Dmowskiego rzeczywiscie przyniosty efekt. Zatozony przez
niego Komitet Narodowy Polski stat si¢ faktyczna reprezentacja
interes6w polskich, a powstajace panstwo polskie w 1919 roku
znalazto si¢ wsrod zwyciezcow. Dzigki temu w Wersalu Dmow-
ski mogt negocjowac dla Polski jej przyszte granice.

Legiony Jozefa Pitsudskiego — walczace u boku Niemiec i Au-
stro-Wegier — wobec wielomilionowych armii niemieckich, ro-
syjskich, brytyjskich czy francuskich byly znikoma sita. Najle-
piej uzbrojong armig czasow [ wojny $wiatowej, jaka stworzyta
strona polska, byta armia gen. Jozefa Hallera — powotana we
Francji dzigki zabiegom Dmowskiego. On zresztg jako prezes
KNP byt jej Naczelnym Wodzem, o czym na og6t zapominamy.

Demokracja i samorzadnosé

W roku 1919, u progu niepodlegtej Polski, Zwiazek Ludowo-
-Narodowy — nowe wcielenie endecji — przedstawit bardzo
ciekawy program budowania Rzeczypospolitej samorzadne;.
Oboz belwederski skupiony wokot Jozefa Pitsudskiego po-
stulowat co$ dokladnie odwrotnego — to pafnstwo powinno
przejmowac jak najwigcej zadan, zastepujac tym samym na-
rod. Pitsudski, méwigc delikatnie, lekcewazyt Polakow, uwa-
zat wickszos¢ spoteczenstwa za niedorostych do dzwigania
odpowiedzialnosci za dobro wspdlne, checial omnipotencji
panstwa, ktore wypehitoby przestrzen publiczng.

Oboz narodowy glosit, ze panstwo, owszem, ma by¢ w silne
w relacjach zewngtrznych, ale ,,stabe” wobec oddolnej aktyw-
nosci spolecznej — aktywnosci wobec wspolnoty sasiedzkie;j,
parafialnej, miejskiej, branzowo-korporacyjnej — czy wobec
szeroko pojetej matej ojczyzny. Mozna oczywiscie dyskuto-
wacé dhugo i namigtnie, czy po I wojnie Swiatowej i 123 latach
rozbioréw bylisSmy gotowi, zeby takie wyzwanie dzwignaé
— czy nie byliSmy wowczas jako nardd zbyt zdezintegrowa-
ni, a ziemie zbyt rozbite. Dodatkowym problemem stawaty
si¢ silne mniejszos$ci narodowe, z ktdrych co najmniej dwie
(w swej warstwie politycznej), niemiecka i ukrainska, byly
zainteresowane likwidacja panstwa i mialty ku temu wypra-
cowane narze¢dzia. Z kolei mniejszo$¢ zydowska — zamknigta
wobec potrzeb rozwojowych warstw ludowych narodu pol-
skiego — stawata si¢ konkurencyjna i antymodernizacyjna dla
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Polakow, co w warunkach kryzysu ekonomicznego rodzito
konflikty. Ale dzi$, w roku 2012, to wlasnie endecka wizja
samorzadnosci wydaje mi si¢ szczeg6lnie godng akceptacji
czescig dziedzictwa tej formacji.

Pierwsze pokolenie narodowcéw — Roman Dmowski, Zyg-
munt Balicki, Jan Ludwik Poptawski — miato tez niewatpliwie
wrazliwos¢ demokratyczng. Pierwsza partia reprezentujaca
ob6z narodowy, jaka powstata w 1897 roku, nie przypad-
kiem nazwana zostata Stronnictwem Demokratyczno-Naro-
dowym. Ten demokratyzm wyrastal z potrzeby budowania
nowoczesnego narodu, obejmujgcego takze szeroko pojete
warstwy ludowe. Do tego nalezy doda¢ zachtysnigcie sig¢
przez Dmowskiego i jego wspotpracownikéw Zachodem —
i do$wiadczenie kontaktu z demokracja we Francji i Wielkiej
Brytanii. Narodowcy nie mieli watpliwosci, ze niepodlegta
Polska ma przyja¢ system republikanski.

Parlamentaryzm II RP niewatpliwie stat si¢ dla narodowcow
lekcja pokory. Z jednej strony Zwigzek Ludowo-Narodowy
byt do 1926 roku najsilniejszym ugrupowaniem, z drugiej
— nie byl w stanie wypracowaé¢ w Sejmie trwatej wickszo-
$ci. Pozytywna ocena demokracji nie byla w obozie narodo-
wym wieczna. Znaki czasu podpowiadaty coraz mocniej, ze
ten system si¢ nie sprawdzil, szczegélnie jako nosnik syste-
mu kapitalistycznego opartego na liberalnej doktrynie lese-
feryzmu. Obszary biedy zmuszaty do wzigcia odpowiedzial-
noSci za stabsze warstwy spoteczne poprzez wprowadzenie
etyki do rozwigzan gospodarczych. Do glosu dochodzity re-
zimy autorytarne, co zdaniem narodowcow byto wynikiem

stabosci systemu demokratycznego. Szukajac odpowiedzi, »
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> Sekcja kobieca ONR, na czele defilady
Maria Rzetkowska, 3 maja 1934 roku

co powinno powsta¢ na gruzach demokracji parlamentar-
nej, oboz narodowy zastanawial si¢, jak pozeni¢ silng wia-
dze¢ centralng i rozbudowana samorzadno$¢. Owocowato
to szczegdlng dyskusja m.in. dotyczaca korporacjonizmu
i wprowadzenia chrze$cijanskich zasad do zycia publicznego.

Specyficzne podejscie wsrdd srodowisk narodowych repre-
zentowato najmtodsze pokolenie narodowcoéw, w tym Ruch
Narodowo-Radykalny ,,Falanga” Bolestawa Piaseckiego, kto-
ry wywodzit si¢ z Obozu Narodowo-Radykalnego. Gloszona
przez niego wizja ustroju miata taczy¢ najlepsze zdobycze
panstwa sanacyjnego z tradycjg obozu narodowego. Ozna-
czato to panstwo narodowe i etatystyczne, zarzadzane przez
silny o$rodek z silnym przywoddca — wodzem — na czele. Pozo-
state nurty narodowe, SN i ONR (Organizacja Polska), przez
caty okres II RP pozostawaty na pozycjach antysanacyjnych.

Wrhoski faszyzm i portugalski salazaryzm byly uznawane
w obozie narodowym nie tyle za modele do kopiowania, ile
za inspiracj¢ do szukania pomystow. Skoro demokracja i ego-
istyczna doktryna liberalna w gospodarce zawiodty — argu-
mentowano — szukajmy innych rozwiazan. O ile jeszcze kor-
poracjonizm portugalski byt przez endekéw dobrze widziany,
o tyle Benito Mussolini nie jawit si¢ polskim narodowcom
jako powazna postac.

Po II wojnie Stronnictwo Narodowe — bo taka nazwe nosita
partia endecka od 1928 roku — opowiedzialo si¢ ponownie za
systemem demokratycznym dla wolnej Polski. W programach
emigracyjnych obozu narodowego kazdej opcji widoczny byt
jednoznacznie pozytywny stosunek do przemian zachodzacych
w Europie Zachodniej, w tym do procesu integracji kierowane-
go przez glowne partie chadeckie. Polska miata by¢ narodowa
i chrzescijanska, czyli oparta na trwatym fundamencie etycznym.

Fot. z archiwum redakcji ,Glaukopisu”
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Problem z Ukraincami, problem z Narutowiczem
Nie bedg chwalit obozu narodowego za wszystko, co zro-
bit w II Rzeczypospolitej. Choéby za niespdjna polityke
w kwestii ukrainskiej. Z jednej bowiem strony narodowcy
promowali samorzadno$¢, z drugiej — ograniczali prawa sa-
morzadowe, gdyz obawiali si¢ wptywow ukrainskich w potu-
dniowo-wschodniej Polsce. Uwazali, ze zbyt szerokie prawa
samorzadowe nie beda stuzyty polonizacji, tylko utrwalaniu
nacjonalizmu ukrainskiego. Dostrzegali, ze ukrainskie elity
sa zdecydowanie antypolskie. A jednoczes$nie wierzyli, ze
lud ukrainski moze by¢ jeszcze do pozyskania, podobnie
jak biatoruski, ktory nie miat jeszcze sprecyzowanej wlasnej
tozsamosci. Z Litwinami narodowcy nie widzieli mozliwosci
kompromisu, dlatego byli za przylaczeniem Wilenszczyzny —
niemal w stu procentach polskiej — bezposrednio do Polski, co
zresztg ostatecznie si¢ stato w 1923 roku. Koncepcje federa-
cyjna Pitsudskiego uznawali za mrzonke; sita polskiej kultu-
ry, podobnie jak w czasach Jagiellonow atrakcyjno$é Korony
Kroélestwa Polskiego i rodzimej szlachty, miata promieniowad
i dobrowolnie badz srodkami dostgpnymi przez panstwo po-
lonizowac ,tutejszych” i narodowo mniej okrzeptych.

Endecy nie mogli pogodzi¢ si¢ z faktem, ze o wyborze pre-
zydenta Polski w 1922 roku zdecydowaty glosy mniejszosci
narodowych. Nie chcieli zaakceptowac werdyktu Zgromadze-
nia Narodowego, czyli wyboru na prezydenta Gabriela Naru-
towicza, kandydata PSL ,,Wyzwolenie” — partii opozycyjnej
wobec rodzacego si¢ sojuszu parlamentarnego (od narodow-
cow, przez chadekow, do ludowcow Witosa). A to przeciez
ob6z narodowy — najsilniejszy klub w Sejmie Ustawodaw-
czym — byt wspottworea i gtdwnym gwarantem konstytucji
marcowej, ktora umozliwita Narutowiczowi zwycigstwo.

Zabdjstwo prezydenta bylo podwoéjng tragedia — jako
$mier¢ glowy panstwa i jako przejaw zepsucia systemu de-
mokratycznego, opartego na docieraniu stanowisk. Tymcza-
sem dla cz¢$ci ludzi z elektoratu narodowcow Eligiusz Nie-
wiadomski — morderca Narutowicza — stal si¢ bohaterem
narodowym. Kryzys zwigzany ze $§miercia prezydenta nie-
watpliwie obcigza ob6z narodowy.

Polak, czyli chrzescijanin
Endecy definiowali nardd polski jako wspolnote tradycji,

Mogt, ich zdaniem, wej$¢ do niej kazdy — ale oczywiscie nie
jako piata kolumna, tylko jako czynnik wspierajacy polska
kulture i tradycj¢, niezaleznie od wyznania i pochodzeniall
etnicznego. Narodowcy sprzeciwiali si¢ za to wchodzeniu |
obcej wrazliwo$ci, obcego sposobu widzenia §wiata, na te-
ren kultury polskiej. Uwazali, Ze to jg rozktada od wewnatrz.
W endeckiej koncepcji narodu doskonale miescit si¢ nato-
miast Polak pochodzenia zydowskiego, niemieckiego czy
jakiegokolwiek innego, osadzony wyznaniowo i kulturowo
w chrzescijanstwie. Dobrym przyktadem jest tu rodzina mo-
ich pradziadkéw Karszo-Siedlewskich, ewangelicka, w czesci
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niemiecka i francuska, z ktorej wigkszo$¢ sympatyzowata
z obozem narodowym. Rodzina Natansonow z kolei nie tylko
si¢ zasymilowala i przeszta na katolicyzm, ale byli to ludzie
aktywnie zaangazowani w ruch narodowy. Ich zydowskie
pochodzenie w ogodle nie miato znaczenia. Siostra prezesa
SN wyszta za maz za jednego z przedstawicieli tego rodu.

Kamieniem wegielnym w dyskusji endekow o narodzie
stala si¢ ksigzka Dmowskiego Koscidl, narod i panstwo
z 1927 roku. Dmowski niejako wpisat w tradycje polska
cala spuscizng chrzescijanska. Nie da si¢ odrzuci¢ chrzesci-
janstwa (katolicyzmu) i nadal by¢ Polakiem — przekonywat.
Katolicyzm nie jest bowiem dodatkiem do polskosci, ale sama
polskoscia. Mtodsi endecy, ktorzy urodzili sie lub ksztatcili
w odrodzonej Polsce, jeszcze mocniej przejeli chrzedcijanski
system warto$ci jako swoje i polskie dziedzictwo. Nieko-
niecznie system katolicki, bo byto wérod nich réwniez sporo
protestantow, ale wlasnie chrzescijanski. Panstwo — mowili
— powinno by¢ chrzescijanskie, jesli chodzi o budowe prawa
i instytucji. Stronnictwo Narodowe — jeden z najwazniejszych
odtamow obozu narodowego — w latach trzydziestych i w cza-
sie Il wojny $wiatowej poszto nawet nieco dalej i wysuwato
hasto tworzenia narodowego panstwa katolickiego.

Zvd, czyli konkurent

Roman Dmowski jest niewatpliwie autorem zmitologizowa-
nego wizerunku Zydéw jako wewnetrznie jednolitej spotecz-
nosci, ktdrej elita prowadzi polityke skierowang przeciwko
powstatej w 1918 roku Polsce. W tym micie stereotyp mieszat
sie jednak z prawda; dzi§ mozna stowo ,,Zyd” zastapié poje-
ciem skrytego osrodka wtadzy. Dmowski udowadniat w swo-
ich tekstach, ze nardd zydowski ma swoja elitg polityczna,
bardzo mocno osadzong w réznych miejscach $wiata, m.in.
w USA i Wielkiej Brytanii. Uwazal, szczegolnie w czasie
1 wojny $wiatowej, ze Zydzi opowiadaja si¢ za Niemcami,
co oznacza rozbiezno$¢ interesow polskich i zydowskich.
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Pozniej z kolei obserwowat, jak w czasie kongresu wersal-
skiego kota zydowskie w Anglii wspieraly postanowienia
niekorzystne dla Polski.

Rzeczywistos¢, delikatnie mowiac, byta bardziej skompli-
kowana — w narodzie zydowskim istnialy rézne opcje. Zy-
dzi w II RP prowadzili bardzo intensywne zycie kulturalne
i intelektualne, co byto zastuga tego wtasnie, ze Polska si¢
odrodzita. Realizowali oczywiscie — szczeg6lnie syjonisci —
wlasne interesy, zwigzane z mozliwoscia budowania nowo-
czesnego narodu zydowskiego, z wola pilnowania, by kon-
dycja gospodarcza tego narodu nie upadata. Ob6z narodowy
— podobnie jak polityczna warstwa Zydéw z drugiej strony —
tego nie rozumiat i nie docenial, bo nie byl zainteresowany
welebianiem si¢ w dylematy i tradycje obcego narodu. Wigcej
uwagi poswigcal zjawiskom w sferze gospodarczej, bo te rzu-
towaty na kondycje polskich chtopéw i robotnikéw. W latach
trzydziestych coraz wyrazniej widoczne byty za$ sprzeczne
interesy ekonomiczne migdzy warstwa zydowskich kupcow
i polskich wytworcow. To powodowato napigcia, szczegdlnie
w warunkach kryzysu gospodarczego. Ob6z narodowy probo-
wat te napigcia tagodzi¢ w programach partii, ale i wyzyskaé
politycznie, budujac sobie poparcie wsrod polskich chtopow
irzemie$lnikow. Ta polityka mobilizowata niestety do aktow
antyzydowskich, czesto rowniez z uzyciem pigsci. Pamietaj-
my jednak, ze bojowki partyjne organizowali tez zar6wno
Zydzi, jak i polskie ugrupowania lewicowe.

W II Rzeczypospolitej pojawialy sie takze zadania ogra-
niczenia Zydom dostepu do studiéw. Zgodnie z programem
narodowym dostep do wyzszej edukacji powinni mie¢ wszy-
scy Polacy, ktorzy wykazuja si¢ wiedza i umiejetnosciami.
Walka o dostep do tawek studenckich byta wiec walka przede
wszystkim o to, zeby takze warstwa chlopska weszta na teren
uniwersytecki. Budowanie elit nie powinno bowiem odby-
wac si¢ kosztem dyskryminacji warstw ludowych. Lawek
studenckich byto malo, a panstwo polskie biedne, w zwiazku
z czym endecy wychodzili z zatozenia, ze — w trosce o intere-
sy narodu polskiego — trzeba ograniczy¢ dostgpnos¢ studiow
na wybranych kierunkach. Profesor Wtadystaw Konopczyn-
ski, poset Zwigzku Ludowo-Narodowego i wybitny histo-
ryk nowozytnosci, zaproponowal ustawe o numerus clausus,
ktora przewidywata, ze na okreslonych wydziatach moga
by¢ wprowadzane procentowe limity dostgpnosci — zgodnie
z podziatami narodowo$ciowymi i demografig. To znaczy:

jesli jest 10 proc. Zydéw — jest dla Zydéw 10 proc. miejsc

na wydziale. Ta ustawa nie weszta w zycie, zostata skrytyko-
wana przez prawnikéw — od prawa do lewa — jako niezgodna
z konstytucja i traktatem mniejszosciowym.

W latach trzydziestych pojawity si¢ duzo bardziej rady-
kalne zadania — az do numerus nullus, czyli zamknigcia

> Obchody Swieta Narodowego 3 Maja,
cztonkowie ONR defilujg w Alejach Ujazdowskich,
Warszawa 1934 rok
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= Zotnierze i oficerowie Brygady Swietokrzyskiej
Narodowych Sit Zbrojnych

przed studentami zydowskimi niektérych wydziatéw uni-
wersyteckich — adresowane do samorzadnych uczelni. Warto
pamigtaé, ze sam prof. Konopczynski byt ostrym przeciwni-
kiem numerus nullus. Zostawit swoja katedre najlepszemu
uczniowi — prof. Jozefowi Feldmanowi, ktéry byt pocho-
dzenia zydowskiego.

Gléwnym winowajcg tego radykalizmu lat trzydziestych
byt — moim zdaniem — obdz sanacyjny Pitsudskiego, ktory
po wyborach brzeskich 1930 roku i uwiezieniu politykow
opozycyjnych zamknat droge dialogu politycznego. Efek-
tem byly m.in. wielkie strajki robotnicze, chtopskie — ale
rowniez radykalne dziatania obozu narodowego, choéby na
uczelniach. Tej tradycji nie powinni$my uznawaé za szcze-
golnie chlubna. Nalezy jednak sprawiedliwie rozdzieli¢ winy.
A przede wszystkim zna¢ kontekst.

Pod wptywem doswiadczen I wojny §wiatowej pozniejsze
pokolenia narodowcow zmienity stosunek do Zydéw. Wrdd
Polakéw ratujacych Zydow w czasie okupacji byto bardzo
wielu przedstawicieli obozu narodowego i ich najblizsze
rodziny: Ostromg¢ccy, Kemnitzowie czy ksiadz Jan Stepien,
Jerzy Zakulski (tak mozna dtugo wymienia¢), w koficu moja
rodzina: Zarynowie i Olizarowie. Nadal pozostawali naro-
dowcami. To samo odnosi si¢ do pokolenia emigracyjnego.
Gdy si¢ czyta na przyktad wydawang w Londynie endecka
,,MyS$l Polska”, wida¢ bardzo wyraznie afirmacyjng wrgcz
zgodg na powstanie w 1948 roku panstwa Izrael. Pojawity
si¢ glosy, ze to sic Zydom po prostu nalezato za to, co ich
spotkato podczas II wojny $wiatowej. Sprawa zydowska sitg
rzeczy przestata by¢ gtownym punktem odniesienia obo-
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zu narodowego. Wazne staly si¢ inne tema-
ty — przede wszystkim brak niepodlegtosci
i obecno$¢ w Polsce doktryny ateistyczne;.
Narodowcy zaczeli zatem wspiera¢ polityke
Prymasa Tysiaclecia, znalezli si¢ na Zachodzie
w$rdd czynnych przedstawicieli laikatu kato-
lickiego. Jak wielu innych byli p6zniej dumni
z papieza Polaka Jana Pawta II.

Zniszczeni i wymazani z pamieci

Oboz narodowy to niewatpliwie fragment pol-
skiej elity, ludzie z wyzszym wyksztalceniem,
czesto profesorowie. Srodowisko to zostato nie
tylko fizycznie wymordowane w czasach wojny
i stalinizmu, ale réwniez usuni¢to z publicznej
dyskusji jego dziedzictwo. Pohanbiono lawing
ktamstw i oszczerstw biografie narodowcow.

Od poczatku okupacji przedstawiciele Stron-
nictwa Narodowego byli ze szczeg6lng sita
45 mordowani za antyniemiecko$¢. Sita zbrojna
o endekéw — Narodowa Organizacja Wojskowa

— weszta w 1942 roku w sktad Armii Krajowe;j.
Réwnolegle powstaty cywilne i wojskowe struktury narodo-
we: Stuzba Cywilna Narodu i Narodowe Sity Zbrojne. Nie
byty scalone z AK, ale ich dziatacze uznawali polski rzad
na uchodzstwie.

Los wszystkich odtaméw obozu narodowego byt po woj-
nie taki sam. Zaré6wno NSZ, jak i utworzone w 1944 roku
SN-owskie Narodowe Zjednoczenie Wojskowe to dwie wiel-
kie formacje zotnierzy wykletych, ktoérzy nie ztozyli broni po
wejsciu na ziemie polskie Sowietéw i zaplacili na to najwyzsza
cene. Takze wielu politykéw obozu narodowego zostalo za-
mordowanych, trafito do wi¢zien lub znalazlo si¢ na emigracji.

Po 1956 roku komunistyczne wiadze odeszty od szkalo-
wania Armii Krajowej jako ,,zaplutego karta reakcji”. Ludzie
zwigzani z AK mogli od tej pory probowac¢ wprowadzad
prawdziwe stowo w przestrzen zniewolong przez rodzimych
komunistéw. Spoteczna recepcja Armii Krajowej stopniowo
stala si¢ dzigki temu zblizona do rzeczywistosci czasu wojny.
W przypadku Stronnictwa Narodowego i NSZ nadal — az do
1989 roku — probowano zatrzymacé §wiadomos$¢ spoleczna na
poziomie stalinowskim, czyli obrzydliwej i zaktamanej pro-
pagandy. Wyzwolenie si¢ z tego dziedzictwa wieloletniego
ktamstwa jest dzi§ duzo trudniejsze. Mam jednak nadzieje,
ze wcigz mozliwe. 8
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