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Michat Siedziako

Cykliczne wolne wyhory do organéw wiadzy roznego szczehla s jed-
nym z fundamentow pafnstwa demokratycznego. 0 miejsca w par-
lamencie i samorzgdzie rywalizujg kandydaci reprezentujgcy rozne
partie i programy. Zupetnie inaczej przebiegaty wybory w pafistwach

bloku wschodniego.

ocjalistyczne spektakle wy-
borcze stuzyly celom zupet-
nie innym niz wylonienie re-
prezentacji spoteczenstwa.
Chodzito przede wszystkim o stworze-
nie pozorow legalnosci wladzy, propa-
gandowa indoktrynacjg (,,upowszech-
nianie programow partii”’) w kampanii
wyborczej i powszechna mobilizacje
w dniu gtosowania. Nawet jezeli w da-
nym kraju dziatato legalnie kilka ugru-
powan politycznych, pod glosowanie
byta poddawana zawsze tylko jedna li-
sta kandydatow, o ktorej ksztalcie de-
cydowano w kierowniczych gremiach
rzadzacej partii komunistyczne;.

W PRL poczatkowo byla to lista
Frontu Narodowego, przeksztatcone-
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2o w 1956 roku we Front Jedno$ci Na-
rodu (FJN), a w latach osiemdziesia-
tych w Patriotyczny Ruch Odrodzenia
Narodowego (PRON). W 1952 roku,
podczas pierwszych wyborow do Sej-
mu PRL, na liscie tej zamieszczono tyl-
ko tylu kandydatow, ilu postéw bylto do
wybrania w kazdym z okregow wybor-
czych. Odpowiadalo to sowieckiemu
modelowi wyboréw ,,plebiscytarnych”
(stosowanemu takze w Czechostowacji
i w Bulgarii) i wytworzylo kuriozalna
sytuacjg, w ktdrej wszyscy kandydaci
zostali ,,wybrani”. Od 1957 roku listy
FIN, a nastgpnie PRON, zawieraty juz
wicksza liczbe nazwisk kandydatow niz
liczba mandatéw do obsadzenia. Podob-
na praktyke stosowano takze w niekto-

rych innych krajach 6wczesnego bloku
wschodniego, np. w NRD 1 na Weg-
rzech (podczas gdy np. Czechostowacja
pozostawala przy modelu stosowanym
w ZSRR). Wybory takie zwykto si¢ na-
zywa¢ wyborami ,,0graniczonego wy-
boru”, ktéry w istocie byl ograniczony
do minimum. Decydowata o tym narzu-
cona przez wiladze praktyka ,,gtosowa-
nia bez skreslen”.

W demokratycznych systemach wy-
borczych wrzucone do urn czyste karty
do glosowania uznaje si¢ zazwyczaj za
glosy niewazne. Wyborcy, chcac udzieli¢
poparcia ktéremus z kandydatéw, powin-
ni zaznaczy¢ w odpowiednim polu na
otrzymanej od komisji opieczgtowane;j
karcie wyborczej popierana przez siebie
osobg. Glosowanie w panstwach tzw. de-
mokracji ludowej bylo natomiast gloso-
waniem negatywnym: wyborca wykre-
$lat z listy tych kandydatow, ktorych nie
popierat. Glosy niezawierajace skreslen
byly przyznawane kandydatom zamiesz-
czonym na liscie w pierwszej kolejnosci
— odpowiednio do liczby postow, ktorzy
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mieli zosta¢ wybrani w danym okrggu
wyborczym, na tzw. miejscach manda-
towych. Warto zauwazy¢, ze taki model
glosowania wymagat od wyborcy znacz-
nie mniejszego zaangazowania. Wystar-
czylo otrzymana w lokalu wyborczym
kartg, bez nanoszenia jakichkolwiek zna-
koéw czy chocby zapoznania sig z jej tres-
cia za kotara, wrzuci¢ do urny.

W historii PRL zdarzyta si¢ sytuacja,
kiedy probowano odejs¢ od tej prakty-
ki. Bylo to zwiazane z demokratyzacja
deklarowana w ramach tzw. odwilzy
w 1956 roku. W kampanii wyborczej
przed wyborami do Sejmu PRL w stycz-
niu 1957 roku poczatkowo zachecano do
glosowania ,,na najlepszych
z listy”. Do partyjnego cen-
trum zaczgly jednak spty-
wa¢ alarmujace meldunki
o walce wyborczej migdzy
przedstawicielami roznych
frakcji w Polskiej Zjedno-
czonej Partii Robotniczej,
a takze migdzy kandydata-
mi PZPR i Zjednoczonego
Stronnictwa Ludowego.
Donoszono réwniez o pla-
nach wykreslania komu-
nistéw z list wyborczych.
W tej sytuacji 7 stycznia
1957 roku Biuro Politycz-
ne Komitetu Centralnego
PZPR podjeto decyzje o zmianie stra-
tegii 1 propagowaniu hasta ,,glosowa-
nia bez skreslen”. Nawolywat do tego
osobiscie m.in. Wiadystaw Gomulka.

Ten byly sekretarz generalny Polskiej
Partii Robotniczej, przemoca instalujace;j
komunistyczne rzady w Polsce, sam stat
si¢ ofiarg systemu, w ktorego budowie
uczestniczyl. W 1948 roku zostat odsu-
ni¢ty od realnej wladzy za tzw. odchylenie
prawicowo-nacjonalistyczne, a w 1951
roku uwigziony. Kiedy w pazdzierniku
1956 roku powrdécit do steru rzadéw na
stanowisku I sekretarza KC PZPR, cie-
szyl si¢ niespotykanym wsrod peerelow-
skich dyktatoréw poparciem spotecznym.
Ludzie wiazali z nim nadzieje (jak si¢
okazato, ptonne) na gigboka przebudo-
we ustroju i naprawdg liczyli si¢ z jego
zdaniem. Tymczasem, nawotujac w 1957

roku do glosowania zgodnego z linia par-
tii, stosowatl on wrecz swoisty szantaz
emocjonalny. ,,Wezwanie do skreslania
kandydatéw PZPR z kart wyborczych —
ostrzegat w jednym z przemoéwien — jest
réwnoznaczne nie tylko z wezwaniem
do przekreslania socjalizmu w Polsce.
Skreslanie kandydatow naszej partii —
to przekreslanie niepodlegtosci naszego
kraju, to skreslanie Polski z mapy panstw
europejskich”. Stowa te nabieraja szcze-
go6lnej wymowy, kiedy pamigta sig, ze zo-
staly wypowiedziane do spoteczenstwa,
w ktorym wciaz bardzo intensywna byta
pamig¢ I wojny §wiatowej 1 zycia pod
okupacja.

> Glosowanie na rozkaz: marynarze Marynarki Wojennej
w lokalu wyborczym; Gdansk, 1957 rok

Ogromne znaczenie mialo takze za-
angazowanie w kampani¢ Kosciola ka-
tolickiego. Na prosbe premiera Jozefa
Cyrankiewicza, skierowana do prymasa
Stefana Wyszynskiego, uwolnionego pod
koniec pazdziernika poprzedniego roku,
14 stycznia 1957 roku opublikowano ko-
munikat episkopatu, gloszacy, ze wzig-
cie udziatu w nadchodzacym glosowaniu
jest ,,obowiazkiem sumienia”. ,,Nigdy —
jak stwierdzili Antoni Dudek i Ryszard
Gryz — w calym okresie istnienia PRL,
Kosciol nie posunat si¢ dobrowolnie tak
daleko we wspieraniu jakiejkolwick ak-
¢ji politycznej organizowanej przez wia-
dze, a tym samym w akceptacji komu-
nistycznego systemu politycznego”. Od
tego momentu glosowanie bez skreslen
stalo si¢ nicodlacznym elementem pee-
relowskich wyboréw az do 1985 roku.

PRZEMINELO Z PEERELEM

Cho¢ Polacy udajacy si¢ do urn w tym
okresie mogli teoretycznie dokonywac
pewnego wyboru, skreslajac niepopiera-
nych kandydatéw z jedynej rejestrowa-
nej listy wyborczej, to korzystali z tego
prawa bardzo rzadko. W latach 1957—
—1985 tylko raz kandydat, ktéry w za-
mysle wladz miat znalez¢ si¢ w sejmie,
nie otrzymal odpowiednio wysokiego
poparcia (ponad 50 proc. gloséw) — zda-
rzylto sig tak w 1957 roku w okregu nr 37
w Nowym Saczu. Wybdr w peerelow-
skich glosowaniach dotyczyt wigc prze-
de wszystkim tego, czy w ogolne w nich
uczestniczy¢. Wigkszo$¢ spoteczenstwa
decydowata si¢ jednak na udziat w wy-
borczej farsie. Oficjalne dane na

temat frekwencji przy urnach,
cho¢ zawyzane manipulacjami
obwodowych komisji wybor-
czych, z wyjatkiem 1985 roku
(kiedy oficjalnie ogloszona fre-
kwencja wyniosta 78,9 proc., we-
dhug podziemnej Solidarnosci za$
— 66 proc.), oscylowaly migdzy
94 a 99 proc. Zazwyczaj odda-
wano przy tym glosy w zgodzie
z partyjnymi zaleceniami, a wigc
jawnie i bez jakichkolwiek inge-
rencji na kartach wyborczych.
Mogto to wynika¢ z poczucia
obywatelskiego obowiazku i che-
ci faktycznego poparcia rzadza-
cych krajem komunistow. Wiele osob
szto jednak na wybory pod wpltywem
propagandy i presji otoczenia lub z oba-
wy przed ewentualnymi represjami.

W tej sytuacji o tym, kto znajdzie
si¢ w sejmie, decydowano juz podczas
uktadania list wyborczych. Proces ten
byt skrupulatnie kontrolowany przez
aparat PZPR, ktory projektowal sktad
sejmu zarowno pod wzgledem poli-
tycznym, jak i spoteczno-zawodowym.
Kandydaci byli doktadnie weryfikowa-
ni, nie byto mowy o jakiejkolwiek przy-
padkowosci. Peerelowscy postowie po-
chodzili zatem nie tyle z wyboru, ile
z partyjnego mianowania. %
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