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HISTORIA CZY IDEOLOGIA?

ProfesorPawelMachcewicz, dyrektortworzqcegosie Muzeumll Wojny
Swiatowej, w dodatku ,,Europa’ do tygodnika ,,Newsweek” z 6 maja
tego roku opublikowal tekst zatytutowany Nowa wojna pamieci.
Uwaza on, ze wychodzgc z jednego zafalszowania obrazu Il wojny
swiatowej, jaki zostal poczyniony w PRL, w 11l Rzeczypospolitej po-
dazamy w kierunkv zafalszowania kolejnego. W PRL dominowat
- czy wrecz tylko i wylqgcznie istnial - wgtek okupacji i ekstermina-
cji hitlerowskiej, teraz zas mamy do czynienia z interpretowaniem
tamtego czasu jako okresu przede wszystkim zbrodni sowieckich
uczynionych na narodzie polskim.

O ile teza Machcewicza, mowiaca o skupieniu si¢ polskiej historiografii po roku 1989
na watku wschodnim, wydaje si¢ by¢ trafna — ale i tez uzasadniona potrzebami wypetnienia
istniejacej ogromnej luki — o tyle druga wydaje si¢ by¢ co najmniej kontrowersyjna. Histo-
ryk ten oponuje przeciwko zrownywaniu okupacji hitlerowskiej i sowieckiej. Jako dowod
przytacza liczby: 5,7 mln obywateli polskich (r6znych narodowosci) zamordowanych przez
Niemcow i 150 tys. zamordowanych przez Sowietow. Dane te przytacza za badaniami IPN
i Osrodka ,,Karta”, opublikowanymi przed rokiem w ksiazce Polska 1939—1945. Straty oso-
bowe i ofiary represji pod dwiema okupacjami wydanej pod redakcja Wojciecha Materskiego
i Tomasza Szaroty. Oczywiscie, nie s3 one do konca precyzyjne, pozostanmy jednak przy tym
rzgdzie wielkosci.

Cos$, co musi zdumiewaé w takim mysleniu, to skupienie si¢ wytacznie na liczbach. Bo
gdzie w tym zestawie mieszcza si¢ deportowani (niech ich bedzie nawet wedlug najbardziej
ostroznych szacunkdéw ,,zaledwie” 500 tys.), gdzie sa Smiertelne ofiary tych deportacji, gdzie
sa zohierze przymusowo wcieleni do Armii Czerwonej lub do stroitielnych bataliondéw, gdzie
wreszcie powojenne polskie ofiary systemu sowieckiego, bedace bezposrednim skutkiem
dziatan wojennych? Na przyktad w 1951 r. zestano do tagréw okoto tysiaca zolierzy Armii
gen. Wiadystawa Andersa, ktdrzy zdecydowali si¢ wrdcié w swe rodzinne strony (wlaczone
do ZSRY); czesto byly to deportacje z catymi ich rodzinami. A przeciez pytania trzeba stawiac
nie tylko o liczbg zabitych i straty materialne, ale w rGwnym stopniu o to, ktora okupacja wy-
rzadzita wigksze straty w sferze mentalnos$ci narodu i jego codziennych zachowan.

Niemcy postawili na bezwzglgdng biologiczna eksterminacje. Polacy mogli w tej sytuacji
albo ja potulnie przyjmowac, albo si¢ jej zbrojnie przeciwstawi¢. Wybrali to drugie, cho¢ tez
trzeba przeciez pamigtaé, ze najliczniejsza podziemna armia §wiata podczas Il wojny swiato-
wej to zaledwie 1 proc. polskiego spoleczenistwa. Wazne jest to, ze bezwzgledne traktowanie
Polakéw wyzwalato ich opdr i bohaterskie postawy. Wrog byt jasno okreslony i nalezato si¢
z nim bi¢ na $mier¢ i zycie.

Polityka sowiecka byla inna. To tez byla eksterminacja, tyle ze klasowa, bo skierowana
W pierwszym rzgdzie przeciw bogatym, urzednikom panstwowym, wojsku, elitom intelektu-
alnym, duchowienstwu. Wigcej, ten system mordowal powoli, latami, z cala premedytacja.
Chodzito o to, zeby do niewolniczej, a zarazem katorzniczej pracy przy budowie systemu
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zaprzac miliony ludzi (Bietomorkanatl, Kolej Transsyberyjska, kopalnie workuckie, kuzba-
skie, donieckie itd.). Przyjeto regule: niech nawet zyja jeszcze dziesie¢ czy dwadziescia lat,
ale w tym czasie ich zdrowie i sity beda wykorzystywane do budowy potegi imperium ko-
munistycznego. W tym systemie wrdg nie wystgpowat z otwarta przylbica, nie mowit wprost
o swoich planach wobec Polakow, jak i innych podporzadkowanych narodéw, czgsto stoso-
wat swoisty kamuflaz wlasnych intencji, ukrywajac go pod takimi hastami, jak wolne wybory,
wolnos¢ jednostki, dobro ogétu. W tym systemie o wiele trudniej byto rozpozna¢ wroga.

Obydwa totalitarne systemy stwarzaty szanse. Jesli kto$ stat si¢ folksdojczem, mogt nie
tylko uratowac zycie, ale i mie¢ pewne przywileje. Jesli kto$ zechciat wstapi¢ do partii ko-
munistycznej, ratowat si¢ przed represjami i tez mogt korzystaé z okreslonych przywilejow.
Oczywiscie, w obu przypadkach nawet catkowita subordynacja wcale nie gwarantowata pet-
nego bezpieczenstwa. W obu systemach takiej gwarancji nie mial nikt — nawet hitlerowscy
marszatkowie i sowiecka nomenklatura.

To, co bylo z pewnoscig najstraszniejsze w systemie sowieckim, to wspomniane powyzej
zniewolenie ducha; to nazywanie sowieckich wyboréw normalnymi demokratycznymi wybo-
rami; wyrzucenie z ojcowizny — repatriacja; zniewolony, satelicki kraj — w petni niezawistym
i niezaleznym. Skutki trwajacej do 1989 r. sowieckiej indoktrynacji podbitych narodow do
dzi$ sa obecne w ludziach uksztaltowanych przez system.

Wszystkie te zagadnienia bardzo obszernie omawiali$my i badali$my na seminarium ma-
gisterskim i doktoranckim — wspomnianego przez dyrektora Muzeum IT Wojny Swiatowej
— prof. Tomasza Strzembosza.

Nie chcg ktasé na szali dwoch zbrodniczych systemdéw i odpowiada¢ na pytanie, ktory
z nich byt straszniejszy. Moja powazng watpliwos¢ budzi jednak twierdzenie ex cathedra:
system hitlerowski byt straszniejszy, bo mowig o tym liczby. Historia to nie matematyka,
nie wszystko jest tu policzalne. Z pewnoscia nie jest policzalna sfera ducha, sfera mental-
na, w ktdrej zmiany moga trwaé nawet przez kilka pokolen. W takie niczym niepodparte
twierdzenia tatwo wpisa¢ chociazby akcje¢: zapalmy 9 maja znicze na grobach czerwonoar-
mistéw. Bo wtedy symbol wladzy sowieckiej, czerwona pigcioramienna gwiazda, wydaje
si¢ niegrozny i nawet straszng rzeczywistosc lat 1944—1945 — wkroczenie Armii Czerwone;j
na ziemie polskie, areszty, deportacje, egzekucje, gwalty, zabér mienia — mozna relaty-
wizowac¢ i ukazywaé jako wyzwolenie naszych ziem. Swoja droga, czy ktos pytal tych
w wigkszosci mtodych ludzi, sowieckich zokierzy czy tez ich rodziny, czy chca leze¢ na
cmentarzach bez krzyzy, bez potksigzyca, symboliki religii judaistycznej, bez Boga? Pyta-
nie jest retoryczne, ale w 65 lat po zakonczeniu dziatan wojennych, prawie 20 lat od upadku
Zwiazku Sowieckiego, moze warto zapytaé¢ o brak jakiejkolwiek symboliki religijnej na
tych cmentarzach.

Nijak nie mogg zrozumie¢ powiazania palenia §wieczek na grobach sowieckich zotnie-
rzy z upamie¢tnianiem przez Rosjan ofiar prezydenckiego samolotu. Przeciez gdyby w Polsce
spadt samolot z wiecloma waznymi osobisto$ciami Sri Lanki lub Gabonu, tez bysSmy wspot-
czuli ofiarom i ich pafnstwom i tez zapalaliby§my $wieczki przy ambasadach. W naszych
stosunkach ze zwyklymi Rosjanami niczego nie musimy naprawia¢ ani thumaczy¢.

Przez ostatnie dwadziescia lat wielokrotnie podrézowatem po wielu krajach na wschod
od Bugu, w tym po Rosji. Jezdzitem tam koleja, samolotem, autobusem, tirem (z Gdanska
do Tomska przez Kazachstan), a nawet autostopem. Nigdy nie spotkatem si¢ z wrogoscia,
niechgcig lub niezyczliwoscia zwyktych ludzi. Wprost przeciwnie, na Rosjan zawsze mozna
liczy¢. Owszem, miatem klopoty na przejsciach granicznych, w relacjach z celnikami czy
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rosyjskimi urzednikami. Ale ze zwyklymi ludzmi... Mam wrazenie, ze w akcji palenia swie-
czek chodzi o ideologi¢. Tylko o jaka i komu stuzaca?

Pawet Machcewicz, formutujac opini¢ o mniejszej szkodliwosci systemu sowieckiego,
stwierdza: ,,[...] ktéci sig¢ to z powszechnymi odczuciami Polakéw w 1945 r., ktérzy w maso-
wej skali witali Armi¢ Czerwong jako wyzwoliciela od straszliwej niemieckiej okupacji, choé¢
jednoczesnie zdawali sobie sprawe, ze jej zotnierze nie niosa wolnosci, ale nowy rodzaj znie-
wolenia”. Na jakich badaniach opiera si¢ autor, twierdzac, ze Polacy masowo witali w 1945 r.
Armi¢ Czerwong?

Znam natomiast sporo wspomnien, dobrze udokumentowanych, ktére mowia o tym,
jak polska ludnos¢ z Kresow Wschodnich przyjmowata wies¢ o wkraczajacej 22 czerwca
1941 r. armii niemieckiej. Mowig o tym zapisy wspomnien uczestnikdw marszu $mierci Minsk
— Czerwien, uwolnieni wi¢zniowie z wilenskich Lukiszek, lwowskich Brygidek, wigzien
Lucka, Ztoczowa, Dubna, Prowieniszek itd. Takze wielu tych, ktérzy z trwoga oczekiwali
w swych domach na przyjazd NKWD, by znalez¢ si¢ w kolejnych eszelonach zdazajacych
na wschod. To nie byty bramy triumfalne budowane na czes¢ wyzwolicieli, ale z pewnos$cia
wewnetrzny oddech ulgi, Zze tym razem si¢ jeszcze udalo. Nie powazylbym si¢ przy tym
na stwierdzenie, ze Polacy na wschodnich terenach Polski witali armi¢ hitlerowska jako
wyzwoliciela.

O bramach triumfalnych witajacych Armi¢ Czerwona w 1939 r. sporo pisat prof. Tomasz
Strzembosz, ale to zupehie odrgbna historia.

Pawet Machcewicz twierdzi, ze historia II wojny $wiatowej jest ideologizowana przez
czgse elit i traktowana jako ,,wazny instrument polityki oraz radykalizacji postrzegania same-
go komunizmu”. Nie precyzuje przy tym, ktore to elity (trudno taki zarzut postawi¢ np. sro-
dowisku, ktére wymyslito i stworzyto Muzeum Powstania Warszawskiego). Przez pomniej-
szanie roli komunizmu, pomijanie jego wplywu na ducha milionéw ludzi w Polsce i jego
dhugofalowe skutki autor sam niebezpiecznie wpisuje si¢ w ideologie.
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