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o Powstaniu

Warszawskim?'

tukasz Michalski

Tegoroczna, siedemdziesigta rocznica wybuchu
Powstania Warszawskiego w naturalny sposob
stawia przed kazdym nauczycielem historii
tytutowe pytanie. Oszalamiajacy sukces Muzeum
Powstania Warszawskiego uczynit z tego
zrywu niepodlegtosciowego temat
popularny. Chciatoby sig rzec: niemal
ohowigzkowy.

ie miejsce tu na szczegétowe roz-
wazania, dlaczego pojawienie si¢
przed dziesigcioma laty na polskiej
mapie kulturalnej jednej — i to war-
szawskiej wszak, nie ogdlnopolskiej — instytu-
cji zmienito nasza historyczna §wiadomos$é az
tak gleboko. Fakt pozostaje faktem, niezaleznie
od kontrowersji i niechgtnych pomrukéw wielu nie-
gdy$ decyzyjnych, a dzi§ wciaz prominentnych $rodowisk.
Zdecydowanie cickawsze, a przy okazji bardzo pomocne
w sformutowaniu sensownej odpowiedzi na pytanie gtdwne
tej pisaniny byloby zastanowienie si¢, dlaczego rok 1994,
kiedy to mijala pigcdziesiata — a wigc, wydawatoby sig, naj-
korzystniejsza do rozpropagowania zagadnienia — rocznica
Powstania, nie przyniost w tej kwestii zadnych znaczacych
zmian. W moim przekonaniu przyczyna jest banalnie pro-
sta. Powstanie Warszawskie — zaro6wno jako fakt czy proces
historyczny, jak i jako tradycja, swoisty depozyt idei walki
o niepodlegtos¢ Polski — byto w okresie komunistycznym
najpierw bezwzglednie wymazywane, a potem albo prze-
milczane, albo zaktamywane w wyjatkowo perfidny sposob.

Pamiec w obiektywie
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konkursu fotograficznego

Trzeba sobie powiedzie¢ uczciwie, ze przelamanie przynaj-
mniej fundamentow stereotypdw narzuconych spoteczenstwu
przez peerelowska propagandg okazato si¢ zadaniem bardzo
trudnym i wymagajacym wigcej niz czterech lat, ktore od
upadku komunizmu mingly w roku 1994.

Dzi$, gdy na rynku wydawniczym i w Internecie mozemy
znalez¢ bez liku scenariuszy lekcji, materiatow, relacji czy
filmow dotyczacych sierpniowego zrywu, nie wydaje si¢ sen-
sowne, by sposob dydaktycznego ujgcia problemu Powstania
Warszawskiego analizowac¢ od strony metodycznej. Zrobiono
to juz wielokrotnie, a kolezanki i koledzy — historycy szkolni

zapraszamy!
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— doskonale poradza sobie z oceng i wyborem tych rozwiazan,
ktore pasuja zardéwno do nauczanej grupy, jak i osobistych
preferencji. Znacznie potrzebniejsza i cickawsza wydaje mi
si¢ proba wskazania, na jakich polach zagadnien czy tez pod
jakimi katami warto mlodziezy przybliza¢ ten fascynujacy
czas. W mym przekonaniu, jak juz pisatem powyzej, najsen-
sowniej na to pytanie pozwala odpowiedzie¢ prosta analiza
stereotypow czy tez dyrektyw propagandowych wytworzo-
nych o Powstaniu w dobie PRL.

Przeciw siedemnastej republice
Przede wszystkim, jesli juz w ogdle o Powstaniu si¢ mowito
lub pisato oficjalnie, starano si¢ je przedstawi¢ jako wydarze-
nie lokalne, pozbawione nie tylko sensu, lecz przede wszyst-
kim znaczenia militarnego w konteks$cie trwajacych wielkich
operacji strategicznych. Ot, kolejne z wielu lokalnych wysta-
pien niedowazonych konspiratoréw, pozbawione szerszego
kontekstu 1 jesli w ogole ciekawe, to raczej dla varsaviani-
stow niz chocby tylko historykéw II wojny, o syntetykach nie
wspominajac. W rzeczywistosci, formalnie biorac, Powstanie
Warszawskie byto kulminacja ogélnopolskiej akcji ,,Burza”,
a zatem zaczynem ogoélnonarodowego powstania przeciw
Niemcom, a przy okazji manifestacjq istnienia, legalnosci
i zdolnosci do przejgcia kontroli i administracji nad krajem
Polskiego Panstwa Podziemnego. Paradoksalnie, fakt wybu-
chu powstania akurat w Warszawie byt konsekwencja nie tyle
uktadu frontéw i sit, ktorymi podziemie dysponowato akurat
tu, ile przede wszystkim jej stoleczno$ci. Przy tym w sensie
militarnym Powstanie Warszawskie bylo najwigksza bitwa
miejska II wojny $wiatowej, prowadzong przez sity armii
podziemnej z Niemcami — podkres§lam, nie tylko w skali Pol-
ski, ale catosci konfliktu. Wzicto w nim udziat kilkadziesiat
tysigcy zotierzy AK i formacji wspierajacych,
nie liczac zaplecza oraz setek tysigcy zaanga-
zowanych w poszczegdlne operacje cywilow.

W dodatku w wyniku zbrodniczej decyzji Sta-
lina o zatrzymaniu pochodu wojsk sowieckich na
linii Wisty ta ,,lokalna operacja” doprowadzita
do niemal trzymiesigcznego op6znienia pochodu
wojsk sowieckich na Berlin. Historykowi nie wol-
no ,,gdybac¢” — to jedna z pierwszych prawd wbi-
janych mtodym adeptom naszej dyscypliny jeszcze
na pierwszym roku studiéw. Jednak niemal nie spo-
sob nie pomysle¢, ze ofiara Powstania zaowocowata
nie tylko przekonaniem Stalina o braku mozliwosci
uczynienia z Polski siedemnastej republiki sowieckiej
— 0 co wszak pokornie prosili polscy komunisci —lecz
takze by¢ moze istnieniem Europy Zachodniej w jej
dzisiejszym ksztatcie. Powstanie miato takze niezwykle
istotne konteksty migdzynarodowe i wywotato ogromny
rezonans w $wiecie zachodnim, przynajmniej na pozio-
mie — jak by$my to dzi$§ powiedzieli — medialnym. Stato
si¢ zarazem waznym argumentem w dyskusjach migdzy-
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narodowych i —niestety — wyraznym wskazaniem przysztych
losow powojennej Polski.

Manifestacja niepodleglego panstwa

Po wtore, Powstanie w ujgciu komunistycznych propagan-
dystow lat szes¢dziesiatych, siedemdziesiatych i osiemdzie-
sigtych miato by¢ dziwna hybryda zbrodniczej i $wiadomie
szkodliwej decyzji motywowanego ,,antyradziecka obsesja”
kierownictwa podziemnych struktur wojskowych i politycz-
nych oraz zrozumiatym, cho¢ bezsensownym i tragicznym
w skutkach swoistym buntem konspiracyjnej mtodziezy, nie-
mogacej juz dhuzej znie$¢ niemieckiej opresji.

Takie ujecie miato na celu z jednej strony probe wilaczenia
szerokich grup kombatantéw akowskich w nurt wizji i kon-
cepcji sowieckich namiestnikow w Polsce (by wspomniec¢
choéby Mieczystawa Moczara i grupg ,,partyzantow” oraz
pozniejsze ,,u§miechy” ekipy Wojciecha Jaruzelskiego do
niektorych przedstawicieli polskich niepodleglosciowcow),
z drugiej za$§ zaszczepienie w spoteczenstwie przekonania
o braku rzeczywistego zwiazku pomigdzy ,,dotami” konspi-
racji a jej przywodcami, a takze podkreslenie rzekomo nie-
skoordynowanego i wytacznie militarnego charakteru ,,lokal-
nego wystapienia zbrojnego”, ktorym miato by¢ Powstanie. »
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Rzekomy brak kontroli i konflikt migdzy kierownictwem
podziemia a jego szeregowymi uczestnikami sg oczywistym
absurdem — wystarczy tu wspomnie¢ choc¢by skoordynowanie
nie tylko dnia, ale nawet godziny wybuchu Powstania (pomi-
jajac stynny , falstart” zoliborski); powstancy — motywowani
jakoby stuszna checia zemsty — stosowali konwencj¢ genewska
do wcale niematej grupy niemieckich jencow, odpowiedzial-
nych w dodatku za niewyobrazalne barbarzynstwo w traktowa-
niu zohierzy i cywilow podczas Powstania; w koficu —uczest-
nicy zrywu postusznie skapitulowali i podporzadkowywali si¢
rozkazom zwierzchno$ci podziemnej czgsto przez cale lata po
zakonczeniu juz nie tylko Powstania, ale i wojny.

Przede wszystkim jednak w propagandzie pomijano bogac-
two fenomenu Powstania. Wbrew temu bowiem, co glosili
komunisci, Powstanie Warszawskie bylo nie tyle operacja
wojskowa, ile manifestacja niepodlegtego panstwa. Ten krotki
okres dwoch miesiecy wzglednej wolnosci stolicy to czas nie
tylko walk, lecz takze jawnego dziatania struktur sadowych,
administracyjnych, pomocy spotecznej, kultury i publicy-
styki. To czasy dyskusji, wydawania ponad stu pism — nie
tylko informacyjnych biuletynow, lecz takze periodykow
politycznych, kulturalnych oraz specjalistycznych! To czas
wielkiej dyskusji nad przysztym ksztattem Polski, budowania
i publikowania programow reform spotecznych. To, krotko
moéwiac, moment, gdy wraz z powiewajacymi na ulicach
biato-czerwonymi flagami na krétka chwilg odrodzita si¢ Nie-
podlegta, we wszystkich swych najwazniejszych przejawach.

Sadze, ze ten wlasnie element historii Powstania War-
szawskiego byt dla wladz PRL najtrudniejszy do przyjecia
i w konsekwencji (co, niestety, wida¢ do dzi$§) najskuteczniej
zaklamywany. Podwazat bowiem podstawy legalnosci syste-
mu komunistycznego w Polsce, a raczej: najskuteczniej obna-
zal fatsz tych podstaw. Z podobnym procesem mamy zreszta
do czynienia takze np. w kontekscie losow zbrojnego i poli-
tycznego podziemia antykomunistycznego po wojnie, tzw. Zot-
nierzy Wykletych, o czym juz pisatem kiedy$ na tych famach.

Uczciwy bilans zyskow i strat
Wreszcie problem trzeci, czyli tragedia, lub — jak to lubili
ujmowac czerwoni propagandysci — ,,zbrodniczy charakter”
Powstania. Opisane juz schematy propagandowe (a wigc brak
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jakichkolwiek znaczacych skutkéw Powstania w sferze mi-
litarnej, politycznej czy spotecznej) umozliwiaty niezwykle
wygodne przedstawienie niewatpliwej tragedii tego zrywu
i straszliwych strat, ktore w jego konsekwencji poniosty na-
r6d oraz kultura i infrastruktura Polski, jako apokaliptycznie
wrgez negatywnego bilansu ,,zyskow i strat”.

Problem z takim ujgciem skutkéw Powstania Warszawskie-
go polega na tym, ze kryje si¢ w nim czg$¢ prawdy. Z cala pew-
no$cig bowiem pytanie o sens decyzji o wybuchu Powstania
w kontekscie strat ludzkich, kulturowych i materialnych, kt6-
re ze soba przyniosto, jest kwestia zasadnicza, w mym prze-
konaniu nierozstrzygalng i aktualng — by wspomnie¢ choé-
by ostatnio wydana ksiazke Piotra Zychowicza Obled 44,
skrajnie wobec tej decyzji krytyczna. Ze straszliwego cigzaru
ryzyka, ktore na siebie wzigli, zdawali sobie zreszta sprawe
juz dowodey Powstania i ich polityczni wspolpracownicy. Co
wigcej, jak wiadomo, wcale nie byla to decyzja jednoglo$na
ani podjeta bez sprzeciwow czy kontrowersji. Rzecz jednak
w tym, ze mamy tu do czynienia z wielkim, tragicznym dy-
lematem. Sytuacja wrgez modelowa dla dyskusji czy lekeji
problemowej. Kwestia by¢ moze najtrudniejsza w calej pol-
skiej historii XX wieku. Oznacza to zatem, ze nie ma tu roz-
wigzan czy odpowiedzi oczywistych. Za obiema postawami,
tak krytyczna wobec Powstania, jak i wobec niego afirmatyw-
na, stoja wazkie, by nie powiedzie¢: fundamentalne dla losow
panstwa i narodu argumenty. Mozna i trzeba — szczerze, bez
patetycznego lukrowania — dyskutowac na ten temat z ucz-
niami, jednak nie wolno poddac¢ si¢ prymitywnemu stereoty-
powi odsadzajacemu przywodcow Powstania od czci i wiary
i ustawiajacemu jej apologetow na z gory straconej pozycji.

Krotko mowiac, gdy stanie przed nami zadanie skonfronto-
wania mlodziezy z ta jakze wazna rocznica, niezaleznie od roz-
wigzan metodycznych i wyboru konkretnych tematow, pamig-
tajmy o rzeczywistym znaczeniu i skali Powstania w kontekscie
polskim i migdzynarodowym. Ukazujmy je jako manifestacje
Niepodlegtej Polski, nie za$ chaotyczna walke grupki stracen-
cow. Wreszcie — dyskutujmy o sensie Powstania. Do upadtego,
lecz nie odmawiajac a priori racji zadnej ze stron tego sporu.
By¢ moze najwazniejszego w naszej wojennej historii. 8
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