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siviarzec”
jako przedmiot analizy
socjologii historycznej

Marcin Kula

Zadne istotne wydarzenie
dziejowe nie rozgrywa sig
w jednej plaszczyznie.
Jezeli o wydarzeniach marca
1968 roku w Polsce powiemy
zrewolta studencka”, ,kampa-
nia antysemicka”, ,rozgrywka
wewngtrz PZPR”, to za kazdym
razem hedziemy mieli racje
i jednoczesnie nie bedziemy jej
mieli. Zjawisko rozgrywalo sie
wszak w wielu planach jedno-
czesnie. Przyjrzyjmy sig im -

_ zresztg z obawa, ze przy najlep-
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arzec” byl elementem

pewnej przemiany po-

koleniowej. W calej

Europie, a moze sze-
rzej niz W Europie, W tym okresie
dochodzito do glosu pokolenie uro-
dzone W powojennym baby-boomie.
Koniec wojny, powrdt mezczyzn
z frontoéw, Z obozow, z robot przymu-
sowych, takze najczesciej podswia-
doma cheg¢ odtworzenia przez spote-
czenstwo strat demograficznych oraz
fala optymizmu, ktora przeszta przez
$wiat, zaowocowaly ogromna liczba
urodzen. Najpierw trzeba bylo do-
starczy¢ nowo urodzonym pieluszek
i wozkow, potem miejsc W szkotach,
jeszeze pézniej miejsc na uczelniach
i na rynku pracy. Na dodatek ci, kto-
rzy twoyzyli te falg demograficzna,

'z czasem chcieli mie¢ coraz wigcej do

powiedzenia. W sprawie $pioszkow
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jeszeze si¢ nie wypowiadali; nikt ich
zreszta o to nie pytal. W sprawie tto-
ku, jaki zapanowal na uczelniach, juz
zabrali gtos. Na dodatek wyrobili so-
bie wlasne poglady w sprawie prze-
szlo$ci rodzicow (Niemcy), sposobu
zycia poprzedniego pokolenia (Fran-
cja), nieruchawego charakteru ustroju,
tudziez sklerozy przywodcy (Polska)...
Byli po prostu inni od poprzednikéw,
a zyto im si¢ W 6wczesnej Europie na
tyle dobrze, ze nie wahali si¢ powie-
dzie¢ tego na glos. Nie bali sig utracic¢
poziomu zycia ani trafi¢ do wigzien.
Nawet W Polsce, gdzie dla wielu ,,ma-
rzec” skonczyt si¢ wigzieniem, roz-
luznienie po 1956 roku bylto jeszcze ol
na tyle duze, ze represje nie rysowaty
si¢ jako alternatywa przestraszajaca
z gory. Czgs¢ tych, ktorzy w Po&s

zbuntowali si¢ przeciw real )
cjalizmu, byla zreszta na ty qo lis]
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> Prorzadowa manifestacja w 1968 roku

ustroju, ze chyba mato brata pod uwa-
g¢ takie niebezpieczenstwo.
,»Marzec” byl kolejnym momen-
tem historii nienawisci etnicznych,
a W szczegodlnosci antysemityzmu.
Mozna bez konca dyskutowaé, w ja-
kim stopniu hasta antysemickie, pod-
niesione wtedy przez aparat partyjny,
zostaly pozytywnie przyjgte przez
spoteczenstwo. Taki byt najpewniej
zamiar — wskaza¢ kozla ofiarnego
W obliczu mniej lub bardziej bezpo-
srednich trudnosci, na jakie napoty-
katy wladze. Gdy dyskutuje sig, jak
duza czg$¢ spoleczenstwa uwierzyta
wtedy W rzeczone hasta, warto jednak
zwroci¢ uwagg, ze sam aparat PZPR
byt juz woéwczas znacznie bardziej
emanacja spoteczenstwa niz w 1945
roku (o dawnych bolszewikach w Ro-
sji nie wspominajac!). Po prostu wow-
czas cztonkowie wladz rekrutowali si¢
juz z przecigtnych mieszkancow prze-
cigtnych miast i miasteczek. Ludzie
z takich os$rodkéw mogli by¢ podatni

na hasta antysemickie — zwlaszcza ze
czesto byli dobierani in minus. Nie
oznacza to oskarzenia znacznej czgsci
Polski o antysemityzm, raczej o brak
immunizowania na to uczucie, przy-
najmniej W owych czasach. Brak w ja-
kim$ stopniu wywotany zreszta — by¢
moze — ograniczeniem swobody dys-
kusji przez komunizm.

»Marzec” byl kolejng odstong wymia-
ny kadr, ktora nastgpowata regularnie
we wszystkich partiach komunistycz-
nych bedacych u wiadzy. W wigkszo-
$ci z nich stara gwardia komunistycz-
na, Z jej parareligijng wiara i ideologia
(zostawmy na boku ich oceng), zaczy-
nata przeszkadzac swiezym arywistom.
Srodowiska starych komunistow, czgsto
rekrutujace si¢ z narodowosciowych pe-
ryferii, czgsto wywodzace si¢ Z nie naj-
gorzej sytuowanych kregdéw spolecz-
nych, z grup wyksztatconych, a nawet
przeintelektualizowanych, zostawaty
»zalane” przez nowa kadrg. Stalinizm
byt wyrazem takiego procesu.

Takze w 1968 roku w Polsce arywi-
$ci chcieli odsuna¢ starych dziataczy.
W tej sprawie trzeba patrzeé nie tylko
na gen. Moczara, ktory stat si¢ symbo-
lem pracej grupy, a Z pewnoscia nie byt
miodym arywista. Trzeba patrzeé, kto
za nim poszed! — a uczynita to ogrom-
na wigkszo$§¢ aparatczykdéw miodych,
ambitnych i niesympatycznych — nawet
jesli skadinad na ogot nie tak strasz-
nych jak gwardia stalinowska.

,Marzec” byl wyrazem zmiany legi-
tymacji ustroju, & przynajmniej zmiany
akcentow W tym zakresie. Nagle mie-
liSmy docenic¢ ustroj bardziej jako na-
rodowy niz jako socjalistyczny. Zmia-
na nie byla ani zaskakujaca, ani petna.
Whpierw tez nieraz socjalizm usitowat
legitymizowac si¢ odwotaniami do tre-
$ci narodowych (pisal o tym Marcin
Zaremba). Z kolei po 1968 roku nie
przestal odwotywa¢ si¢ do ideologii
marksistowskiej oraz internacjonali-
zmu. Marcowy zastrzyk szowinizmu
byl jedna bardzo silny. Ow ,,zastrzyk”
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mial precedensy W socjalizmie — np.
W sowieckiej walce z ,.kosmopolity-
zmem” oraz W moskiewskim oskar-
zeniu lekarzy zydowskich, chcacych
jakoby usmierci¢ narodowa, sowie-
cka elite komunistyczna. Wywozki
W ZSRR tez byty robione czgsto catko-
wicie wedlug narodowego, a nie inter-
nacjonalistycznego kryterium. Z kolei
W Rumunii taki ,,narodowy komu-
nizm” wprowadzat Nicolae Ceausescu.

,»Marzec” byl kolejnym punktem
W historii polskiej emigracji. Ta histo-
ria jest dtuga i niestety bogata. Wbrew
szerokiemu mniemaniu o PRL jako
kraju zamknig¢tym, ludzie wyjezdzali
stad takze W okresie powojennym —
o czym niedawno pisat Dariusz Stola.
Fragmentem historii migracji z Pol-
ski byta migracja mniejszos$ci narodo-
wych badz ludzi uznanych za ich czgsc¢.
W 1968 roku migracja polskich Zy-
dow, badz ludzi, ktorym przypomnia-
no zydowskie pochodzenie, byta o tyle
specyficzna, ze zostala wymuszona ce-
lowa presja sytuacyjna, a migranci czg-
sto nie definiowali si¢ sami jako Zydzi.
Ciekawy z punktu widzenia narodo-
wosciowe] socjotechniki byt kolejny
zabieg z zakresu socjalistycznej nowo-
mowy, do jakiego uciekly si¢ wladze,
by udawac brak antysemityzmu. O lu-
dziach, przeciw ktorym kierowala si¢
kampania nienawisci, méwiono ,,Syjo-
nisci” (zamiast Zydzi). W Warszawie
pojawit si¢ wowczas kolejny ze smet-
nych dowcipoéw czasu PRL. W opowia-
danej scence kto§ mianowicie pytat:
,Czy syjonista pisze sig¢ przez y, czy
przez j?”. Odpowiedz brzmiata: ,Nie
wiem, przed wojna pisato si¢ przez 2.

,»Marzec” byl kolejna rozgrywka
W zwracaniu si¢ komunizmu przeciw
inteligencji, intelektualistom i mysle-
niu. Sprawa byta skomplikowana, po-
niewaz sam komunizm odwotywat si¢
do nauki, uznanych naukowcoéw win-
dowal na piedestal i dobrze im ptacil,
akademie nauk uwazatl za centralne
instytucje naukowe, przyznawat duze
nagrody naukowe i literackie... Jedno-
cze$nie nie byto dobrze za duzo mysle¢
W tym ustroju. Przyktad sowieckiego
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niby-genetyka Trofima Lysenki, kto-
ry wykonczyt rzeczywiscie wybitnego
genetyka Nikolaja Wawitowa, a sam
zebral niezashuzone honory, jest oczy-
wiscie skrajny, ale charakterystyczny.
Ciekawe, ze sam marksizm, jako opcja
metodologiczna, mial fatalng kondycjg
W komunizmie. Za marksistowskie uz-
nawano to, co byto zgodne z linig partii
danego dnia o danej godzinie. W cha-
rakterystyczny sposob ujal to partyjny
naukowiec, ktorego imig niech bedzie
zapomniane. Odnoszac si¢ do ,,rewi-
zjonistow”, czyli okreslonych tym
terminem przez witadze filozofow,
ktérzy cheieli przemysle¢ marksizm,
6w naukowiec powiedzial: ,,Prawda,
ze nie mamy definicji rewizjonizmu,
nie wiemy, gdzie si¢ zaczyna i gdzie
konczy, ale wiemy, co to jest!” (cyt.
z pamigci). On po prostu wiedziat, ze
rewizjonizm to co$ ztego, bo PZPR
byta przeciw niemu, bo juz tow. Le-
nin wystgpowat przeciw niemu, a ,,re-
wizjoni$ci” niemieccy chcieli rewido-
wacé piastowskie granice.... Gdy ktos
z marksistow zaczynal mysle¢ cicka-
wiej, natychmiast stawat si¢ zly. Cha-
rakterystycznym przyktadem moze by¢
casus prof. Adama Schaffa, partyjnego
mysliciela i ideologa, ktorego ,,.kopnig-
to”, gdy tylko zaczat pisa¢ cho¢ troche
niezaleznie. Inna sprawa, ze jako byty
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stalinowiec pochodzenia zydowskiego
byt on wyjatkowo wdzigcznym celem
dla nowej elity. Byt idealny, by powie-
dzie¢ ,,to nie my!” (to nie my jestesmy
odpowiedzialni za cale zto). Podob-
nego losu dos$wiadczyli wspomniani
,rewizjonisci”.

W marcu 1968 roku ghupsi zajeli czg-
sto miejsca madrzejszych. Wiadze po-
ciagnely wiernych naukowcow w gore,
przyznajac im tytuly docenta (dzis jest
to tytut prawie nieistniejacy) bez obo-
wiazku habilitacji. My$my ich nazy-
wali ,,volksdocentami” (co pasowalo
zaréwno do charakteru awansu, jak do
owczesnej szowinistycznej atmosfery
w kraju). Straty, jakie dla zycia umy-
stowego W Polsce przyniost ,,marzec”,
byly ogromne.

,»Marzec” byl kolejnym punktem
W historii komunistycznych kampanii
propagandowych i kampanii nienawi-
$ci. Interesujaco badat je Mariusz Ma-
zur. Co ciekawe, ich struktura byta ra-
czej podobna —niezaleznie od tego, czy
kierowata sig np. przeciw kutakom, czy
—jak w 1968 roku — przeciwko Zydom,
»rewizjonistom” lub komukolwiek.

»Marzec” byl kolejnym etapem
powstrzymywania demokratycznej
ewolucji ustroju komunistycznego.
Gdy w 1956 roku Chruszczow wygto-

sit swoj ,.tajny referat” o zbrodniach »

> Ttum wiecujacych i milicyjne radiowozy pod brama Uniwersytetu Warszawskiego
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Stalina, nie§wiadomie naruszyt pewne
imponderabilia, ktérych nie dato si¢
juz odtworzy¢. Sam mogt by¢ dykta-
torem, ale obnazonego kréla nie da-
walo si¢ ponownie ubraé. Moze tez
nie do konca Chruszczow tego chciat.
Wolat, w razie upadku, sam przezy¢
— co mu si¢ udalo. W Polsce ekipa,
ktéra doszta (czgsciowo wrocita) do
wladzy w 1956 roku, tez nie pragng-
fa odtworzy¢ stalinizmu, od ktorego
bezposrednio ucierpiata. Byly jednak
granice, ktore chciata i mogta (z uwagi
na ZSRR) tolerowa¢. Podejrzewam, ze
gdy Gomulka patrzat na polskich stu-
dentow, to myslat, ku czemu zmierza
sytuacja W Czechostowacji. Tlumiac
ruch marcowy, zabezpieczat si¢ prze-
de wszystkim przed miejscowym wy-
daniem ,,praskiej wiosny” — a potem,
optujac za interwencja W Czechosto-
wacji, chciat tez powstrzymac poten-
cjalna ewolucjg W Polsce. To byly na-
czynia potaczone. Jednocze$nie mimo
wszystko ,,marzec” byt dowodem, ze
komunizm juz bardzo rozmigkt. Sty-
szane to rzeczy, azeby W komunizmie
milicja bila si¢ przez ile$ dni ze stu-
dentami na ulicach miast?! Za Stalina
co$ takiego nie byloby do pomyslenia.
Gdy jeszcze W 1962 roku mialy miej-
sce rozruchy W Nowoczerkasku, woj-
sko zatatwilo wszystko blyskawicznie,
a swiat dowiedzial si¢ o zajsciu do-
piero po paru latach. Nawet w Polsce,
gdy w okresie postalinowskim zdarza-
ty sig strajki, wtadze robity wszyst-
ko, by robotnicy nie wyszli na ulice.
Tymczasem W marcu milicja bita sig
ze studentami — zupetnie jak w demo-
kratycznym kraju (tak!).
Jednocze$nie komunizm, walczac
ze studentami, ugryzt si¢ we wlasny
ogon. Przeciez to jego elita chwa-
lita si¢ (niezbyt zasadnie) rozbudo-
wa szkolnictwa, uczelnianym awan-
sem mtodziezy z grup robotniczych
i chtopskich... Usitowano ratowac te
kompromitacjg wskazywaniem, ze
to wlasnie mtodziez z dobrze sytuo-
wanych doméw starych komunistow
(,,bananowa mtodziez”’) sprowokowa-
ta konflikt. Czasem mowiono wprost,

a czasem ,,tylko” dawano do zrozumie-
nia, ze to Zydzi sktocili polskich stu-
dentéw 1 polska milicjg... Byty to jed-
nak stabe thumaczenia. Koncepcja, ze
garstka mtodziezy z rodzin starokomu-
nistycznych i z pochodzenia zydow-
skich wyprowadzita tysiace mlodzie-
zy na ulice, miata tyle sensu, ile nieco
wczesniejsza teza o imperialistycznej
stonce zrzucanej na polskie pola.
»Marzec” rozegrat si¢ zgodnie Z czg-
sto wystepujacymi W dziejach naj-
nowszych schematami rozwoju ruchu
spolecznego W krajach autorytarnych.
Duza rol¢ w zapoczatkowaniu buntu
odegrata mlodziez ze $rodowisk sto-
sunkowo bliskich systemowi— bo tylko
dla takiej 6w system zdawat si¢ dosta-
tecznie bliski, by probowaé go naru-
szy¢. Nie od razu wysunigto postulat
obalenia systemu — raczej chciano jego
naprawy. Dzialo si¢ tak troche dlate-
g0, ze taka byla woéwczas mentalnos$c
rozpoczynajacych bunt, a trochg dlate-
g0, ze W ustrojach-nosicielach projek-
tow ideologicznych protest czgsto za-
czyna si¢ od haset powrotu do czystej
wersji projektu, przeciw wynaturze-
niom. Trudno si¢ tez odwazy¢ odrzu-
ci¢ wszystko; psychologicznie tatwiej
jest kwestionowac czg$¢ rzeczywisto-
$ci, bez zanegowania idei. Wiele rewo-
lucji zaczyna si¢ od obserwacji potrze-
by postawienia $wiata, ktory stanal na
glowie, z powrotem na nogi. Perspek-
tywicznie duze znacznie mialo to, ze
,,haprawiacze” ostatecznie zrazili si¢
wowczas do komunizmu. Pozwolito
to na sojusz z ludzmi od dawna oden
dalekimi, ktorzy demonstrowali bez
wigkszych ztudzen. Utatwito tez so-
jusz z cze$cia srodowiska Kos$ciota
katolickiego, ktora nie data si¢ ztapac
na lep oskarzen 1968 roku. Charakte-
rystyczne, ze KUL przyjat wowczas
niejednego studenta wyrzucanego
skadinad — cho¢ bywalo oczywiste,
ze nie nalezat on do Kosciota. Nawia-
sem mowiac, bytoby warte poglebionej
analizy zagadnienie, W jaki sposob ko-
munizm potrafit do siebie ostatecznie
wszystkich zrazi¢ i sprawié, ze wszy-
scy mowili ,,oni”, podczas gdy o sobie
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mysleli ,,my” mimo wszelkich roznic.
To byta pewna sztuka, ktorej komu-
nizm zdotal jednak dokazac.

,»Marzec” byl kolejnym rozdziatem
historii $wiatowego ruchu studen-
ckiego. Wielokrotnie pojawial si¢ on
W najnowszej historii. Studenci sa $ro-
dowiskiem o cechach strukturalnych
utatwiajacych narodziny ruchu. Sa juz
dorosli, a w wigkszo$ci nie znaja jesz-
cze obowiazkow ludzi bardziej doro-
stych. Sa mlodzi, a mtodzi maja wigcej
zhudzen w kwestii mozliwo$ci zmiany.
Proces studiowania koncentruje stu-
dentéw na jednym terenic. Wymiana
mysli jest istota tego procesu, a jed-
noczesnie na og6él pozostawia troche
czasu na buntowanie si¢. Niektore dy-
scypliny wrecz kieruja uwagg ku ota-
czajacej rzeczywistosci spoteczne;.

Ruch studencki ma swoja tradycje
i odegral niebagatelna rol¢ dziejowa.
Tak zwany Ruch 4 maja (z 1919 roku)
W Chinach dat poczatek zjawiskom
zupelie nowym, ktore z czasem do-
prowadzity do Rewolucji Chinskie;j.
W Ameryce Lacinskiej w 1918 roku,
w Cordobie (Argentyna) rozpoczat
si¢ Ruch Reformy Uniwersyteckiej,
ktory w latach dwudziestych przelat
si¢ przez prawie wszystkie kraje re-
gionu. W 1968 roku ,,wiosna studen-
tow” w wielu krajach wyrazita si¢ nie
»tylko” demonstracjami. W miescie
Meksyk wielotysigczny wiec studen-
cki na placu Trzech Kultur (Tlatelol-
co) zostal ostrzelany 2 pazdziernika
1968 roku z ziemi oraz z helikopte-
réw, a nastgpnie zaatakowany przez
wojsko. Liczba ofiar do dzi$§ nie jest
znana. Innym, pdzniejszym spektaku-
larnym wydarzeniem, tym razem znow
w Chinach, byly wiece, a nastgpnie ich
rozpedzenie z wielkimi ofiarami na
placu Tienanmen w 1989 roku. W Pol-
sce, oprocz 1968 roku, ruch studencki
odegrat znaczaca rolg (wtedy nie za-
wsze mi sympatyczna!) W okresie mig-
dzywojennym, W 1956 roku i w latach
osiemdziesiatych XX wieku.

Mozna rozpatrywac ,,marzec” jako
wyraz dalekiego juz wowczas zaawan-
sowania procesu globalizacji. Mimo



pamiec.pl

wspomnianego wyzej czynnika prze-
miany pokoleniowej jako wspolnej
przyczyny przejscia owczesnej fali
ruchu studenckiego przez rézne kra-
je i mimo tego, ze W kazdym kraju
konkretne przyczyny oraz przebieg
byly rozne, to juz wowczas wiado-
mosci szybko si¢ rozprzestrzenia-
ly. Jedna z przyczyn byla rewolucja
technologiczna.

»Widmo krazy po Europie — widmo
komunizmu” — pisali Marks i Engels
W Manifescie Komunistycznym. To
widmo, jak wiadomo, okrazyto Euro-
pe nie catkiem efektywnie. Tam, gdzie
zapuscito korzenie, uczynito to aku-
rat niezgodnie z proroctwem Marksa,
ktory przewidywal rewolucje komu-
nistyczng W krajach gospodarczo roz-
winigtych. W 1968 roku widmo rewol-
ty studenckiej — cho¢ mniej powazne
niz widmo komunizmu — rzeczywiscie
okrazyto Europg i nie tylko ja.

Jeszcze jedna sprawa zwiazana
z ,,marcem” to odmienne postrzega-
nie tego epizodu przez réznych ludzi
z perspektywy dzisiejszej. Dla czesci
srodowisk opiniotworczych byt bardzo

R

waznym buntem; stal si¢ ,,mateczni-
kiem” buntownikoéw, z ktorych wyrosli
bardzo wazni przywddcy przemiany
demokratycznej. Wedtug innych gto-
sow ci, ktorzy nawiazuja do jego tra-
dycji, przypisuja sobie niezastuzone
zashugi W zakresie inspiracji lub/i przy-
wodztwa. Na dodatek — zdaniem tych
gloséw — wielu aktywnych uczestni-
kéw marcowych demonstracji nie szto
w kierunku obalenia komunizmu, sa-
memu nieraz rekrutujac si¢ ze $rodo-
wisk bliskich systemowi — podczas gdy
wedhug nich caty nardd od poczatku
sprzeciwial si¢ narzuconemu ustrojo-
wi. Jak w wielu toczonych dzis$ sporach
o przesztos¢, narzucita ona pewien
podzial, ktory ujawnit si¢, gdy zabra-
kto jednoczacego przeciwnika. Owa
przeszto$¢ stata sig jednak tez pewnym
znakiem alfabetu historycznego, kto-
rego polemisci uzywaja W wypowie-
dziach. Z jednego i drugiego powo-
du dyskutuje si¢ teraz nad tym, jaka
relatywna rolg odegrat ,,marzec”, kto
jaka role odegrat w owym epizodzie
i w jakim kierunku kto wtedy szedt

— cho¢ pozornie wszyscy szli W tym.
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samym. W tych dyskusjach nie idzie
tylko o tzw. prawdg historyczna. ,,Tak
zwana”, gdyz w najlepszym wypadku
nigdy nie ustalimy jej bez reszty. Po-
szczegolne kierunki oraz osoby wsrod
nas zawsze beda ja widzie¢ cho¢ troche
odmiennie.
*k*k

Powyzej dokonatem przegladu szer-
szej problematyki zwiazanej z ,,mar-
cem”. W kazdym epizodzie historycz-
nym mozemy zobaczy¢ bardzo rézne
sprawy. Podobnie jak biolodzy, ktorzy
mawiaja, ze W kropli wody pod mikro-
skopem mozna bada¢ zagadke zycia,
my mozemy i powinnismy tak badac¢
zjawiska historyczne. Szkoda tylko,
ze ,,marzec” nie byt zaledwie kropla
wody. %
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