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Od 15 do 17 grudnia 1941 r. na wydmach w Skede Niemcy i wspolpracujacy
z nimi Lotysze®® zabili ponad 2700 Zydow z getta w Lipawie. Jedna z egzekucji
zostala uwieczniona na fotografiach wykonanych przez funkcjonariusza lipaw-
skiego SD, Carla Emila Strotta.

Tematem rozwazan Nadine Fresco jest zaréwno zbrodnia w Skede, jak i histo-
ria powstania, zachowania sig i pubhczne] prezentacji dokumentu]qcych ja zdjed.
sz}zka Smierc Zydow. Fotografie nie nalezy do opracowan naukowych. Ma for-
me eseju, co z zalozenia dopuszcza mozliwosé taczenia réznych watkéw oraz
pewng swobode w doborze materiatéw Zrédtowych. W tekscie przeplataja sie
zasadniczo dwie plaszczyzny: historyczna i wspolczesna. Podstawowy jest jednak
watek historyczny, ktéry opowiada o zamordowaniu Zydéw z Lipawy. Autorka
Wzbogacda go o zarys historii przesladowan Zydéw w nazistowskich Niemczech
i na okupowanej Lotwie. Poruszyla réwniez temat roli fotografii w antyzydow-
skiej propagandzie i dziejéw zdjeé robionych przez zolnierzy Wehrmachtu, glow-

13 W chwili ataku III Rzeszy na Zwiazek Radziecki Lotwa byta jedng z republik wchodzacych
w jego sktad. W tajnym protokole do paktu Ribbentrop-Mototow z 23 VIII 1939 r. oraz pdiniej-
szym niemiecko-sowieckim Traktacie o granicach i przyjazni z 28 IX 1939 r. uznano ja za strefe
wplywéw Rosji sowieckiej. Po wymuszonym podpisaniu 5 X 1939 r. Uktadu o pomocy wzajemnej
na terytorium Lotwy zostaly utworzone bazy Armii Czerwonej, a kilka miesiecy p6zniej, po przed-
stawieniu 16 VI 1940 r. ultimatum, wojska sowieckie zaczely okupacje kraju. Wreszcie 5 VIII 1940 r.
Lotewska SRR zostatla wlaczona do Zwigzku Radzieckiego. Doswiadczenia okupacji sowieckiej
sprawily, ze Lotysze z atakiem III Rzeszy na ZSRR wigzali nadzieje na odzyskanie niepodlegtosci.
Niemcy nie mieli jednak zamiaru odbudowywac¢ totewskiej pafistwowosci i zajete tereny przeksztal-
cili w Okreg Generalny (Generalbezirk) Komisariatu Rzeszy Wschdd (Reichskommissariat Ostland).
Dla nazistéw jednym z celéw wojny byta eksterminacja ludnosci zydowskiej. Wtadze niemieckie
staraly si¢ wykorzysta¢ do jego realizacji ludnos¢ miejscows. Propaganda przedstawiala Wehrmacht
jako wyzwolicieli, Zydéw natomiast oskarzala o przeS§ladowanie Lotyszy w okresie okupacji so-
wieckiej. Wiadze niemieckie zezwolily na utworzenie pomocniczych formacji zbrojnych ztozonych
z Lotyszy, takich jak oddzialy samoobrony, komando Arijasa i bataliony policyjne. Te kolaboracyjne
formacje uczestniczyly w akcjach eksterminacyjnych.
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nie podczas egzekucji. Wszystkie te zagadnienia sg wazne i dostarczaja wielu cie-
kawych informacji. Sposéb prowadzenia narracji i dobor jej skladnikéw budzi
jednak, zwtlaszcza u czytelnikow ze Srodkowo-wschodniej czeSci Starego Konty-
nentu, pewne watpliwosci. Przede wszystkim uderza ,,zachodni” sposéb badania
i przedstawiania Holocaustu na wschodzie Europy.

Na 79 stron tekstu dziejom zaglady Zydéw na Lotwie, masakrze w Skede i hi-
storii zdobycia i przechowania zdje¢ zostaly poswigcone 34 strony. Tymczasem
27 stron zajmuje opis przeSladowan Zydéw niemieckich i francuskich, osiem
i p6t — historia probleméw wywolanych przez praktyki fotograficzne zotnierzy
Wehrmachtu i SS, szes¢ i pot — rekonstrukcja rozpowszechniania zdje¢ masakry
na Zachodzie (gtéwnie we Francji i REN), a trzy strony — kwestia praw wlasnos-
ciowych do fotografii. Oczywiscie, przyjeta przez autorke forma eseju zaklada
pewna swobode, ale sadze, ze proporcje zostaly tutaj zachwiane i wlasciwsze by-
loby wigksze skoncentrowanie si¢ na dziejach Zydéw lotewskich. Eksponowanie
historii zagltady Zydow zachodnloeurope]sklch sprawia wrazenie, jakby ich losy
zostaly uznane za istotniejsze, a przynajmniej bardziej interesujace, a tragedia
Zydow lotewskich przyciggata uwage tylko w powigzaniu z kolejami zycia ich
pobratymcéw z Zachodu. Nie sugerujg, ze Nadine Fresco §wiadomie i celowo
przyklada r6zng miare do tragedii Zydéw w réznych miejscach Europy. Taki za-
rzut bylby niesprawiedliwy i niewlasciwy zwlaszcza wobec faktu, ze sama autorka
i jej rodzina wywodzi si¢ wlasnie z Lotwy, a David Zivcon, ktéry przechowal fo-
tografie, byl jej wujkiem. Wrazenie, o ktérym mowa, bierze si¢ prawdopodobnie
z odmiennej wrazliwosci na wschodzie i zachodzie Europy. Badacze i czytelnicy
niejako automatycznie i pod§wiadomie odwolujg sie do tredci, ktére znaja, by na
ich plaszczyZznie odnie$é sie do nowych faktow. W tekscie o wiekszej objetosci ta-
kie odwotania nie budzityby byé moze zadnych kontrowersji, bo nie naruszatyby
proporgji pracy. W kréotkim eseju jest jednak inaczej.

Zdumienie, a nawet sprzeciw, budzi takze fakt, ze w tekscie po$wieconym
fotografiom pokazujacym konkretnych ludzi autorka w ogodle nie starala si¢ ich
zidentyfikowaé. Ograniczyla si¢ do ogélnikowego okreslenia ofiar jako Zydow.
Taka zgoda na anonimowo§¢ jest, jak sadze, konsekwencjg uznania omawianych
zdje¢ za obrazy ikoniczne, za symbole Holokaustu, w pewnej mierze oderwa-
ne od konkretnej rzeczywistosci. Jest to zjawisko, z ktérym mamy do czynienia
w przypadku wielu ikon fotograficznych, symbolizujacych warto$ci czy wydarze-
nia historyczne'*. W odniesieniu do zdj¢é ofiar nazistowskiego ludobojstwa taki
zabieg wydaje si¢ jednak etycznie watpliwy. Przede wszystkim dlatego, ze jest nie-
$wiadomag akceptacja depersonalizacji, ktorej zostaly poddane ofiary. Pozbawienie
ludzi dokumentéw, odziezy i przedmiotoéw osobistych przed ich zabiciem, mialo
nie tylko pozbawi¢ ich godnosci i odczlowieczy¢ w oczach sprawcéw. Zmierzalo
takze do uniemozliwienia ich identyfikacji w przyszlosci. W zbiorowych grobach
mialy pozostaé tylko pozbawione tozsamo§ci ciata. Oczywiscie, w wielu przypad-
kach plany oprawcow sig pow1od1y Niejednokrotnie jesteSmy bezradni wobec
obrazéw, ktorych tre$ci nie mozemy odczytaé. Widzimy oﬁary, zabitych i ponizo-
nych ludzi, ale nie potrafimy powiedzie¢, kim byli i jak si¢ nazywali. Nie dotyczy

4 M. Griffin, The Great War Photographs: Constructing Myths of History and Photojournalism
[w:] Picturing the Past: Media, History & Photography, Urbana and Chicago 1999, s. 131.
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to jednak Zydéw z Lipawy i ludzi uwiecznionych na zdjeciach egzekucji w Skede.
Edward Anders i ]urls Dubrowskis na podstawie zachowanych dokumentéw
réznej proweniencji zebrali dane na temat 7000 z okoto 7140 Zydoéw, ktérzy
mieszkali w Lipawie w czerwcu 1941 r. Udalo si¢ im takze zidentyfikowaé wiele
z 0s6b widniejacych na zdjeciach egzekucji'®. Nadine Fresco nie si¢ggnela jednakze
do tych danych.

Zastrzezenia pojawiaja si¢ takze w odniesieniu do rekonstrukgji historii po-
wstania i powojennej recepcji fotografii. Autorka przeprowadza ja tylko w ogra-
niczonym zakresie. Przedstawia historie wykonania zdjeé przez niemieckiego
esesmana, zdobycia ich kopii przez Zivcona i ich przechowania az do momentu
przekazania wladzom sowieckim, a potem opisuje ich ponowne ,,odkrycie” przez
Gerharda Schoenbernera. Migdzy tymi zdarzeniami jest wielka luka, w czasie
ktorej miaty miejsce pojedyncze przypadki wykorzystania niektorych zdjeé.

Zorganizowanie wystawy przez Schoenbernera i opublikowanie przez niego
w 1960 r. gto$nego albumu Der gelbe Stern stanowity wazne wydarzenie w nie-
mieckiej kulturze pamigci, ktérego znaczenie — w duzej mierze dzigki zagranicz-
nym wydaniom albumu - rozciagnelo si¢ takze na inne kraje'®. W literaturze
przedmiotu przyjmuje si¢, ze nastapil woéwczas przelom, w wyniku ktérego Ho-
lokaust znalazl si¢ w centrum niemieckiej pamigci (dotyczy to Niemiec Zachod-
nich), cho¢ wplyw na to mialy takze inne wydarzenia, jak np. procesy sadowe
zbrodniarzy nazistowskich. W kazdym razie Der gelbe Stern ogloszono pierw-
szym albumem zdje¢ na temat przesladowan Zydow przez I1I Rzesze!”

Wedlug Nadine Fresco, fotografie masakry w Skede pochodza z Gléwnego
Panstwowego Archiwum Rewolucji Pazdziernikowej w Moskwie (obecnie Cen-
tralne Archiwum Stuzb Specjalnych Federacji Rosyjskiej), gdzie w 1959 r. znalazt
je Gerhard Schoenberner w czasie poszukiwan materialéw do wystawy i ksigzki.
To on mial je przywiezé do Niemiec i wprowadzi¢ do obiegu naukowego i me-
dialnego.

Autorka ksigzki Smierc Zydéw. Fotograﬁe ograniczyla sie do relacji Schoen-
bernera i sprawdzenia podanego przez niego zrédla. Nie rozszerzyla poszukiwan
i nie przeprowadzita kwerendy w miejscu wydawatoby sie oczywistym — archi-
wach lotewskich!®. Gdyby to zrobila, raczej nie uzylaby stowa ,,odkrycie”.

15 E. Anders, J. Dubrowskis, Who Died in Holocaust? Recovering names from official records, ,Ho-
locaust and Genocide Studies” 2003, t. 17, nr 1, s. 114-138.

16 R. Sacket, Pictures of Atrocity: Public Discussion of “Der gelbe Stern” in Early 1960s West Ger-
many, ,German History”, X 2006, t. 24, nr 4, s. 526-561.

17" Oddaje to raczej stan §wiadomosci wydawcow niz rzeczywisto$¢. W Polsce juz w 1945 r. uka-
zala si¢ ksiazka Zaglada Zydostwa Polskiego. Album zdjec, opublikowana w Lodzi przez Zydowski
Komitet Historyczny. W 1960 r. Wydawnictwo MON wydato album Meczeristwo, walka, zaglada
Zydow w Polsce, 1939-19435, pod red. A. Rutkowskiego.

18 Kompletny zestaw fotografii przechowywany jest w Lotewskim Archiwum Pafistwowym (Latvijas
Valsts Arhiv — LVA), 1986. f., 1. apr., 45230. 1., 26. s&j., 218.-223. Ip.; 45232. 1., 5. s§j., 173.~178.
Ip.; 45236. L, 24. sgj., 258. Ip. Niektore ujecia znajduja sie w Lotewskim Archiwum Dokumen-
téw Filmowych, Fotograficznych i Fonicznych (Latvijas Valsts kinofotofonodokumentu arhivs —
LVKFFDA), 5112-P; 17611-N; 17612-N. Zob. A. Zvinklis, Foto un kino dokumenti par holokaustu
Latvija [w:] Symposium of the Commission of the Historians of Latvia, t. 12: The Holocaust Re-
search in Latvia, red. D. Erglis, Riga 2004, s. 184, przypis 42; http://www.president.lv/images/mo-
dules/items/PDF/item_1969_Vesturnieku_komisijas_raksti_12_sejums.pdf, 24 IV 2013 r.
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Fotografie masakry w Skede byly publicznie pokazane juz w 1946 r.' Na
wystawie eksponowanej na terenie ZSRR, prawdopodobnie w Litewskiej SRR,
zaprezentowano tablice opatrzong tytutem ,,Niemieckie zbrodnie w Lotewskiej
SRR” (tytul oraz podpisy pod zdjeciami wykonano w trzech jezykach — po litew-
sku, w jidysz i po rosyjsku), na ktérej znalazto si¢ dziewie¢ zdjeé masakry w Ske-
de. Siedem z nich prezentuje w swojej ksigzce Nadine Fresco. Jedno ujecie w niej
opublikowane nie zostalo umieszczone na wystawie.

Takze w 1946 r. ukazala si¢ ksigzka prokuratora Panstwowej Nadzwyczaj-
nej Komisji do spraw Badania Zbrodni Niemiecko-Faszystowskich Okupantow,
L. Kraszpasa pt. Zapiski prokurora®, w ktorej znalazt si¢ szkic Dwienadcat foto-
grafii. Juz sam jego tytul zdradza, ze zdje¢ bylo wiecej, niz znalazt Schoenberner
— nie osiem, lecz dwanascie. W Archiwum Rewolucji Pazdziernikowej w Mos-
kwie nie byto najwidoczniej kompletu fotografii. Natomiast wszystkie dwanascie
znajdowato sie w Rydze w aktach §ledztwa Panstwowej Nadzwyczajnej Komisji
do spraw Badania Zbrodni Niemiecko-Faszystowskich Okupantéw.

Fragment szkicu Kraszpasa zostal opublikowany na stronie internetowej orga-
nizacji spotecznej ,,RIGA CV”?!, Co istotne, towarzyszy mu dziewieé fotografii?2.
Cztery z nich to zupelnie inne zdjecia niz te, do ktérych dotarl Schoenberner.
Kilka z pozostatych pokazuje szerszy kadr.

W ksiazce Zapiski prokurora nie ma reprodukeji zdjeé, jednak dziewie¢ z nich
zostalo opisanych. Autor pommgl fotografie, ktérym przyplsal numery siédmy,
jedenasty i dwunasty. Opisy nie w kazdym przypadku mozna przyporzadkowa¢
do konkretnych zdj¢é. Dotyczy to przede wszystkim czterech fotografii:

»Zdjecie trzecie. Diugi réw. Dzieci. Kobiety. Po prawej cztowiek w kapeluszu.
Wszedzie stosy ubran. W zgietych plecach, opuszczonych gtowach, w skrzyzowa-
nych rekach — oczekiwanie. A na tylnym planie, jako symbol nadchodzacej $mier-
ci, samotne drzewo z cienkimi nagimi galeziami opuszczonymi do ziemi”*.

»Zdjecie pigte. Po lewej na calej wysokosci zdjecia czarna postaé tego samego
policjanta. Kolbg karabinu popycha w plecy dwie nagie kobiety. Jego twarz zwro-
cona jest do kamery. Dumnie podnidst glowe, usmiecha sie. Byé moze jest dumny,
ze nosi takie same imi¢ jak Fiihrer. Nazywa si¢ Adolf. Adolf P”*.

»Zdjecie 6sme. Nagie kobiety. Lezg na zboczu dotu. Albo s3 martwe, albo
czekaja na Smier¢. Diugi row i dziewigé glow, dziewiec karkow...”?.

»Zdjecie dziesigte. Row niemal w calo$ci zasypany ziemia. Gladkie pole. Tyl-
ko w lewym rogu na koficu walu trzy rozciggnigte ciata z wykrzywionymi rekami

1 Fotografia tablicy wystawowej znajduje si¢ w archiwum IPN (GK 32989-GK 32977). Sama foto-
grafia nie jest datowana. Trafita do zbioréw bylej GKBZpNP wraz z innymi zdjeciami dokumentuja-
cymi wystawy fotografii po§wiecone niemieckim zbrodniom na terenach baltyckich republik ZSRR.
Jedna z nich (AIPN, GK 32988) datowana jest na 30 XII 1946 r.

20 ¥. Kraszpas, Zapiski prokurora, Riga 1946, s. 47-53.

21 http://rigacv.lv/node/721, 24 IV 2013 r. Organizacja ,RIGA CV” zostala zarejestrowana
412007 r. Jej celem jest m.in. dokumentowanie i popularyzacja historii Rygi.

22 Powinno by¢ dziesieé, ale jeden obraz sie nie wySwietla.

2 L. Kraszpas, Zapiski prokurora..., s. 48. Wszystkie cytaty z tekstu Kraszpasa w ttumaczeniu au-
tora.

2 Ibidem, s. 48.

%5 Ibidem, s. 50.
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iwygi¢tymi glowami. Kapral policji spychaje topata na dno rowu. Szare grudniowe
niebo i samotne czarne drzewo z cienkimi nagimi galeziami opuszczonymi do
ziemi”?e,

Pewne watpliwosci budzi takze przyporzadkowanie fotografii czwartej, ktorej
opis brzmi:

»Zdjecie czwarte. Ujecie od dolu, z dna rowu. Ludzie w samej bieliznie. Bia-
le zimne niebo, biate postaci, biate twarze. Tylko na policjancie czarny plaszcz.
Nad jego glowa malenki atramentowy krzyzyk. To ten sam, co na pierwszym
zdjeciu. I wszystkich innych. U jego stop skrecita glowe i rozpostarta ramiona
martwa dziewczyna. [ znéw kobiety. Na pierwszym planie w lewym rogu starzec
z golg kwadratowg czaszky. Wezlowatymi palcami Sciagnal kotnierz koszuli, jak-
by chcial si¢ ogrzaé. Ogromnymi, dzikimi oczami patrzy na dziewczyne i od tego
spojrzenia robi si¢ strasznie”?’.

Niemal caly opis pasuje do jednego ze zdj¢é, ale nie zostalo ono wykonane
z dolu z dna rowu, lecz przeciwnie — z gory.

Jak wytlumaczy¢ te rozbieznosci? Jest kilka mozliwych odpowiedzi. Pierw-
sza i najbardziej radykalna jest taka, ze chodzi o inne nieznane nam zdjecia. Ale
bardziej prawdopodobne wydaje sie, ze kopie, ktérymi dysponujemy, s3 tylko
fragmentami wiekszych kadréw lub Kraszpas, piszac swoj tekst, nie mial zdjeé
przed oczami i zawiodla go pamieé. Mozliwe takze, ze aby opisy robily wieksze
wrazenie na czytelniku, autor zmienit niektére szczegdty.

W czasie, gdy Kraszpas tworzyl swoja prace, Sledztwo w sprawie zbrodni
w Skede jeszcze trwato. Dlatego autor nie podaje pelnych nazwisk $wiadkéw
i oskarzonych. W przypadku Swiadka poslugu]e 51c; tylko pierwszg literg nazwiska
Z., w odniesieniu do oskarzonego uzywa imienia i inicjalu nazwiska — Adolf P.
Przytacza natomiast nazwiska niemieckich policjantéw: tego, ktéry zrobil zdje-
cia, i drugiego, ktory wywotat odbitki.

Wersje wydarzen przedstawione w obu tekstach, eseju Nadine Fresco i szkicu
Kraszpasa, s3 zgodne co do podstawowych danych. W obu pracach pokrywaja
sie nazwiska niemieckich policjantéw, a litera Z. uzyta w odniesieniu do $wiadka
wskazuje, ze chodzi o Davida Zivcona, ktéry przechowatl zdjecia i przekazat je
wladzom sowieckim. Pod jednym jednak wzgledem znacznie sie r6znig. Wedlug
Nadine Fresco, zdjecia znalazt David Zivcon w trakcie naprawiania instalacji
elektrycznej w gabinecie Strotta. Zauwazyl wywolany negatyw w otwartej szu-
fladzie. Obejrzat go i zabral ze soba do piwnicy, gdzie przekazat go Meirowi Stei-
nowi, pracujgcemu w ciemni fotograficznej. Ten potajemnie zrobit odbitki, a Ziv-
con pod pretekstem dodatkowych napraw odnidst rolke negatywu na miejsce.
Nastepnie schowat zdjecia do blaszanego pudetka, ktére zakopal w rogu stajni na
tytach budynku SD. Meir Stein zostal zabity, natomiast Zivcon przezyt i po wkro-
czeniu Armii Czerwonej wykopal i przekazal zdjecia sowieckiemu oficerowi?.

Inaczej przebieg wypadkéw opisal Zivcon w zeznaniach przytoczonych przez
Kraszpasa:

26 Ibidem, s. 51-52.
%7 Ibidem, s. 48. )
28 N. Fresco, Smier¢ Zydéw. Fotografie, Wotowiec 2011, s. 93-96.
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»lak jak powiedzialem, pracowalem jako robotnik w garazu policji na alei
Kurgauzskiej pod numerem dwudziestym pierwszym. Razem ze mng pracowat
méj przyjaciel Meyer. Wezesniej byl asystentem w laboratorium fotograficz-
nym. A Niemcy mieli laboratorium przy garazu. W tym dniu w laboratorium
byl Niemiec Sobek. Dokad$ go wezwano. My zajmowaliSmy sie sprzataniem.
Nagle Meyer mnie wota. Podchodze i widze, ze on oglada jaki$ film fotograficzny.
»PowinniSmy go wzigé, Dawid«. Ale bardzo sie batem, bo jesli zauwazg strate,
natychmiast nas wykonczg. Wtedy Meyer powiedzial, zebym patrzyt przez okno,
a on zamknat si¢ w laboratorium i szybko wywolal fotografie. Papieru bylo cate
pudetko, jak pézniej opowiadal. Tak, tak, to te same, te, ktore lezg na twoim
biurku, towarzyszu Sledczy. Och, znam je bardzo dobrze! WzieliSmy je jeszcze
mokre i tego samego wieczoru udato nam si¢ uciec. To bylo w roku czterdzie-
stym trzecim, i dziewietnascie miesiecy zyliSmy w piwnicy rozbitego domu. Jak
zyliSmy — nie pytaj Te zdjecia byly naszym jedynym majatkiem. Wiedzielismy, ze
prawda powr0c1 do naszego kraju i one s3 potrzebne dla tej prawdy [...]"%.

Mamy wiec do czynienia z dwiema, w znacznym stopniu odmlennyml rela-
cjami na temat zdobycia zdjeé, przy czym Nadine Fresco wydaje si¢ nieSwiadoma
istnienia wersji innej niz ta, ktérg sama podaje. Rozstrzygniecie, jak bylo na-
prawde, wymaga dalszych badan, a przede wszystkim siegniecia do akt $ledczych
Panistwowej Nadzwyczajnej Komisji do spraw Badania Zbrodni Niemiecko-Fa-
szystowskich Okupantéw, przechowywanych w archiwum w Rydze.

Watki historyczne Smierci Zydow... zostaly wziete w klamre wspoélczesnosci.
Na pierwszych stronach ksigzki pokazano osiem wstrzgsajacych zdjeé, ale tekst
nastepujacy bezposrednio po nich nie zawiera analizy ich tresci lecz pytania o ak-
tualny status (prawny?, wlasnoSciowy?) fotografii: do kogo naleza?, kto ma do
nich prawa?, o jakie prawa chodzi? — o prawa moralne, czy o copyright? Zesta-
wienie obrazéw cierpienia i $mierci z pytaniami o prawa wlasnosci wydaje sie
catkowicie nie na miejscu, a nawet wywoluje oburzenie. Jednak to nie autorka
wykazata sie brakiem taktu. Ona, tak jak czytelnik, jest jego ofiara.

Do poruszenia kwestii praw wlasnosci sktonity Nadine Fresco trudnosci, kt6-
re napotkata w trakcie staran o zgode na wykorzystanie zdjeé w ksigzce. W The
Pictorial History of The Holocaust z 1990 r., opublikowanej przez Yad Vashem,
fotografie opatrzono adnotacja ,,All photos © Yad Vashem, Jeruzalem”. Na stro-
nie internetowej Centrum Szymona Wisenthala widnialy one najpierw z jego co-
pyrightem, a p6Zniej bez zadnych oznaczefi wlasno$ciowych. Szes¢ z tych zdjed,
jak pisze autorka, mozna byto znalez¢é do lipca 2008 r. takze na stronie Muzeum
Holocaustu w Waszyngtonie, gdzie towarzyszyly im uwagi — ,,Copyright: dome-
na publiczna”.

Trudno nie zgodzi¢ si¢ ze spostrzezeniami autorki na temat wysuwania przez
r6zne instytucje bezpodstawnych roszczen do praw do zdjeé przedstawiajacych
zbrodnie Holocaustu. Mozliwe jednak, ze wydarzenie, ktére sklonito jg do re-
fleksji — wycofanie fotografii ze strony internetowej USHMM w nastepstwie listu
Bundesarchiv — zinterpretowatla nie do kofica trafnie. Wedtug niej Bundesarchiv,
przypisujac sobie prawa do zdje¢é, zabronit ich udostepniania innym archiwom.

2 L. Kraszpas, Zapiski prokurora..., s. 50.
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Tymczasem sprawa najprawdopodobniej wygladata inaczej. Bundesarchiv, jak
sama podaje Nadine Fresco, zwrécilo uwage Muzeum Holokaustu, ze publikujgc
naswojej stronie zdjecia z Llpawy opatrzone znakiem ,,Copyright: public domain”,
nie uwzglqdmlo porozumienia podpisanego z Bundesarchiv®. Nie ma mowy
o ograniczeniu dostepu do fotografii czy roszczeniu sobie do nich jakich$ praw.
Jest jedynie uczulenie Muzeum Holokaustu na konieczno$¢ przestrzegania pod-
pisanych porozumien i prosba o skorygowanie blednych zapiséw, czyli podanie
informacji, ze reprodukowane kopie pochodza z zasobu Bundesarchiv.

Nie znaczy to, ze problem praw autorskich, czy moze raczej wlasnosciowych,
w odniesieniu do fotografii archiwalnych, w tym dotyczacych tematyki Holocau-
stu, nie istnieje. Pisala o nim Janina Struk’!. Zauwazyla ona, ze wiele fotografii
historycznych, ktorych oryginaly sa przechowywane w publicznych archiwach,
jest opatrywana przez prywatne agencje fotograficzne znakami wlasno$ciowymi
i sprzedawana po cenach komercyjnych. Autorka podaje przyklad agencji foto-
graficznej Corbis, ktéra pobiera oplaty za reprodukowanie fotografii z Raportu
Stroopa’?, a ich kopie udost¢pniane na stronie internetowej oznaczyta wlasnym
»cyfrowym znakiem wodnym”, ktéry ma zapobiec ich nieuprawnionemu wyko-
rzystaniu. Innym przykladem dowodzacym, ze podobnych wypadkéw jest wie-
cej, sa losy fotografii zbiorowej egzekucji Zydéw w Mizoczu na Ukrainie. Album
z tymi zdjeciami, przechowywany w archiwum IPN, zostal przystany w 1946 r.
do Gltéwnej Komisji przez poselstwo Republiki Czechostowackiej w Warszawie
za poSrednictwem MSZ. Zgodnie z zalaczong informacja fotografie znaleziono
w 1945 r. u zastepcy do spraw prawnych firmy Kunert w Varnsdorfie, dr. Aloisa
Knotiga, ktory zeznal, ze otrzymal je od Jindficha Kunerta, wlasciciela fabryki
Kunert w Varnsdorfie. Ten z kolei mial je dosta¢ od plutonowego nazwiskiem
Schifer. Nie udato sie ustalié¢, gdzie obecnie przechowywane sg oryginaly. Wiele
kopii znajdujacych sie w zbiorach roéznych instytucji, np. USHMM, pochodzi
z archiwum IPN. Jednoczes$nie zdjecia zbrodni w Mizoczu sg dystrybuowane
przez agencje Associated Press, ktora opatruje je wlasnym logo.

Kwestia praw wlasno$ciowych fotografii Holokaustu poruszona w tekscie po-
Swieconym zbiorowym mordom na Lotwie poczatkowo wydaje sie dysonansem.
Po lekturze ksiazki mozna jednak zrozumieé, dlaczego autorka podejmuje ten
temat. Fotografie dokumentujace Smieré Zydéw przebyly dluga droge. Najpierw
dla Carla Emila Strotta byly perwersyjng pamiatka z ,,pracy”, p6zniej dla Davida
Zivcona, zdobyte i przechowywane z narazeniem zycia, stanowily $wiadectwo
losu jego rodakéw. Po wojnie byty dowodem w procesie sgdowym przeciwko
nazistowskim zbrodniarzom, tematem historycznych ekspozycji i naukowych
analiz, az w koncu osiagnely status ,ikon” Holokaustu i staly si¢ przedmiotem
komercyjnego obrotu. Ksigzka Nadine Fresco jest proba przeciwstawienia sie
watpliwej etycznie tendencji i skfonienia do powaznej refleksji.

Tomasz Stempowski

30 N. Fresco, Smieré Zydow..., s. 102.

31 . Struk, Holokaust w fotografiach. Interpretacje dowoddéw, Warszawa 2007, s. 274-277.

32 Zachowaly sie dwa egzemplarze tzw. Raportu Stroopa. Jeden przechowywany jest w archiwum
IPN, drugi w NARA (National Archives and Records Administration) w College Park.
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Jerzy Grzybowski, Pogorn miedzy Orlem Bialym, Swastyka
i Czerwona Gwiazda. Biatoruski ruch niepodlegtosciowy w la-

tach 1939-1956, Warszawa 2011, ss. 907

Jerzy Grzybowski napisal ksigzke poswiecona dziejom bialoruskiego ruchu
niepodlegtosciowego w czasie I wojny S§wiatowej oraz bezposrednio po jej za-
koficzeniu. Ksigzka nosi tytul Pogos migdzy Orlem Bialym, Swastykg i czerwong
Guwiazdg. Bialoruski ruch niepodleglosciowy w latach 1939-1956” (Warszawa
2011). Problematyka tej rozprawy wypetnia dotychczasowg luke w (nie tylko)
polskiej historiografii. Bialorusini s3 bowiem jednym z najmtodszych narodéw
Europy, ktory — jako jeden z ostatnich — w poczatkach XX w. wszedl w etap
formowania swojej tozsamosci narodowej. Z tego powodu jeszcze w polowie
»wieku totalitaryzmow” wiekszo$¢ jego przedstawicieli nie miata wyksztalcone-
go poczucia narodowego, lecz pozostawala na etapie Swiadomosci etnicznej. Na-
bywania tozsamosci narodowej nie utatwiat fakt sgsiadowania z narodami o roz-
winietej kulturze i §wiadomosci narodowej, zwlaszcza z Polakami i Rosjanami.
Dlatego tez biatoruski ruch niepodleglosciowy musiat sie¢ zmagaé nie tylko ze sta-
bym zainteresowaniem swoich rodakéw kwestig budowy niepodleglego panstwa,
lecz takze z politycznymi i kulturalnymi wptywami sgsiednich nacji. Wydarzenia
dziejowe, zwlaszcza kataklizmy wojenne tego stulecia, paradoksalnie stuzyly jego
sprawie, ale wiktaly $wiadomych narodowo Bialorusinéw (gtoéwnie inteligencje
biatoruska) w rywalizacje miedzy obcymi pafistwami (Polskg, Niemcami, Rosja,
a pozniej ZSRS).

Ksigzka Grzybowskiego odznacza sie walorem $wiezoSci, poniewaz opisuje
zjawisko dotychczas stabo rozpoznane przez historykow. W swoich badaniach
koncentrowali si¢ oni przewaznie na dziejach biatoruskiego ruchu narodowego
w okresie miedzywojennym (1918-1939) oraz problematyce loséw mniejszosci
biatoruskiej w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (1945-1989). Natomiast okres
IT wojny $wiatowej nie budzil tak duzego zainteresowania. Tymczasem niniejsza
publikacja zawiera monograficzny, tzn. szeroki i wyczerpujacy opis problematy-
ki nie tylko w latach wojennych 1939-19435, lecz takze przed jej rozpoczeciem
i dlugo po jej zakoniczeniu. Przedzierajac sie przez tysigce dokumentéw i innych
materialéw zrédlowych, Autor odtworzyl panorame dziejow réznych nurtow,
ugrupowan i Srodowisk niepodleglosciowego ruchu biatoruskiego i ukazat je na
szerokim tle epoki.

Jego opus magnum (907 stron gestego druku w ksigzce, a wiec 60—65 standar-
dowych arkuszy wydawniczych) zawiera iScie benedyktynski katalog zagadnien,
zwigzanych z problematyka biatoruskiego ruchu niepodlegtosciowego, poczaw-
szy od jego genezy i rozwoju, przez relacje z podobnymi ruchami innych narodéw
czy pafistwami regionu Europy Wschodniej, a skoficzywszy na jego dokonaniach
— przede wszystkim podczas niemieckiej okupacji ziem biatoruskich, ale takze po
jej zakoniczeniu, w tym réwniez na emigracji. Dzigki temu do obiegu naukowego
wprowadzono wiele nieznanych lub stabo rozpoznanych faktéw, zjawisk i proce-
séw. Do najwazniejszych naleza: dzieje wspotpracy biatorusko-niemieckiej; rela-
¢ji — w tym krwawych konfliktéw — miedzy Polakami i Bialorusinami; stosunku
ludnosci biatoruskiej do Niemcow i wiadz sowieckich; dziatalnosci biatoruskich
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formacji zbrojnych w sluzbie niemieckiej; sowieckiej polityki narodowosciowej
wobec ludnosci bialoruskiej; sowieckiej i niemieckiej polityki okupacyjnej na
dawnych ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej, a ponadto genezy, skiadu,
rozwoju i dzialalnosci emigracji bialoruskiej po II wojnie §wiatowej. Catkowitg
nowoscig s3 takie tematy, jak np.: dzieje stosunku Biatorusinéw do Zagtady lud-
nosci zydowskiej; stosunki biatorusko-ukrainskie czy sprawa pojawienia si¢ bia-
loruskich, antyniemieckich formacji konspiracyjnych w okresie wojny niemiecko-
-sowieckiej (1941-1944).

Istotng zaletg rozprawy jest — poza bogata warstwa faktograficzng — jej roz-
budowana warstwa interpretacyjna. Podwaza ona bowiem wiele utrwalonych
opinii i ocen, stereotypow i mitdw, ktére mocno zagniezdzily si¢ w §wiadomosci
narodow zamieszkujacych te cze$¢ Europy. Autor kwestionuje liczne — zdawato-
by sie — niepodwazalne ustalenia na temat dziejéw Bialorusi, wchodzac czesto
w polemike z narracjami poszczegdlnych historiografii narodowych. Tu zreszta
pozostawia pewien niedosyt, o ile bowiem jego argumentacja w poszczegblnych
kwestiach wydaje sie przekonujaca, to ogdlne tezy rozprawy niejednokrotnie po-
dazaja koleinami wyzlobionymi przez polska historiografi¢ (np. str. 211). Doty-
czy to m.in. stosunkéw biatorusko-polskich, a zwlaszcza wojennej rywalizacji elit
tych narodéw o panowanie nad ziemiami biatoruskimi. Mimo to nalezy podkre-
§li¢ uczciwosé badawcza Autora, ktory usituje bezstronnie analizowaé poglady
utrwalone w $wiadomosci historycznej Polakéw, Biatorusinéw, Niemcéw i Ro-
sjan. Czesto tez podwaza mity stanowiace jej integralng cze$¢. Nalezy do nich
np. mit antysowieckiej organizacji ,,Czarny Kot”, dzialajacej jakoby na Biatorusi
po zakonczeniu Il wojny §wiatowej, mit ,,\Xhelkle] Womy Ojczyznianej” na Bia-
torusi, podkreslajacy prosowieckie postawy ogromnej wiekszosci Biatorusinéw,
legende niepodlegtosciowego, bialoruskiego podziemia skierowanego przeciwko
Polakom, IIT Rzeszy i ZSRS czy wreszcie mit polskiej zyczliwosci dla biatoruskich
aspiracji niepodlegtosciowych.

Autor potrafi tez dostrzec zaréwno zalety, jak i wady tradycyjnych interpre-
tacji dziejow najnowszych. Na przyktad stusznie podkresla pionierski charakter
badan dr. Jerzego Turonka nad losami biatoruskiego ruchu narodowego i niepod-
legtosciowego, co doprowadza go do wniosku, ze mamy do czynienia z klasykiem
wspolczesnej historiografii polsko-biatoruskiej (str. 33). Z drugiej za$ strony, nie
waha si¢ kwestionowaé ustalefi Turonka, jesli analiza zrédet doprowadza go do
odmiennych wnioskéw (str. 107-109). Ukazuje tez geneze sowieckiego podziemia
politycznego i zbrojnego na Biatorusi pod okupacja niemiecka, szczegdlnie pod
wzgledem stosunku ludnosci biatoruskiej do Sowietow. Wykazuje przy tym, ze
kluczowa role w udziale Biatorusinéw w partyzantce sowieckiej odegrata nie tyle
ich sympatia do ZSRS, co brutalne represje niemieckiej policji bezpieczefistwa.
W tym kontekScie nalezy zaznaczyé, ze uzywane przez Autora pojecie ,,zagtada
narodu biatoruskiego”, pochodzace najprawdopodobniej z historiografii sowie-
ckiej, jest nieadekwatne do dwcezesnego losu Biatorusinéw, ktérzy — owszem — do-
$wiadczali okruciefistwa ze strony Niemcow i gingli tysiacami, ale nie byli skazani,
tak jak Zydzi, na catkowitg eksterminacj¢ na mocy decyzji politycznych.

Do ciekawszych ustalen, ktore znalazly si¢ w niniejszej rozprawie, nalezy kwe-
stia dziatalnosci biatoruskiego podziemia niepodleglosciowego po zakonczeniu
IT wojny $wiatowej. Autor dokladnie przeanalizowal dostepne Zrédta, po czym
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doszed! do wniosku, ze rzeczywiscie funkcjonowalo ono na ziemiach bialorus-
kich po ponownym wkroczeniu Armii Czerwonej, ale miato charakter raczej grup
przetrwania, zlozonych z pozostalych w ukryciu funkcjonariuszy niemieckiej po-
licji pomocniczej, zolnierzy Bialoruskiej Obrony Krajowej, zrzutkéw wystanych
przez wywiad niemiecki, a nastepnie brytyjski i amerykanski. Uzupelnialy je nie-
liczne antykomunistyczne organizacje mlodziezowe. Nie istniala natomiast le-
gendarna organizacja podziemna pod nazwa ,,Czarny Kot”.

Autor trafnie zinterpretowal i ocenil postawe¢ biatoruskich nacjonalistow
w czasie Il wojny $wiatowej, wskazujac, ze szans¢ na odbudowe niepodlegtego
pafistwa dawata im jedynie wspotpraca z 111 Rzesza — jedyng sita, choéby w teorii
zainteresowang realizacja tej idei. Réwnoczesnie ten Scisty sojusz, a raczej pod-
porzadkowanie si¢ nacjonalistow bialoruskich, pociagal za sobg utozsamienie ich
dziataf ze zbrodniami niemieckich wladz okupacyjnych oraz zarzuty o ,,zdrade”
Polski i ZSRS. Autor stusznie zauwazyl, ze Bialorusini mieli prawo do wtasnych
decyzji, choé z rezerwg odnibst sie do ceny, ktérg musieli zaptacié za wspotpra-
ce z niemieckim protektorem. Odkryl takze kulisy zaangazowania niektérych
lider6w biatoruskich (np. mjr. Franciszka Kuszela) we wspo6tprace z wywiadem
sowieckim, dzieki czemu wladze sowieckie dysponowaly duzg wiedzg na temat
funkcjonowania ruchu biatoruskiego po stronie niemieckiej. Z podobnym reali-
zmem opisal i ocenit perspektywy wspotpracy polsko-biatoruskiej, przedstawiajac
catkowicie przeciwstawne interesy polskich wladz podziemnych i emigracyjnych
— zainteresowanych odbudowga Polski jedynie w granicach z traktatu ryskiego
z roku 1921 - oraz nacjonalistéw biatoruskich, uznajacych ziemie zachodniobia-
toruskie za integralng czqsc przyszlej nlepodlegle] Biatorusi. Przy okazji ustrzegl
sie mozliwych uproszczen, prezentujac zrdznicowane stanowiska na]waznle]szych
polskich stronnictw politycznych i instytucji pafistwowych w tej kwestii.

Trzezwo ocenil tez blaski i cienie biatoruskiej emigracji politycznej po IT wojnie
Swiatowej, wykazujac z jednej strony jej osiggniecia, a z drugiej — znacznie liczniej-
sze porazki. W tym miejscu trudno zgodzic sie z jego oceng skutecznosci dziatan
biatoruskiego ruchu niepodlegtosciowego. Zdaniem Autora, poniést on bowiem
catkowita kleske, podobnie jak sama idea niepodlegtosci Bialorusi (str. 753), cze-
go przyczyna mial by¢ brak poparcia ze strony ludnosci bialoruskiej. Podobny los
spotkat lansowang przez nacjonalistow polityke ,,bialorutenizacji” w Okregu Ge-
neralnym Bialorus, polegajaca na tworzeniu biatoruskiego szkolnictwa, instytucji
kulturalnych, prébach stworzenia biatoruskiego zycia religijnego. Moim zdaniem,
jest to tylko czeSciowo stuszna opinia. Badacze tej problematyki wskazujg przeciez
na zwiekszone zainteresowanie ideg narodowsa i niepodlegloSciowg niektérych
grup spoleczefistwa biatoruskiego, np. mlodziezy. Stworzona dla niej organizacja
(Zwiazek Mlodziezy Bialoruskiej) istniala wprawdzie krotko (1943-1944), ale
cieszyla si¢ spora popularnoscig (ok. 100 tys. cztonkéw). Dlatego — co przyzna-
je sam Autor — na emigracji znalazlo si¢ przynajmniej kilka tysiecy Swiadomych
narodowo Bialorusindéw, co w poréwnaniu do okresu przedwojennego, kiedy ich
liczbe szacowano na co najwyzej kilkaset osob, stanowito przynajmniej dziesie-
ciokrotny wzrost. Okazuje sie wiec, ze — pomimo kleski aspiracji niepodlegloscio-
wych — dzialalno$¢ biatoruskich niepodleglosciowcéw przynosita wymierne ko-
rzy$ci dla sprawy biatoruskiej, co zresztg przypomina zastugi dla sprawy polskiej
naszych przegranych dziewietnastowiecznych powstan narodowych.
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Zaprezentowane oceny ukazujg wazne cechy twoérczosci naukowej Autora,
ktoérymi sa obiektywizm, utrzymywanie emocji na wodzy, zachowanie krytycy-
zmu, dystansu do omawianej — dodaé nalezy — niezwykle kontrowersyjnej, obcia-
zonej silnymi emocjami tematyki. Nie przyjmuje bowiem bezkrytycznie zastanych
pogladdow, lecz za kazdym razem ustala fakty i na ich podstawie wyciaga, prze-
waznie poprawne, wnioski. Kiedy za$ nie jest w stanie ich sformutowaé, uczciwie
to przyznaje.

Konstrukgja ksigzki jest poprawna, co utatwia czytelnikowi zorientowanie si¢
w meandrach i zawirowaniach loséw biatoruskich nacjonalistéw i ich ruchu. Na
calos¢ sktadaja si¢: wstep, sze$¢ rozdzialéw merytorycznych, zakonczenie, biblio-
grafia, aneks, indeksy, fotografie i zeskanowane dokumenty. We wstepie znalazto
sie¢ wyjasnienie celu pracy, uzasadnienie tematu, przeglad literatury i bazy Zrédto-
wej, wyjasnienie podstawowych pojeé. W rozdziale I zaprezentowano biatoruskie
dazenia niepodlegtosciowe w latach 1918-1941, zaréwno na ziemiach bialoru-
skich, jak i na emigracji. Rozdzial Il zawiera charakterystyke biatoruskiego ruchu
narodowego w czasie wojny niemiecko-sowieckiej (1941—1945). W rozdziale
III przedstawiono zagadnienie biatoruskich formacji zbrojnych, znajdujacych sie
w stuzbie niemieckiej. W rozdziale IV opisano stosunek Polski do biatoruskich
dazen niepodleglosciowych, zas§ w rozdziale V — stosunek ZSRS i PRL do tych
kwestii. Ostatni z rozdziatéw (VI) zawiera obszerng charakterystyke biatoruskiej
emigracji powojennej w Europie Zachodniej, Ameryce Pétnocnej i Potudniowe;.
W zakonczeniu zawarto wnioski ogdlne, wyprowadzone z analizy szczegbélowych
zagadnieni. W bibliografii zamieszczono drobiazgowy opis zZrédet archiwalnych,
drukowanych i relacyjnych, prasy oraz literatury przedmiotu. W aneksie znalazty
sie biogramy plchmesu;au czterech na]wazme]szych przedstaw1c1ell ruchu bia-
loruskiego. Indeksy zawieraja wykazy nazwisk i miejscowosci, z tym ze w pierw-
szym wypadku — co warte podkreslenia i pochwaly — nazwiska zestawiono w je-
zyku polskim i (osobno) rosyjskim. Merytoryczng wartos$é publikacji podwyzszaja
liczne fotografie, ukazujgce wazne momenty z dziejéw ruchu bialoruskiego oraz
fotokopie dokumentéw, cho¢ zdarza sie, ze jako§é niektérych pozostawia wiele
do zyczenia (mozna przypuszczal, ze nie z winy Autora).

Mankamentem recenzowanej publikacji jest nie do$¢ dokladne zarysowanie
w jej wstepie zalozen metodologicznych. Z tego wzgledu czytelnik tylko posred-
nio moze zorientowaé sie co do ich zastosowania, ale nie znajdzie ich pelnej
charakterystyki. Mimo to nawet najsurowszy krytyk musi przyznaé, ze zalozenia
metodologiczne przyjete w omawianej ksigzce sa w zasadzie prawidlowe. Autor
zastosowal chronologiczno-problemowe ujecie tematu, co wydaje sie najbardziej
optymalnym rozwigzaniem. Ramy chronologiczne, terytorialne i merytoryczne
zostaly poprawnie zarysowane i wyjaSnione, zwlaszcza kwestia przyjecia roku
1956 jako cezury koficowej. Zdefiniowano tez podstawowe pojecia, a zwlaszcza
pojecie ,,bialoruskiego ruchu niepodlegtosciowego”, wyraznie odréznionego od
»biatoruskiego ruchu narodowego”. Ten pierwszy byt ruchem politycznym Bia-
torusinéw nakierowanym na utworzenie niepodleglego panstwa biatoruskiego,
podczas gdy drugi mial raczej charakter spoteczno-kulturalny.

Zastosowano takze metode krytycznej analizy Zrédel przez ich konfronto-
wanie (,,zderzanie”), co okazalo si¢ zabiegiem stusznym, zwazywszy na ich zr6z-
nicowany charakter, rézng proweniencje i niejednokrotnie sprzeczng wymowe.
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Podobnym zabiegiem postuzono si¢ w stosunku do réznych typéw narracji naro-
dowych, przedstawiajacych niektére zdarzenia, procesy czy zjawiska w zmitolo-
gizowanej formie, czgsto jaskrawie si¢ mi¢dzy sobg réznigce. W rozprawie zna-
lazta miejsce takze metoda genetyczna — polegajaca na ukazaniu roli jednostek,
organizacji, ruchéw i instytucji przez ich geneze.

Autor siega tez do analizy jednostkowych zdarzen, dziatan, bytéw organiza-
cyjnych czy innych zjawisk umocowanych w okupacyjnej codziennosci na najniz-
szych szczeblach zycia spotecznego. W ten sposéb nawigzuje do metody badaw-
czej, propagowanej przez prof. Tomasza Strzembosza (i ,,szkote Strzembosza”),
ktory uwazal, ze prawde o przesztosci mozna odkry¢ jedynie przez poszukiwanie
jej »na dole” i ze dopiero na podstawie tak uzyskanych ustaleni jest mozliwe sfor-
mutowanie poprawnych wnioskéw ogdlnych. Jerzy Grzybowski podaza ta droga
— nawigzujac zreszta do podobnej w swojej wymowie, wypracowanej przez so-
cjologie anglosaskg metody bottom-up — wykazujac widoczng dyscypline intelek-
tualng, pozwalajacg na sprawne laczenie analiz czastkowych i ich syntetycznych
uje¢ bez szkody dla sp6jnosci narracji.

Dzi(;ki zastosowaniu wyzej opisanych metod wnioski ogdlne wyprowadzone
W omawianej ksu;zce charakteryzuja sie wysokim stopniem WlaI‘nganSCI Na-
lezy tez zgodzic si¢ z w1¢kszosc1z} ocen, cho¢ niektére z nich wydaja si¢ dyskusyj-
ne. Dotyczy to np. opisu przeciwstawnych stanowisk reprezentantéw bialoruskie;
historiografii krajowej i emigracyjnej. Oceniajac je, Autor stwierdza bowiem:
»Wychodzac z zalozenia, iz w obliczu istnienia wielu sadéw i ocen prawda lezy
gdzie$ po Srodku, przy odtwarzaniu faktéw w miare mozliwosci wykorzysta-
no zr6dta o réznej orientacji”. Nie negujac stusznosci postulatu przywotywania
i konfrontowania odmiennych Zrdédet i opinii, wedtug rzymskiej zasady et alte-
ra pars audiatur, nalezy stwierdzié, ze przekonanie, iz ,prawda lezy gdzie$ po-
§rodku”, ma czysto potoczny charakter i nie wnosi nic do naukowego poznania
zdarzen i zjawisk. W innym miejscu (str. 199-200) Autor wykazuje si¢ niekonse-
kwencja, oceniajac postawe dziataczy biatoruskich wobec Holocaustu, z jednej
strony bowiem udowadnia czynny wspdtudziat w tej zbrodni wielu z nich, z dru-
giej — rozwazania zamyka opinia, ze ich wspélpracy z niemieckim okupantem
nie mozna utozsamia¢ ze wspétuczestnictwem w mordowaniu Zydéw. Formutu-
je za to pod adresem dziataczy biatoruskich — moim zdaniem — niezbyt adekwat-
ny zarzut biernego przygladania sie temu procesowi. Tymczasem cze$é z nich,
wystepujac w roli urzednikéw czy policjantéw, czynnie wspomagala realizacje
réznych etapow »ostatecznego rozw1qzama kwestii zydowskiej” na Biatorusi.

Wazng zaleta ksiazki jest jej niezwykle rozlegta baza zrédlowa. Zyczytbym
zreszta kazdemu historykowi badaczowi, aby w epoce krotkich monografii mogt
zdoby¢ sie na tak ogromny wysitek i zebranie poré6wnywalnego materiatu zrédto-
wego do jednej ksigzki. Sktadajg sie naft dokumenty (archiwalne i opublikowane
drukiem), relacje i wspomnienia, prasa oraz literatura przedmiotu. Materialy ar-
chiwalne obejmujg dokumenty podziemia polskiego i sowieckiego, niemieckich
oraz sowieckich instytucji okupacyjnych i partyjnych, instytucji i organizacji
biatoruskiego ruchu niepodleglosciowego z terenu Bialorusi i emigracji. Autor
wykorzystal dokumenty z archiwoéw Polski, Republiki Biatorus, Niemiec, Fede-
racji Rosyjskiej, Wielkiej Brytanii, Litwy oraz z kolekcji prywatnych. Materialy
wspomnieniowe obejmujg Swiadectwa Polakéw, Biatorusinéw, Niemcow, Zydow
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i Rosjan, zar6wno drukowane, jak i nieopublikowane. W rozprawie wykorzysta-
no obszerne zbiory prasy polskiej, sowieckiej, bialoruskiej Szczeg6lnym walorem
bazy zrédlowej jest wykorzystame hcznych pozycji hteratury przedmiotu w ]sz-
ku polskim oraz rosyjskim (ale réwniez — cho¢ w mme]szym stopmu — niemiec-
kim, angielskim, biatoruskim, litewskim), co w sumie stanowi imponujacy zbi6r
piSmiennictwa historycznego na interesujacy Autora temat i dowodzi szerokiego
zakresu jego kompetencji badawczych. Moze tez postuzy¢ za kolejny dowdd, ze
uniknal On pulapki jednostronnego wyjasniania problematyki, ktora jest roznie
oceniana w Polsce, na Bialorusi, w Rosji oraz w polskich i bialoruskich kregach
emigracyjnych.

Jezyk rozprawy to jedna z najwickszych zalet tej ksigzki. Nie tylko nie budzi
wiekszych zastrzezen, zardwno od strony gramatyki, jak i stylu, ale wrecz zacheca
do lektury w koficu przeciez opastego tomiszcza. Autor w sposéb przystepny, pre-
cyzyjny i zwiezly, a zarazem barwny opisuje nierzadko skomplikowane zjawiska
i zagadnienia, dzigki czemu czytelnik nie odnosi wrazenia przyttoczenia nadmia-
rem informacji oraz ocen. Przeciwnie — treS¢ staje sie fatwo przyswajalna. Stanowi
to duze osiggniecie, zwazywszy, ze Autor dorastal w Srodowisku biato-rusko- i ro-
syjskojezycznym, a swoje naukowe szlify zdobywatl poczatkowo w tych jezykach.
Opanowanie regut pisowni obcego jezyka w tak krotkim czasie i w tak zaawan-
sowanym stopniu, poslugiwanie sie tak sprawnie w sumie trudnym jezykiem pol-
skim $wiadczy o duzych mozliwo$ciach i potencjale intelektualnym Autora.

Reasumujac, ksigzka Jerzego Grzybowskiego ma charakter pionierski, co sta-
nowi jej duzy walor. Traktuje bowiem o problematyce stabo rozpoznanej, bu-
dzacej kontrowersje, ale wcigz zywej w dyskursie publicznym krajéw Europy
Wschodniej. Wnosi wiele do poznania zaréwno dziejéw biatoruskich wysitkéw
niepodleglos$ciowych, jak i wojennych (i nie tylko wojennych) dziejéw Polski,
Niemiec, ZSRS oraz innych krajéw Europy Wschodniej. Jest dzietem merytorycz-
nie warto$ciowym, zaréwno pod wzgledem formy, jak i tresci, co nalezy uznaé za
duze osiagniecie, biorgc pod uwage jego nieprzecietng objetosé (mySle, ze z po-
wodzeniem mogloby zostaé podzielone na trzy odrgbne, solidne monografie)
oraz ztozono$¢ tematyki. Tej oceny nie zmieniajg drobne potkniecia zasygnalizo-
wane w tym artykule. Dla mnie osobiscie ksigzka Jerzego Grzybowskiego (Jurija
Hrybouskiego), Biatorusina i Polaka zarazem, mtodego, a zarazem dynamicznego
historyka badacza, jest dowodem na to, ze przy dobrej woli, zdolno$ciach i duzym
naktadzie pracy mozna prawidlowo opisywaé nawet najtrudniejsze, najbardziej
kontrowersyjne fragmenty europejskich dziejow. Takze te dotyczace wojennych
kolei losu najmlodszych narodéw Europy — mieszkafncéw ,,skrwawionych ziem”
— by uzy¢ stéw Timothy’ego Snydera — dawnej Rzeczypospolite;.
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