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SPRAWY KATYNSKIEJ

PROFESOR FRANCOIS NAVILLE

Francois Naville - profesor medycyny sado-
wej na Uniwersytecie w Genewie, czionek
Miedzynarodowej Komisji Lekarskiej w 1943 r.
w Katyniv - stal sie niestrudzonym oredow-
nikiem prawdy o tragicznych losach polskich
oficeréw. Dzicki jego obecnosci jako przedsta-
wiciela panstwa neutralnego, wiarygodnosé prac tej komisji byla
trudna do podwazenia.

Urodzit si¢ 14 czerwca 1883 r. w Neuchéatel. Studiowat medycyne w Genewie i Pary-
zu, uzyskujac w 1907 r. dyplom federalny; w 1910 r. zostal doktorem medycyny. Zajmo-
wat si¢ przede wszystkim neurologia i psychiatria dziecigca, a pdzniej — takze kryminologia.
W 1928 r. otrzymat tytut profesora nadzwyczajnego medycyny sadowej; w 1934 r. zostat pro-
fesorem i dyrektorem Instytutu Medycyny Sadowej na Uniwersytecie w Genewie. W latach
1930-1932 byl prezesem Szwajcarskiego Towarzystwa Neurologicznego. Po wojnie zostat
dziekanem Wydziatu Lekarskiego (1948—1950). Zmart 3 kwietnia 1968 r. w Genewie.

Miedzynarodowa Komisja Lekarska

Po odkryciu przez Niemcéw w Lesie Katynskim w kwietniu 1943 r. grobow polskich
oficeréw, Miedzynarodowy Komitet Czerwonego Krzyza (MKCK) odmoéwit wystania komi-
sji dochodzeniowej do Katynia. Powodem takiej decyzji byt brak zgody rzadu sowieckiego.
W tej sytuacji Niemcy powotali Migdzynarodowa Komisj¢ Lekarska, ktora zobowiazali do
zbadania zbiorowych mogit w Katyniu. Zwrdcili si¢ m.in. do profesora medycyny sadowe;j
w Genewie, Frangois Naville’a, z prosba, aby uczestniczyt w pracach komisji.

Przed udzieleniem odpowiedzi prof. Naville nawiazat kontakt z MKCK oraz z Federalnym
Departamentem Politycznym Szwajcarii, stawiajac tym instytucjom pytanie, czy nie maja za-
strzezen co do jego wyjazdu do Katynia. Prezydent MKCK Max Huber podzigkowal mu za
poinformowanie o propozycji niemieckiej, ale nie zajat ani pozytywnego, ani negatywnego
stanowiska. Departament Polityczny nie sprzeciwit si¢, ale wysunat postulat, aby prof. Navil-
le ,,podjal t¢ podroz tytutem prywatnym i na swoja wylaczng odpowiedzialnos¢”. Jak si¢ oka-
zato, wladze Szwajcarii nie wzigly pod uwage tego, ze na dwunastu cztonkéw komisji Naville
bedzie jedynym przedstawicielem kraju neutralnego. Pozostali lekarze pochodzili bowiem
z krajow sojuszniczych Niemiec lub przez nie okupowanych i dlatego obecnos¢ przedstawi-
ciela Genewy miata kluczowe znaczenie dla wiarygodnosci dziatan catego zespotu.

W sktad Migdzynarodowej Komisji Lekarskiej w 1943 r. wchodzili lekarze z zakresu
medycyny sadowej i kryminalistyki: dr Reimond Speleers z Uniwersytetu w Gent (Belgia);
dr Marko Antonow Markow, docent medycyny sadowej na Uniwersytecie w Sofii (Bulga-
ria); dr Helge Tramsen, profesor anatomii w Instytucie Medycyny Sadowej w Kopenhadze
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(Dania); dr Arne Saxén, profesor anatomii patologicznej na Uniwersytecie w Helsinkach
(Finlandia); dr Vincenzo Mario Palmieri, profesor medycyny sadowej i kryminologii na Uni-
wersytecie w Neapolu (Wilochy); dr Edward Lucas Miloslavi¢, profesor medycyny sadowej
i kryminalistyki na Uniwersytecie w Zagrzebiu (Chorwacja); dr Herman Maximilien de Bur-
let, profesor anatomii na Uniwersytecie w Groningen (Holandia); dr Frantisek Hajek, profesor
medycyny sadowej i kryminalistyki w Pradze (Protektorat Czech i Moraw); dr Aleksander
Birkle, lekarz sadowy Ministerstwa Sprawiedliwosci i pierwszy asystent Instytutu Medycyny
Sadowej i Kryminalistyki w Bukareszcie (Rumunia); dr Frangois Naville, profesor medycyny
sadowej na Uniwersytecie w Genewie (Szwajcaria); dr Frantidek Subik, profesor anatomii
patologicznej na Uniwersytecie w Bratystawie i szef panstwowej opieki zdrowotnej w Sto-
wacji; oraz dr Ferenc Orsoés, profesor medycyny sadowej i kryminalistyki na Uniwersytecie
w Budapeszcie (Wegry). Ich nazwiska widnieja w koncowym raporcie komisji. W pracach
komisji uczestniczyt rowniez dr Gerhard Buhtz, dyrektor Instytutu Medycyny Sadowe;j i Kry-
minalistyki Uniwersytetu Wroctawskiego, szef stuzby medycznej Grupy Armii Srodek, ktory
kierowal ekshumacja w Lesie Katynskim oraz dr Costedoat z Francji, ktory reprezentowat
prezydenta La Vala.

Naville przyjechat do Berlina 27 kwietnia 1943 r. i tam spotkat si¢ z pozostatymi cztonka-
mi komisji. Wszyscy przybyli do Smolenska 28 kwietnia i juz nastgpnego dnia podjeli prace
ekshumacyjne. Zostaly one zakonczone 30 kwietnia 1943 r. okoto godz. 14. Komisja udata si¢
do Smoleniska, skad 1 maja skierowata si¢ do Berlina.

Eksperci, powotujac si¢ na przeprowadzone ekshumacje i przestuchania kilku rosyjskich
swiadkow, wydali (2 maja 1943 r.) orzeczenie stwierdzajace, ze przyczyng $Smierci ofiar byty
strzaty w potylice 1 ze mordu dokonano w marcu i kwietniu 1940 r. Teren, gdzie zostaty
odkryte zwloki, wiosng 1940 r. znajdowat si¢ pod hegemonig sowiecka. Podanie wigc daty
$mierci oficeréw polskich bylo réwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze za zbrodni¢ odpowie-
dzialni sa Sowieci. Raport Migdzynarodowej Komisji Lekarskiej opublikowano 4 maja na
tamach berlinskiego ,,Volkischer Beobachter”. Ponadto tekst raportu wydano w Smolenisku
jako broszure z data 30 kwietnia 1943 r.!

Sprawa katyinska po wojnie

Tymczasem sprawa Katynia powrdcita po zakonczeniu wojny. Wtadze sowieckie posta-
nowilty wykorzystac toczacy si¢ proces niemieckich zbrodniarzy wojennych do oskarzenia
ich o zamordowanie polskich oficerow. Prokurator sowiecki Pokrowski 13 i 14 lutego 1946 1.
oskarzyt I1I Rzesz¢ o wymordowanie 11 tys. oficeréw polskich w Lesie Katynskim, powotu-
jac si¢ na ustalenia sowieckiej komisji Burdenki, ktéra w styczniu 1944 r. wydata o§wiadcze-
nie, ze winnymi zbrodni sa Niemcy. Strona sowiecka przedstawita $wiadkow, m.in. dwoch
cztonkéw komisji Burdenki oraz cztonka Migdzynarodowej Komisji Lekarskiej z 1943 r.,
dr. medycyny Marko Markowa z Bulgarii, ktéry wycofal si¢ z ustalen przyjetych wezes-
niej w raporcie. Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy w Norymberdze nie uznat jednak, ze
Niemcy sa odpowiedzialni za t¢ zbrodnig.

Wtadze sowieckie, chcac wyciszy¢ cata sprawe, zaczgly stosowac represje wobec czton-
kéw Miedzynarodowej Komisji Lekarskiej, zyjacych w krajach, ktére znalazty si¢ pod he-
gemonig ZSRS. Podwazyly takze prawdziwo$é ich ekspertyzy, oskarzajac o wspdtprace

' A. Przewoznik, Miedzynarodowa Komisja Lekarska. Pierwszy dokument zbrodni [w:] Ciehi Ka-
tynia, Dodatek do Rzeczypospolitej, 16 IV 2005.
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z Niemcami lub dzialanie pod przymusem. Najwczesniej represje dotknety dr. Markowa,
ktérego oskarzono o wspodtprace z Niemcami i zmuszono do zeznawania w Norymberdze,
gdzie jako $wiadek strony sowieckiej wycofal swoja wczesniejsza opini¢. Ponadto z usta-
len z 1943 r. wycofat si¢ dr FrantiSek Hajek, profesor medycyny sadowej na Uniwersytecie
Karola w Pradze. Represjom zostali poddani tez: Aleksander Birkle, ktory musiat opuscié
Rumunig, oraz prof. Arne Saxén z Finlandii, ktéry byl przestuchiwany, ale nie wycofat si¢
z o$wiadczenia z 1943 r.

Tymczasem wiladze szwajcarskie, ktore cheiaty utrzymac dobre stosunki z ZSRS, dazyty
do wyciszenia sprawy. Na prof. Naville’a, mimo ze mieszkal w demokratycznym panstwie,
rzucono wiele oszczerstw i otoczono go nieprzychylng atmosfera.

Deputowany komunistyczny w Genewskiej Radzie Panstwa, Jean Vincent, 11 wrzesnia
1946 r. nie tylko stwierdzil, ze mordu dokonali Niemcy, ale tez zarzucit prof. Naville’owi
kolaboracj¢ z nimi podczas badania genezy Zbrodni Katynskiej, oskarzyt go o czerpanie ko-
rzysci materialnych zwiagzanych z udziatem w pracach komisji i zazadat jego usunigcia z uni-
wersytetu. Naville, odpowiadajac na te oszczerstwa, w licie do Rady Panstwa z 24 wrzesnia
1946 r. oswiadczyt m.in.: ,,Nie bylo absolutnie moim zamiarem przystuzenie si¢ Niemcom,
tylko Polakom i prawdzie. Nie prositem ani nie otrzymatem od kogokolwiek ani ztota, ani sre-
bra, ani podarunkéw, ani nagrody, ani korzysci, ani obietnic jakiejkolwiek natury. Gdy jakis
kraj jest rozdarty niemal jednoczesnie przez armie dwoch poteznych sasiadow, gdy dowiaduje
si¢, ze zamordowano tysigce jego oficerow bedacych jeficami, ktdrzy nie popehili zadnej
innej zbrodni oprocz tej jednej, ze bronili swego kraju, gdy stara si¢ dowiedzie¢, w jakich
okoliczno$ciach mogto to si¢ wydarzy¢, nie sposob bedac uczciwym zada¢ wynagrodzenia za
to, aby udaé si¢ na miejsce 1 probowaé unies¢ skraj zastony kryjacej przed reszta $wiata oko-
licznosci aktu tak obrzydliwej podtosci przeciwnej obyczajom wojennym’2. Profesor Naville
szczegdlowo opisat warunki, w jakich pracowala komisja w Katyniu i podkreslit — wbrew
stwierdzeniom dr. Markowa w Norymberdze — ze czlonkowie zespotu nie byli poddawani
jakimkolwiek naciskom ze strony Niemcow. Stwierdzit, ze podpisujac koncowy raport, nie
zamierzal przyshuzy¢ si¢ Niemcom. Bedac §wiadomym konsekwencji politycznych opubliko-
wania jego oswiadczenia przez Radg Panstwa, prof. Naville zasugerowat konsultacje z Fede-
ralnym Departamentem Politycznym, z ktorym korespondowat przed wyjazdem do Katynia.

Przewodniczacy Genewskiej Rady Panstwa Albert Picot skonsultowat si¢ z doradca Depar-
tamentu Polityki Federalnej Maxem Petitpierre’em. Odpowiedz tego ostatniego byta zdecy-
dowanie negatywna. Uwazat on bowiem, ze dyskusja publiczna na temat Zbrodni Katynskiej
moze mie¢ negatywny wplyw na stosunki Szwajcarii z ZSRS; i dlatego nalezy przestaé si¢
nig zajmowac. Rada Panstwa Genewy nie zgodzita si¢ z jego stanowiskiem. Picot 18 stycznia
1947 r. przekazal deputowanym raport prof. Naville’a, dodajac, ze nie ma zadnych zarzutéw
pod jego adresem. Ponadto podkreslit: ,,[...] Polska jest wolna, rzad polski [...] moze szukaé
prawdy”. Dwa dni p6zniej tekst raportu zostat wydrukowany w stotecznej prasie®. Publikacja
raportu wywotata rdzne reakcje. W liscie z 10 lutego 1947 r. zaadresowanym do Genewskiej
Rady Panstwa Petitpierre negatywnie ocenit zaréwno sam fakt przekazania raportu cztonkom

2K. Karbowski, Professeur Frangois Naville (1883—1968). Son réle dans ’enquéte sur le massacre
de Katyn (z fr. Profesor Frangois Naville [1883—1968]. Jego rola w §ledztwie poswigconym masakrze
w Katyniu) [w:] ,,Bulletin de la Société des Sciences Médicales du Grand duché de Luxemburg” 2004,
nr 1, s. 41-61 (dostgpny rowniez na http:/www.ssm.lu/pdfs/bssm_04 1 8.pdf [odczyt 24 11 2010 r.]).
3 Zob. ,La Tribune de Genéve”, 2011947 r., s. 9.
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Rady, jak i postgpowanie prof. Naville’a w 1943 r. Podkreslit, ze ZSRS i ,,Judowa” Polska
protestowali przeciw oswiadczeniu Alberta Picota. Rada Panstwa wystata 21 lutego 1947 r.
odpowiedni memoriat do Departamentu Polityki Federalnej. Dokument ten stat si¢ podstawa
dla dyplomatycznej odpowiedzi Sowietom. Wynikato z niego, ze raport prof. Naville’a jest
jak najbardziej uzasadniony.

W 1951 r. Izba Reprezentantéw Kongresu USA powotala komisje pod kierownictwem
Raya Johna Maddena, ktéra miala si¢ zaja¢ Zbrodnia Katynska. Wiosng 1952 r. prof. Naville
poprosil szwajcarskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych o zgodg na zlozenie zeznan przed
amerykanska komisja. Odpowiedziano mu, ze jest to jego prywatna sprawa, chociaz jego za-
angazowanie nie bgdzie mile widziane przez wtadze. Mimo to prof. Naville ztozyt zeznanie
przed komisja Kongresu amerykanskiego, potwierdzajac prawdziwos¢ orzeczenia Migdzy-
narodowej Komisji Lekarskiej z 30 kwietnia 1943 r., w ktorej brat udziat. Po raz kolejny po-
swiadczyl, ze eksperci pracowali wowczas w atmosferze niezaleznosci i nie byli poddawani
jakimkolwiek naciskom; sporzadzit tez kolejny raport. Przypomnial, ze w czasie wojny, po
powrocie z Katynia, byl naklaniany przez Niemcoéw do wygloszenia oswiadczenia w radiu,
ale odmoéwit, bo nie chceial, aby jego wystapienie shuzyto propagandzie niemieckie;.

Bedac juz na emeryturze, prof. Naville zywo interesowal si¢ Zbrodnia Katynska: zbierat
ksiazki, broszury, artykuty prasowe i materiaty ikonograficzne oraz korespondowat z czton-
kami komisji i osobami zajmujacymi si¢ ta problematyka, m.in. z francuskim historykiem
Henri de Monfortem — autorem opracowania Masakra w Katyniu, wydanego w 1966 r. Po
$mierci prof. Naville’a jego starsza corka Valentine Aubert-Naville oraz wnuk Gabriel Aubert
uzupetnili t¢ dokumentacje, a nastepnie przekazali ja w 1995 r. do Archiwum MKCK. Znaj-
duja si¢ tam m.in. raporty oraz korespondencja prof. Naville’a z wtadzami Szwajcarii z lat
1943-1952. Oproécz tego dokumentacja dotyczaca dziatalnosci naukowej prof. Naville’a jest
przechowywana w szwajcarskim Archiwum Federalnym w Bernie oraz w Archiwum Pan-
stwowym Genewy.

Zywy w pamieci potomnych

Dziatalnos¢ prof. Naville’a przypominat w licznych artykutach i wystapieniach Kazimierz
Karbowski, profesor neurologii na Uniwersytecie w Bernie i syn polskiego oficera zamor-
dowanego w Charkowie. Byt on jednym z inicjatoréw nadania prof. Naville’owi polskiego
odznaczenia panstwowego. Minglo prawie czterdziesci lat od $mierci Profesora: 19 kwietnia
2007 r. w Statym Przedstawicielstwie RP przy Biurze ONZ w Genewie odbyla si¢ uroczy-
stos¢, podczas ktorej ambasador Polski w Szwajcarii w imieniu Prezydenta RP wreczyt cor-
kom Frangois Naville’a Krzyz Komandorski Orderu Zastugi RP. Wtasnie tym odznaczeniem
posmiertnie uhonorowano ich ojca. Posta¢ prof. Naville’a przypomniano takze podczas mie-
dzynarodowej konferencji ,,Katyn a Szwajcaria — eksperci i ekspertyzy medyczne w kryzy-
sach humanitarnych”, ktéra odbyta si¢ w Genewie w dniach 18-21 kwietnia 2007 r.*

4 Materiaty z migdzynarodowej konferencji zostaty opublikowane w zbiorze zatytutowanym:
Katyn et la Suisse — Experts et expertises médicales dans les crises humanitaires, 1920-2007,
ed. Delphine Debons, Antoine Fleury, Jean-Frangois Pitteloud, Suisse 2009. Zob. takze artykut: Ve-
ronique Harouel-Bureloup, Katyn: de la difficulté du travail d’expertise en temps de guerre (Katyn:
problemy pracy nad ekspertyzami w czasie wojny) dostgpny na: www. grotius. fr/node/402 (odczyt
24112010 r.).
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