Red. STANISEAW M. JANKOWSKI

POD SPECJALNYM NADZOREM,
PRZY DRZWIACH ZAMKNIETYCH
(Wyroki sadowe w PRL za ujawnienie prawdy
o zbrodni Katynskiej)

Od 1943 roku Moskwa konsekwentnie bronita swojej wersji
o zbrodni w Katyniu, a instrukcje wiadzy sowieckiej przenoszono do
Warszawy. Tego referatu oficjalnie nie mozna by byto wyglosi¢ i wy-
drukowa¢ jeszcze w maju 1989 roku. Obowigzywala wéwczas, zwana
zapisem, decyzja Giéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Wi-
dowisk, aby ,,w opracowaniach naukowych, pamietnikarskich, biogra-
ficznych zwalnia¢ [do druku] sformulowania w rodzaju ,,rozstrzelany
przez hitlerowcéw w Katyniu”, ,,zginagt w Katyniu”, ,,zmart w Katy-
nin”'. Gdy w przypadku uzycia sformutowania w rodzaju ,,zgingt
w Katyniu” podawana jest data §mierci, dopuszczalne jest jej okresla-
nie wylacznie po lipcu 1941 roku™. Z dalszej czesci cytowanego ,,za-
pisu” wynikato, Ze jest przeznaczony ,,wylacznie do wiadomosci cen-
zoréw”, a ,,przy ewentualnych wykroczeniach nie wolno sie na niego
powolywaé ani ujawniaé jego istnienia’™

Cytowane wyzej fragmenty cenzorsklego ,,zaplsu to tylko nie-
wielkie — chociaz dos¢ istotne — przeszkody na drodze, jakg nalezato
pokona¢ w konfrontacji z falszerzami faktéw historycznych. Byla to
nie tylko droga wymuszania klamstwa, ale réwniez represji wobec lu-

' ,,Czarna ksi¢ga cenzury PRL”, Niezalezna Oficyna Wydawmcza ~NOWA”,
1977, s. 63.
? Tamze, s. 62.
* Tamze, s. 63.
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dzi, zdecydowanych ujawnia¢ fakty: czas i miejsce zbrodni oraz jej
sprawcow. Nie znamy — jak dotad — wszystkich ukaranych. Najwigcej
informacji o represjach mozna znalezé w ,.Zeszytach katyriskich”*,
a takze w kilku ksigzkach’.

Wsréd wykorzystanych — najpierw przez niemiecka, a péZniej pro-
sowiecka propagande — pewnego dnia znaleZli si¢ Urban Franciszek
Prochownik i Mikotaj Marczyk. Okreslenie ,,znaleZli si¢” jest na wla-
§ciwym miejscu, bowiem zaden z tych robotnikéw nie byt ochotni-
kiem, gdy w 1943 roku wlaczono ich do delegacji, przez wiadze Gene-
ralnego Gubernatorstwa skierowanych do lasu katyriskiego, oczywi-
scie nie bez sugestii i zgody Berlina. Obaj Polacy, podobnie jak inni
uczestnicy organizowanych wyjazdéw, mieli nie tylko zobaczy¢ miej-
sce ekshumacji. Zaktadano, ze po powrocie zostang wykorzystani we
wspieraniu niemieckiej propagandowej maszyny wojennej, dla ktérej
niewatpliwym sukcesem bylo ujawnienie pod Smoleniskiem ,,tysigcy
oficeréw polskich, zamordowanych przez bolszewikow.

Po zakoficzeniu dziatari wojennych, a szczegélnie po londyriskiej
konferencji poswigconej ,,metodom proceduralnym $cigania i sadzenia
europejskich zbrodniarzy wojennych” alianci nie ukrywali, ze lada
miesigc postawig winnych przed migdzynarodowym trybunatem. Do

+ Zbigniew Mielecki, ,,Dowody zbrodni katynskiej, odnalezione w Polsce
w latach 1991-1992”, w: Zeszyty katyriskie, nr 2, Warszawa 1992, Jozef Mackie-
wicz, ,,Katyn — zbrodnia bez sadu i kary” w: Zeszyty Katyniskie nr 7, Wyd. Polska
Fundacja Katyriska, Warszawa 1997, Natalia S. Lebiediewa, ,,60 lat falszowania
i zatajania zbrodni katyriskiej”, w: Zeszyty Katyriskie nr 12, Wyd. Polska Funda-
cja Katyriska, Warszawa 2000.

5 Jerzy Lojek, ,,.Dzieje sprawy Katynia”, Warszawa 1987, Inessa Jazborowska,
Anatolij Jablokow, Jurij Zoria, ,KATYN — zbrodnia chroniona tajemnica paristwo-
wa”, Wyd. Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1998, Jacek Trznadel, ,,Powrét rozstrze-
lanej armii”, Wyd. Antyk — Marcin Dybowski, Warszawa 1994, Janusz K. Zawod-
ny, ,,Katyr”, Editions Spotkania, Paryz 1989, Stanislaw M. Jankowski, Edward
Miszczak, ,,Powrét do Katynia”, Wyd. Krajowa Agencja Wydawnicza, Rzeszéw
1990, Stanistaw M. Jankowski, Ryszard Kotarba, ,Literaci a sprawa katyriska —
1945”, Wyd. Instytut Pamigeci Narodowej — Towarzystwo Naukowe Societas Vi-
stulana, Krakéw 2003. .

6 ,,Z obozu jeficéw w Kozielsku do masowych grobéw pod Smolefiskiem. Bol-
szewicy zamordowali tysigce oficer6w polskich” w: ,,Nowy Kurier Warszawski”,
§roda, 14 kwietnia 1943 r., Nr 89.
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aktu oskarzenia sowieccy prokuratorzy zamierzali wpisaé ,,zamordo-
wanie w lesie katyfiskim kolo Smoleriska 11000 polskich oficer6w”.
Wydaje sie, ze z pierwszych niemieckich informacji z kwietnia 1943
przepisali, a inaczej méwigc — ,,$ciagneli”, wspomniang — i zupelnie
nieprawdziwa — liczbg’, a od 12000 odj¢li prawie tysiac ofiar, w stycz-
niu 1944 roku wymienionych w ustaleniach sowieckiej komisji spe-
cjalnej®, do$¢ czgsto od nazwiska jej przewodniczacego nazywanej
,komisja Burdenki®. Zaden z badaczy tematu nie ma obecnie watpli-
wosci, ze to w Moskwie do przygotowywanego aktu oskarzenia
w przyszlym procesie zbrodniarzy niemieckich postanowiono ,.dopa-
sowaé Swiadkéw™. Najlatwiej bylo ich wybraé spomigdzy kilkudzie-
sigciu Polakéw, kt6érzy — mniej czy bardziej chetnie — pisali o przebie-
gu ekshumacji lub méwili o tym, co zdazyli zobaczyé.

»Najlatwiej” nie oznaczalo, ze uda si¢ uja¢ tych, ktérzy mogg
$wiadczy¢ i — co jeszcze wazniejsze — przekonaé ich do wspierania so-
wieckiej wersji zbrodni.

-Za pretekst” postuzyta ich domniemana kolaboracja z Niemcami,
ale celem faktycznym dochodzenia byla préba znalezienia ,,dowodow”,
ktére podwazylyby powszechne przeswiadczenie opinii publicznej
o zbrodni sowieckiej — pisze Ryszard Kotarba". I réwnoczesnie przy-

? Wiedzac, m.in. ze Zrédet agenturalnych, ze wladze RP na uchodZstwie poszu-
kuja i domagaja si¢ od wiadz sowieckich informacji o losie kilkunastu tysiecy pol-
skich oficeréw, niemiecka propaganda juz w kwietniu 1943 zaczela forsowac teze
o odkryciu pod Smoleriskiem grobéw 12000 ofiar. Wg ustalen PCK, w kwietniu
i maju 1943 roku, w lesie katyriskim ekshumowano 4241 polskich jefic6w.

* W sowieckim komunikacie wymieniono 925 ekshumowanych przez Rosjan
ofiar zbrodni, réwnoczesnie podajac — bez Zadnych podstaw badawczych — znajdu-
jaca sie¢ w grobach ,,0g6Ing liczbe 11000” ofiar.

® Mikotaj N. Burdenko (1876-1946), neurochirurg, prezes Akademii Nauk
Medycznych ZSRR, w czasie sowieckiej ekshumacji, kierowat , Komisja Specjal-
ng do ustalenia i zbadania okolicznosci rozstrzelania przez niemieckich najeZdz-
céw faszystowskich w lesie katyrfiskim jericéw wojennych — oficeréw polskich”.
Podobno przed smiercig przyznat si¢ do podpisania niezgodnej z prawda opinii.

' Wigcej na ten temat w: +KATN — zbrodnia chroniona tajemnicy paristwo-
wa”, op. cit. oraz Natalia Lebiediewa ,,60 lat fatszowania...”, w: Zeszyty katyri-
skie, nr 12, op. cit.

1 Ryszard Kotarba ,,Sledztwo czy mistyfikacja?” w: ,Literaci a sprawa katyri-
ska — 1945”, op. cit., s. 86.
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pomina, do sledztwa przylgneto m.in. okreslenie ,,sprawa katyriska”,
rzecz od poczatku postrzegano jako polityczna, a wiele pism, i to by-
najmniej nie najwazniejszych, opatrywano klauzulg ,tajne”, ,.Scisle taj-
ne” [...], a na dokumentach czyniono skrétowo kamuflujace dopiski:
»sprawa K” .2

Dzigki ustaleniom Ryszarda Kotarby wiadomo tez, ze sprawg in-
teresowali si¢ osobiscie: wiceminister sprawiedliwosci — Leon Chajn'®
i Kierownik Nadzoru Prokuratorskiego nad Prokuraturg i Sgdownic-
twem Specjalnym ministerstwa sprawiedliwosci, prokurator Jerzy Sa-
wicki. Jego nazwisko zaleZé mozna wsréd 4pr0kurator6w, na polece-
nie najwyzszych wiadz ZSRR odpowiedzialnych za ,,przygotowanie
polskich §wiadkéw i ich zeznania™*.

To od Sawickiego kierowano do Krakowa wytyczne i polecenia
i do niego, do Warszawy, wysylano sprawozdania z czynnosci, doko-
nywanych przez kierujacego $ledztwem prokuratora Specjalnego Sadu
Karnego — Romana Martiniego', Po 7 czerwca 1945 dotarta do War-
szawy informacja o pierwszym aresztowanym - Urbanie Franciszku
Prochowniku".

Fotografii aresztowanego nie ma w aktach ,,sprawy Katyriskiej”,
utajnionych przez prawie p6t wieku, a obecnie tez znanych tylko bar-

2 Tamze, s. 86.

" Leon Chajn (1910-1983), publicysta, dzialacz komunistyczny, w 1944 roku
w Armii Polskiej w ZSRR. W latach 1945-1949 byt w Polsce wiceministrem spra-
wiedliwosci.

" Jerzy Sawicki (1910-1967), poprzednio Izydor Reisler, przed wojng adwo-
kat, a w latach 1944-1953 prokurator, m.in. w ministerstwie sprawiedliwosci, Sg-
dzie Najwyzszym i Najwyzszym Trybunale Narodowym. Oskarzat w wielu proce-
sach zbrodniarzy hitlerowskich.

¥ ,Zbrodnia chroniona tajemnicg paristwowa”, op. cit., s. 236.

** Roman Cecyl Anatol Martini (1909-1946), absolwent UJ, od wiosny 1945
roku w Specjalnym Sadzie Karnym w Krakowie. W czasie prowadzenia ,,$ledztwa
katyriskiego” zamordowany w swoim mieszkaniu w Krakowie 30 marca 1946 ro-
ku. Nie znaleziono dowod6éw, aby zabito go z przyczyn politycznych. Szerzej na
ten temat: J6zef Bratko, ,.Dlaczego zgingles, prokuratorze?”, Wyd. Stowarzyszenie
Twoércze Krakowski Klub Artystyczno-Literacki, Krakéw 1998.

' Urban Franciszek Prochownik (1901 -7), w roku 1945 monter-slusarz z po-
nad 25-letnim stazem. Z pracy zwolniony w roku 1947, nie udato si¢ ustali¢ przy-
czyn zwolnienia ani dalszych jego los6w.
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dzo nielicznym. Prokurator Martini wiele dalby kiedy$ za dostep do
zdj¢é, wykonanych np. w niemieckim samolocie, kierujacym sie
z Warszawy do Smoleriska czy fotografii polskich delegaciji na miej-
scu zbrodni®. Nie dotarl do nich, chociaz znajdowaly si¢-w Krakowie
do 1947 roku i dopiero p6Zniej przekazano je do zbiordw Instytutu Za-
chodniego w Poznaniu'. Na biurko Romana Martiniego trafily jedynie
gazety z fotografiami polskiej delegacji, zgrupowanej nad grobami
w lesie katyriskim. Na zdjeciach rozpoznaé mozna charakterystyczng
sylwetke Ferdynanda Goetla *, z kapeluszem w prawej rece. Nie wia-
domo jednak, ktéry ze stojacych obok pisarza mezczyzn to Urban
Franciszek Prochownik, gdyz nie dysponujemy — jak dotagd — materia-
lem poréwnawczym, a w gazetach niestety nie podpisano wszystkich
Polakéw, w kwietniu 1943 roku zaproszonych do odwiedzenia miejsca
ekshumacji. Dzieki dwém z nich wiadomo, jak przebiegala podréz, co
zobaczyli w lesie katyriskim i jak si¢ tam zachowywali. W jednym ze
sprawozdari, o ktérych wspominam, nie brakuje nazwiska ,,p. Pro-
chownika, majstra z fabryki Zieleniwski w Krakowie*. Autor spra-
wozdania, w tym czasie dyrektor generalny centrali Rady Gléwnej
Opiekuiiczej — Edmund Seyfried * podaje doktadne daty, a nawet go-
dziny kazdego niemal kroku pierwszej polskiej delegacji. W podréz

18 _Katyri. Zbrodnia i propaganda. Niemieckie fotografie dokumentacyjne ze
zbioréw Instytutu Zachodniego”, Wyd. Instytut Zachodni, Poznan 2003.

¥ Tamze, s. 14.

% Ferdynand Goetel (1890-1960), wybitny literat i reportazysta, w czasie oku-
pacji brat udziat w redagowaniu prasy konspiracyjnej i w nielegalnym zyciu kultu-
ralnym. W kwietniu 1943 roku zgodzil si¢ wyjecha¢ na miejsce zbrodni w Katyniu.
W roku 1945 wyjazd ten uznano za kolaboracje z Niemcami. F. Goetlowi udato si¢
opuscic kraj i do kofica zycia tworzy! na emigracji. W jego wspomnieniach ,,Cza-
sy wojny”, wydanych w Gdarisku w roku 1990, znaleZ¢ mozna obszerny opis po-
bytu polskiej delegacji na miejscu zbrodni w lesie katyriskim.

2 Powinno by¢: Zieleniewski. W latach 1939-1945 , Vereinigte Machinen Kes-
sel und Waggon — Fabriken L. Zieleniewski und Fitzner Gamper Aktiogesellschaft”.

2 Edmund Seyfried (1889-1968), prawnik, od roku 1940 w kierownictwie Ra-
dy Gtéwnej Opiekuriczej (1940-1945) — organizacji charytatywnej, dziatajacej le-
galnie na zajetych przez Niemc6w terenach Polski, nazywanych Generalnym Gu-
bernatorstwem. Organizowata pomoc w postaci zapom6g, kuchni schronisk, utrzy-
mywata zaklady dobroczynne, wysylata paczki wigZniom i jeficom wojennym, po-
magata wysiedlonym i aresztowanym. W 1948 roku Edmunda Seyfrieda skazano
na 10 lat wiezienia. Zrehabilitowany w 1958 roku.

99



wyruszono z Krakowa o godzinie 7.10 w sobote, 10 kwietnia. Z powro-
tem delegaci — wsréd nich Urban Franciszek Prochownik — pojawili
sie na krakowskim lotnisku w Rakowicach o godzinie 20.10, w nie-
dziele, 11 kwietnia 1943 roku®. Sprawozdania z pobytu w Katyniu dy-
rektor Seyfried nie mial zamiarm ukrywaé nie tylko w czasie okupacji,
ale réwniez po wojnie. Dysponujac tym dokumentem od 27 sierpnia
1945* prokurator Martini uzyskal potwierdzenie obecnosci Prochow-
nika w skladzie polskiej delegacji.

Zaskoczeniem moze by¢ natomiast brak nazwiska Prochownika
w sprawozdaniu Ferdynanda Goetla, ktéry identyczne kopie przygoto-
wat dla Urzedu Propagandy dystryktu warszawskiego GG, Zarzadu
Gléwnego Polskiego Czerwonego Krzyza i wiadz Polski Podziemnej®.

W samolocie, ktéry przyby! z Krakowa — napisat Goetel w sprawoz-
daniu — znajdowali si¢: p. Ohlenbusch, szef propagandy GG, pan Sey-
fried — gtéwny dyrektor RGO oraz dwu dziennikarzy i dwu fotografow””.

By¢ moze Goetel uznal, ze Prochownik jest po prostu jednym
z Niemcéw, spotkanych na lotnisku w Warszawie, obok samolotu,
ktéry z delegatami mial wystartowaé do Smoleriska?

»Wrazenia krakowskiego robotnika...”

Fotografii Prochownika nie umieszczono obok wywiadu, jakiego
w miejscu pracy udzielil przedstawicielowi niemieckiej agencji ,,I'ele-

# E. Seyfried, ,,Sprawozdanie z lotu do Smoleriska” w: Akta Biura Centrali
RGO, sygn. 51, Archiwum Akt Nowych w Warszawie, (Dalej: AAN).

* Edmund Seyfried przestuchiwany byt 27 sierpnia 1945 roku i t¢ dat¢ nosi
wlgczenie jego ,,Sprawozdanie” do akt sprawy. Prawdopodeobnie Seyfried przy-
niést Martiniemu ten dokument, obecnie przechowywany w Archiwum Oddziato-
wego Biura Udostepniania i Archiwizacji Dokumentéw IPN w Krakowie (Dalej:
BUKYI), IPN Kr, sygn. 2/2/1, t. I, k. 268-272.

» F. Goetel, do Polskiego Czerwonego Krzyza, Zarzad Gléwny w Warszawie,
13. 1943, sygn. NSZ 207/5, AAN. Nie zachowala si¢ kopia ,,sprawozdania”, odda-
nego przez autora w wydziale propagandy GG, a nie udato si¢ — jak dotad — zwe-
ryfikowaé informacji o przekazaniu takiego dokumentu Komendantowi Gtéwnemu
Armii Krajowej. ‘

2 Wilhelm Ohlenbusch (1899 -7), od 1 czerwca 1941 szef Giéwnego Wydzia-
tu Propagandy w rzadzie Generalnego Gubernatorstwa.

7 F. Goetel, Do Polskiego Czerwonego Krzyza... AAN, op. cit.
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press”® W najwazniejszym na pierwszej stronie ,,Gorica Krakowskie-
go” tekscie z tytulem ,,Wrazenia krakowskiego robotnika w lesie pod
Katyniem”” pomylono jego nazwisko, piszac o ,,Prochowiaku” — zda-
niem autora wywiadu - ,bystrym mechaniku, dlugoletnim pracowniku
,Zieleniewskiego”, bowiem tym stowem w skrécie nazywano zaklady
w krakowskiej dzielnicy Grzeg6rzki. Prochownik najpierw wspominat,
ze na pokladzie niemieckiego samolotu ,,odby! podréz bardzo przyjem-
nie”, a péZniej skorygowat pytanie o gréb zamordowanych.

,,Nie mozna méwié o jednym grobie - ttumaczyt dziennikarzowi. —
Tam, w tym lesie, gdziekolwiek si¢ zacznie kopad, co kilkadziesiat me-
tréw natrafia si¢ na coraz to nowe groby. Juz w pewnej odleglosci od
lasu daje si¢ we znaki jaki§ okropny odér, za§ w poblizu otwartych gro-
béw zaduch byl wprost nie do wytrzymania, tak, ze palono ogniska.

— Czy przy panu wydobywano zwloki na powierzchni¢ ziemi?

— Tak jest. Juz przedtem wydobyto okoto 50, moze 70 zwiok™,
a przy nas grzebano dalej. Pytano si¢ nas, jakie zwloki chcemy rozpo-
znaé, a ja réwniez wskazatem na jednego z zamordowanych, ktérego
nastepnie odgrzebano catkowicie.

- Jak wygladali ci nieszczegsliwey?

— Méwig panu — odpowiada p. Prochowiak — ze bylo to niezatarte,
straszne wrazenie. Niektére czaszki pozbawione juz byly calkiem wto-
sOw, skéry i ciata, w nagiej kosci widnialy z¢by, a zbutwiale czesci
ubioru tworzyly jedng mas¢ ze zwlokami. Czasem za$ cialo zaschio
tak dalece, ze nawet dzisiaj krewny jaki$ lub znajomy mégtby rozpo-
znaé zwloki po wyrazie twarzy.

— A mundury i odznaki?

— Mundury, odznaki, paski, buty, czesci metalowe, to wszystko
jeszcze nie zmienilo si¢ prawie zupelnie. ‘

% Telepress” — Nachrichtendienst das Generalgouvernements — niemiecka
agencja prasowa, obstugujaca pras¢ niemiecka, wydawang w jezyku polskim na te-
renie GG, do roku 1941 pod nazwg ,,Polskie Wiadomosci Prasowe”.

» ,,Goniec Krakowski”, sobota, 17 kwietnia 1943 r., Nr 90.

* Oficjalnie rozpoczgto ekshumacje w dniu 29 marca 1943. Szerzej na ten te-
mat w: Sprawozdanie prof. dr. Gerarda Buhtza, kierujacego dochodzeniem sado-
wo-lekarskim (wyjatki), Zbrodnia katyiiska w swietle dokumentéw, Wydawnictwo
»Krzyza Nowohuckiego”, Krakéw 1981 r., s. 101.
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— Czy przywi6zl pan moze cos$ ze soba z tego cmentarzyska, na ja-
kas — moznaby powiedzie¢ — tragiczng pamiatke?

— Zastanawialem si¢ jakis czas, czy mam prawo zabra¢ co§ ze so-
bg, bo przeciez pozbawitbym krewnych szczegéléw, cennych dla nich.
Byly jednak takie zwloki, ktérych nazwiska nie dojdzie juz nikt na
swiecie. Z kieszeni jednego oficera, pozbawionego dokumentéw, wy-
ciagneliSmy sporo pienigdzy i przywioziem ze sobg jeden banknot stu-
zlotowy, wycofany zreszta juz od dawna z obiegu. Wszyscy inni
czlonkowie delegacji zabrali réwniez rozmaite przedmioty, wykopane
z ziemi, a same dokumenty po zdezynfekowaniu bedzie si¢ oddawalo
rodzinom. W fabryce i na miescie pytaja si¢ bezustannie o wszystko,
co widzialem na cmentarzysku pod Smolefiskiem, czy nie napotkalem
zwlok tego lub owego ze znajomych im, a zaginionych oficeré6w. Co
chwile musze powtarzaé wszystko od poczatku...

- A wiec byli tam sami oficerowie?

— Na pewno. Nieprawdg tez okazaly si¢ plotki, jakie swego czasu
rozpuszczano, ze polscy oficerowie pozrzucali dystynkcje, obawiajac
sie¢ ze strony bolszewikéw, ze ci beda mordowali dowddeéw?®. Na
mundurach widziatem ordery, krzyze, cale rzedy baretek orderowych,
na rogatywkach za$ po dwa srebrne galony oficeréw sztabowych,
w portfelach natomiast byly jeszcze wszystkie legitymacije.

— A kosztownosci?

— Co do przedmiotéw wartosciowych, to zwréciliSmy wszyscy
uwage, Ze ani jeden z pomordowanych oficeréw nie miat przy sobie
zegarka®. Bolszewicy musieli im wigc odebraé zegarki albo przed eg-

* Informacje o takich planach Armii Czerwonej nie byly wcale bezpodstawne.
Podczas inwazji wojsk sowieckich we wrzesniu 1939 roku ulotki, rozrzucane z samo-
lotéw — a podpisane przez dowodzacego Frontem Ukraifiskim komandarma Siemiona
Timoszenkg — wzywaly nawet polskich Zolnierzy, aby ,,bili oficeréw i generatléw”,
ktérzy ,.,pedzg ich na bezsensowng rzez”. Wielokrotnie dochodzilo do mordowania
polskich oficeréw lub policjantéw, przez zotnierzy Armii Czerwonej i NKWD.

2 W czasie ekshumacji natrafiono na kilka zegarkéw, ztote monety lub bizu-
terig, nie odebrang przy przeszukiwania oficeréw w Kozielsku lub przed egzeku-
cja. Informacje o rewizjach przeczyta¢ mozna w notatnikach lub kalendarzykach,
ktérych oprawcy nie znaleZli przed zbrodnig, m.in. w zapiskach majora Adama
Solskiego w: ,,Pamigtniki znalezione w Katyniu”, Wyd. Editions Spotkania, Paris
1990, Wyd. 11, s.105.
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zekucjg albo tez rabowano stygnace zwloki. Przy niektérych szczat-
kach znaleZli$my natomiast pierscionki i obraczki, co tez moze utatwié
rozpoznanie. Na papiero$nicach widnialy czasem slowa dedykacji.
Chcialbym tez sam dodaé, ze rozstrzeliwanie oficeréw musialo sie od-
bywaé w jaki§ niezwykly sposéb; wielu bowiem oficeréw miato na
glowe zalozone szmaty i skr¢powane rece [...]7.

Dalsza cz¢$¢ rozmowy poswiecona jest rozwazaniom dziennikarza
i robotnika na temat mozliwosci obrony polskich oficeréw w czasie eg-
zekucji i ,,scen, ktére tam woéwczas si¢ rozgrywaly”. Urban Franciszek
Prochownik — nadal nazywany ,,panem Prochowiakiem” — przypomina,
ze ,,na sama mysl zeby musza si¢ zacisnaé, a rece ztozy¢ w pigsé”. -

Nie brak w wywiadzie informacji o rozmowach polskiej delegacji
Z miejscowymi wiesniakami oraz o projektach ,,odszukania kogos, kto
na wlasne oczy widzial groze egzekucji”. A nawet o zachowaniu nie-
mieckich wladz, nadzwyczaj przychylnie odnoszacych si¢ do delega-
cji i zalatwiajacych wszystkie zyczenia. Sa w tekscie wspomnienia ze
zwiedzania zniszczonego Smoleriska, a nawet wyjasnienia, dlaczego
zwloki ofiar nie ulegly catkowitemu rozktadowi.

— Groby pod Gniezdowem i Katyniem — odpowiada dziennikarzo-
wi Urban Franciszek Prochownik (nadal nazywany Prochowiakiem) —
wykopano w piaszczystym terenie, na niewielkim wzgérzu tak, ze wo-
da splywatla stamtad, inaczej niewiele by juz z tych zwtok zostalo.

»Wymieniajac stowa pozegnania — koficzy nie podpisany nazwi-
skiem autor tekstu o ,,Wrazeniach krakowskiego robotnika” — i Sciska-
jac krzepka prawice naszego naprawde¢ bystrego interlokutora, zatrud-
nionego od 22 lat w zakladach Zieleniewskiego, notujemy sobie do-
brze w pamieci jego stowa: Tak, panie. Réwnie wstr¢tnego mordu na
jericach mogli dopusci€ sig¢ tylko bolszewicy”.

Wywiad w ,,Goricu Krakowskim” ukazuje si¢ w sobote, 17 kwietnia
1943, réwnoczes$nie z tym samym tekstem, wydrukowanym na pierw-
szej stronie ,,Dziennika Radomskiego™®. Dzien wczesniej wywiad wy-
drukowano na drugiej stronie ,,Nowego Kuriera Warszawskiego”,
wsréd materialéw ze wsp6lnym tytulem ,,Przejmujace relacje tych, co

3 Rece ziozy¢ w pies¢”, w: ,,Dziennik Radomski” sobota, 17 kwietnia 1943 r,
Nr. 91.
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widzieli groby oficeréw polskich pod Smoleriskiem”. We wszystkich
wywiadach biednie podane jest nazwisko robotnika, odpowiadajacego
na pytania dziennikarza ,,Telepressu”, a mimo to dwa lata péZniej pro-
kurator Roman Martini ze Specjalnego Sadu Karnego®* w Krakowie
nie ma watpliwosci, z kim rozmawiat dziennikarz.

7 czerwca 1945 roku wydaje nakaz aresztowania Urbana Franciszka
Prochownika® uznajac, ze jego wyjazd na miejsce ekshumacji do Katy-
nia byt kolaboracja z Niemcami. Protokotu przestuchania nigdy dotad nie
ujawniono, warto wigc przedstawic najbardziej istotne fragmenty. Proto-
két otwiera informacja o wyjasnieniu przestuchiwanemu, ze jest pode;j-
rzany o popelnienie przestepstwa z dekretu PKWN z 1944 roku®, nato-
miast ma prawo odmowy odpowiedzi, z czego zresztg nie skorzystal.

Datg wezwania do Zarzagdu fabryki ,.Zieleniewskiego” — gdzie
zdecydowano o jego udziale w delegacji — Urban F. Prochownik okre-
§lit jedynie na kwiecieri 1943 roku*.

Celem wyjazdu — wyjasnial — ,byto uczestniczenie w pogrzebie ro-
botnikéw, pod Smolefiskiem zamordowanych przez bolszewikow™>.

* Nowy Kurier Warszawski”, piatek, 16 kwietnia 1943 r., Nr 91.

% Specjalne Sady Karne powotano dekretem z dnia 12.09.1944. Istnialy do
1947 roku.

* Nakaz aresztowania w aktach Prokuratora Specjalnego Sadu Karnego
w Krakowie w sprawie przeciwko Ferdynandowi Goetlowi, Janowi Emilowi Skiw-
skiemu, Marianowi Wodziriskiemu i Urbanowi Franciszkowi Prochownikowi (art. 1
par. 2 dekretu PKWN z 31.08.1944) obecnie zbiory BUKr IPN Kr 2/2/1.

" Dekret PKWN z dnia 31 sierpnia 1944 roku o wymiarze kary dla faszystow-
sko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i zngcania sie nad ludnoscig cy-
wilng i jeficami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego pozwalal aresztowaé pod tym
zarzutem i postawic przed sagdem kazdego, kogo uznawano za ,,zdrajcg Narodu”,
a wigc zar6wno konfidentéw gestapo jak zolnierzy Armii Krajowej. Na podstawie
wspomnianego dekretu odpowiadaé mogli nie tylko winni zabéjstw i zdrajcy, ale
takze osoby uznane za winnych usilowania, podzegania i pomocy. Przewidywano
kare $mierci, dozywocia, wiezienia do lat 15 oraz dodatkowo utrate praw publicz-
nych i obywatelskich praw honorowych, konfiskat¢ calego mienia skazanego. Po-
nadto sad moégt orzec konfiskat¢ mienia matzonka oskarzonego, cyt. za: Dziennik
Ustaw RP, Nr 4, Lublin, dnia 13 wrzeénia 1944 r.

* Bylo to 9 kwietnia, gdyz pierwsza polska delegacja z Krakowa przez War-
szawg do Smoleriska odleciata w dniu 10 kwietnia. Patrz tez przypis 23.

* Ten i inne cytaty pochodza z protokotu przestuchania U.F. Prochownika,
BUKr IPN Kr 2/2/1.
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Roman Ibkowski odméwit ze wzgledu na stan zdrowia i dlatego wy-
znaczono Prochownika, ktéry na drugi dzied, na lotnisku zorientowat
sie, ze wsréd delegatéw jest jedynym robotnikiem. Reprezentujgca
Krakéw grupa powigkszyla si¢ w Warszawie o kilka os6b, wsréd nich
Ferdynanda Goetla, ktéry jak zapamigtal Prochownik — ,,0bjat kierow-
nictwo obu polaczonych delegacyj”.

Oprowadzani przez niemieckich oficeréw polscy delegaci zwie-
dzili Smolenisk i byli tam na przedstawieniu w teatrze. Po kolacji,
z przemdéwienia niemieckiego oficera dowiedzieli si¢, Ze na masowe
groby w Katyniu natrafiono wkrétce po zajeciu Smoleriska przez woj-
ska niemieckie, kierujac si¢ wskazéwkami Polakéw ze stuzby budow-
lanej, ktérzy prawdg poznali od miejscowej ludnosci i postawili krzyz
na miejscu zbrodni®, '

»Na drugi dziedl zaraz po $niadaniu odjechali§my autobusami do
Katynia — kontynuowat przestuchiwany. — Na miejscu oczekiwata gru-
pa oficer6w niemieckich, z ktérych jeden wyglosil przeméwienie do
nas [a nastgpnie] zaprowadzono nas nad groby masowe. Na pierw-
szym planie, w oddzielnym miejscu lezaly dwa trupy i Niemcy
o$wiadczyli nam, ze sg to zwloki generala Smorawiriskiego® i Boha-
tyrowicza®. W poblizu bylo jeszcze, jak zauwazylem, ponad dwadzie-
$cia trupéw uszeregowanych i widocznie juz przegladnigtych. Nastep-
nie Niemcy prowadzili nas do odkrytych masowych grobéw, ktérych
bylo, jak mi si¢ wydaje, cztery. Po tym Niemiec, profesor wroctawski

“ F. Goetel, ,,Do Polskiego Czerwonego Krzyza...”, op. cit., Stanistaw M.
Jankowski, Edward Miszczak, ,,Co z nami bedzie?”. Relacja Teofila R. w: ,,Powr6t
do Katynia”, op. cit., s. 31-39,

# Mieczyslaw Makary Smorawiriski (1893-1940), w czasie I wojny swiatowej
w 2 Brygadzie Legionéw Polskich, uczestnik wojny polsko-sowieckiej w roku
1920, w czasie kampanii wrzesniowej general brygady, dowédca Okregu Korpusu
11, w niewoli sowieckiej w obozie w Kozielsku, skad wywieziony w kwietniu 1940.
W pierwszych dniach kwietnia 1943 jego zwloki odnaleziono i zidentyfikowano
w jednym z masowych grobéw w lesie katyriskim.

“ Powinno by¢: Bohaterewicz, Bronistaw (1870-1940), w wojnie polsko-so-
wieckiej 1920 roku dowddca 81 pp, od roku 1927 general brygady w stanie spo-
czynku. We wrzes$niu 1939 dostat si¢ do niewoli sowieckiej, wigziony w Kozielsku,
stad wywieziony w kwietniu 1940. Jego zwloki zidentyfikowano w jednym z gro-
béw w lesie katyriskim, w pierwszych dniach kwietnia 1943 roku.
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Butz # zademonstrowal nam na zwiokach wskazanych przez jednego
z delegatéw, w jaki sposéb odbywa si¢ identyfikacja zwlok tj. przez
odebranie i odczytanie wszelkich znajdujacych sie przy nim dokumen-
téw i zapisk6w, oraz przeprowadzil na miejscu sekcje, wyjasniajac
nam przyczyne $mierci i rodzaj postrzatu.

Nastepnie Niemcy prosili, azeby delegaci przeméwili do mikrofo-
nu, opisujac swoje spostrzezenia i wrazenia. Czlonkowie delegacji
przemawiali kolejno do mikrofonu, wszyscy w jezyku polskim®*.

Z powodu pewnej odlegtosci nie styszalem, co méwili do mikro-
fonu inni delegaci. Ja réwniez przemawialem do mikrofonu, ktéry
trzymal Niemiec. W kilku stowach strescilem swoje wrazenia, o§wiad-
czajac, ze widok, jaki zobaczylem wywarl na mnie wstrzasajace wra-
zenie i ze kazdy Polak ptaka¢ musi nad tymi grobami. Nic wigcej do
mikrofonu nie méwitem. Nastepnie samochodami udaliSmy si¢ do
muzeum, gdzie gromadzono pamigtki i dokumenty, odnalezione przy
zwlokach®.

Ogladatem te dokumenty i zaréwno mnie jak i wszystkim innym
uczestnikom wydalo sie podejrzane, ze s3 one tak bardzo czytelne. Po
zwiedzeniu muzeum odjechali§my do Smoleriska i po spozyciu obia-
du udalismy sie na lotnisko, skad nastgpil odlot. W Warszawie wysie-
dli z samolotu czlonkowie delegacji warszawskiej, po czym samolot,
po zatankowaniu paliwa, odleciat do Krakowa.

# Powinno byé: Buhtz, Gerhard (1896-1944), w roku 1943 dyrektor Instytutu
Medycyny Sadowej i Kryminalistyki Uniwersytetu Wroctawskiego, jako kapitan
rezerwy w stanie spoczynku i réwnoczesnie starszy lekarz sztabowy (major), byt
doradcg stuzby medycznej Wehrmachtu i kierowat pracami ekshumacyjno-identy-
fikacyjnymi w lesie katyriskim. W czerwcu 1943 roku zginat na froncie wschodnim,
prawdopodobnie w czasie bombardowania.

“ Edmund Seyfried przyznaje, ze przed opuszczeniem miejsca ekshumacji
uczestnicy delegacji ,,na prosbg Niemcéw opowiedzieli swoje wrazenia” w: Ra-
port... op. cit.

* Wspomniane przez U.F. Prochownika ,,muzeum” — zdaniem doktora Maria-
na Wodziriskiego, lekarza sadowego, w kwietniu i maju 1943 kierujacego pracami
ekshumacyjnymi i identyfikacyjnymi, prowadzonymi przez Komisje Techniczng
PCK - bylo ,,prowizorycznym laboratorium do opracowywania dostarczanych tam
dokumentéw, ekshumowanych z grobéw katyfiskich i miescito si¢ ,,okoto 5-6 km
w kierunku na Smolerisk, po lewej stronie szosy, w drewnianym domku kilkuizbo-
wym” w: ,,Zbrodnia katyriska w §wietle dokumentéw..”, op. cit., s. 171.
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Do Krakowa przybyliSmy w niedzielg wieczorem. W poniedzialek
zglosilem sie do komisarza Jedrysika*, ktory zapytywat mnie o wraze-
nia i spostrzezenia. Opowiedzialem mu to, co widzialem, wéwczas Je-
drysik zapytal mnie ,,;no dobrze, ale kto to mégt zrobié”, na to odpowie-
dzialem, ze Niemcy twierdza, Ze zrobili to bolszewicy, a ja sam jako pro-
sty robotnik nie mam wyrobionego pogladu. Na drugi dzied albo tez
w dwa dni po tym, przyszedt do mnie do fabryki nieznany mi uprzed-
nio dziennikarz z ,,Gorica Krakowskiego™ w towarzystwie fotoreporte-
ra Didura i gestapowca, szefa bezpieczeifistwa fabryki. Wywiad przepro-
wadzony byt ze mng krétki, dziennikarz pytal mnie si¢ o to, jak dtugo
pracuj¢ w fabryce, jak sie czulem w podrézy samolotem, czy zabralem
sobie z Katynia jaka$ pamigtke, a Didur zrobit kilka zdjec¢, fotografujac
mnie®. Zdaje sie, ze juz na drugi dzien przeczytalem w ,,Goricu Kra-
kowskim” saznisty artykut na temat wywiadu ze mng”.

Urban Franciszek Prochownik konczy wyjasnienia zdaniem, ze
poniewaz po informacje zglaszalo si¢ do niego wiele os6b z Krako-
wa, wiec podjeto decyzje wystania go ,,na montaz maszyny do War-
szawy...”®. Fakt ten zostal zauwazony przez konspiracyjng prase. ,,Je-
den z czlonkéw delegacji krakowskiej — informuje czytelnikéw pod-
ziemny ,Dziennik Polski” — mianowicie Prochowiak®, pracujgcy
w fabryce Zieleniewskiego, znikt w tajemniczy sposéb. Fama glosi,
ze ukryl sie przed wyrokiem $mierci, jaki wydali nai komunisci (PPR),
inni znowu moéwig, ze uciekt w obawie przed Niemcami, gdyz pry-

% Wg trudnych do sprawdzenia, sprzecznych ze sobg relacji Walter lub Hans
Jedrysik. :
7 Nie znamy — jak dotad — nazwiska autora wywiadu, sygnowanego inicjatem

9

JAD7.

# Nie udato si¢ ustalié blizszych danych Kazimierza Didura, wspétpracowni-
ka lub nawet pracownika wydawnictwa ,,Krakauer — Warschauer Zeitung”. Nie ma
pewnosci, Ze to on fotografowat Prochownika w czasie udzielania wywiadu, gdyz
fotoreportera o tym nazwisku przestuchiwany powinien zapamigta¢ ze wsp6lnego
wyjazdu na miejsce zbrodni kilka dni wczesniej. Wykonanych w czasie rozmowy
zdjeé nie ma jednak w ,,Nowym Kurierze Warszawskim”, ,,Goricu Krakowskim”
i ,,Dzienniku Radomskim”.

“ Protok6l przestuchania podejrzanego z dnia 15 czerwca 1945, BUKr IPN Kr
2/2/1,t. 1, 5.16-17.

 Powinno byé: Prochownika. Pomylka wskazuje, ze autor tej notatki korzy-
stat z ,,Gorica Krakowskiego”, w kt6rym blednie podano nazwisko robotnika.
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watnie co innego opowiadal, niz ogloszono w prasie gadzinowej
w wywiadzie z nim”*'. Nazwisko ,,robotnika Franciszka Prochowia-
ka” — blgdnie powtérzone za prasg ,,gadzinowa” — znajdzie si¢ wsréd
pierwszych informacji o zbrodni w Katyniu, droga radiowa wysta-
nych z okupowanego kraju do Sztabu Naczelnego Wodza Polskich
Sit Zbrojnych w Londynie®™...

Przygotujcie dokladna sylwetke!

Jesli w jakim§ gabinecie powstal projekt wykorzystania U.F.
Prochownika jako $wiadka ,niemieckiej prowokacji”, to — moim
zdaniem - nie planowal takiego dzialania prokurator Martini. Nie
znat realidéw okupacji, bo spedzit jg w obozie jenieckim. Nie miat
pojecia o poszukiwaniu tysigcy polskich oficeréw, zanim jeszcze
ujawniono tragedi¢ w lesie katyiiskim, a jego wiedza o zbrodniach
niemieckich laczyla w jedng cato$é¢ wszelkie oskarzenia. Mial prawo
— przynajmniej w poczatkowym okresie sledztwa — nie dopuszczaé
do siebie nawet mysli, ze za masakr¢ polskich jericéw wojennych
moze by¢ odpowiedzialny jeden z gidwnych aliantéw koalicji anty-
faszystowskiej. Na dodatek glosniej od pozostatych przypominajacy
o koniecznosci osgdzenia i ukarania kazdego ze schwytanych zbrod-
niarzy, koalicjant, ktéry obok Zydéw i Polakéw poniést najwieksze
straty wojenne.

Z czasem pozyskane w czasie przestluchai informacje musialy
zmieni¢ spojrzenie Martiniego, ale nic nie wskazuje na che¢ wycofa-
nia si¢ ze Sledztwa. Nie ma w aktach dowodéw, aby podejrzanego pré-
bowano przekona¢ do oskarzenia Niemc6éw, zachowato sie natomiast
pismo prokuratora Sawickiego z decyzja o przygotowanie ,,dokladnej
sylwetki tego robotnika”.

,»Nalezy przeprowadzi¢ szczegétowe wywiady odnosnie zachowa-
nia si¢ podejrzanego Prochownika w czasie okupacji — przypominat
Sawicki podwiadnemu w Krakowie. — Nie jest wykluczone, ze zostat

3t ,Dziennik Polski” z dnia 22.05.1943 r. w: BUKr IPN Kr 2/2/1, t. VI, k. 46.

52 Depesza Komendanta Gléwnego Armii Krajowej do Centrali, wystana 21
kwietnia 1943 w: ,Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945”, Londyn 1973,
t. 1, s 501.
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on naduzyty przez propagand¢ niemieckg. Nalezy doktadnie ustalié
wszystko, co przemawia za nim jak i przeciwko niemu’®.

Poniewaz czas wykonywania tych polecefi przedluzat sie, zanie-
pokojona losami meza Wiktoria Prochownik postanowita napisad
skarge na dzialalnos¢ prokuratury Sadu Specjalnego Karnego w Kra-
kowie. Z jej listu, datowanego 4 lutego 1946 roku® mozna si¢ dowie-
dzie¢ o wyslaniu Urbana Franciszka Prochownika jako delegata do
Katynia, gdyz w swoim miejscu pracy ,,byl dlugoletnim mezem zaufa-
nia robotnik6w”. Zona przypomina, ze ,,w razie odmowy mezowi gro-
zila §mier¢ ze strony dwczesnego komisarza hitlerowskiego i gestapo,
zarzadzajacego fabryka”.

,Udzial meza ograniczal si¢ do przymusowego ogladnigcia wska-
zanego miejsca mogit — pisze. — Po powrocie maz méj nie wyglaszat
zadnych przekonad na temat powyzszego, odmawiajac czynnikom
niemieckiej propagandy jakichkolwiek interwiewéw lub odczytéw.
Na dowdd niewinnosci mojego meza w udziale delegacji Polskiej
wszyscy robotnicy i pracownicy fabryki L. Zieleniewski i Fitzner-
-Gamper S.A. w Krakowie wydali jednoglosng i jak najlepsza opinie,
stwierdzajac wlasnemi podpisami na ogdlnej deklaracji, kt6ra zostala
przestana do rak Prokuratora Sadu Specjalnego. Fakt jednak uczestni-
czenia [w] delegacji wystarczyt wladzom Bezpieczeristwa do osadze-
nia m¢za mojego w areszeie [...]7%.

Wiktoria Prochownik przypomina o zamordowaniu przez Niem-
céw jej jedynego syna, oskarzonego o udzial w konspiracji, o przedwo-
jennej dzialalnosci m¢za w robotniczej organizacji partyjnej — Polskiej

- Partii Socjalistycznej, a nawet o jego odmowie — pod grozZbg utraty zy-

cia ,,udzialn w rozbieraniu pomnikéw Jagielty i Mickiewicza...”

% Ryszard Kotarba ,,Sledztwo czy mistyfikacja?”, w: , Literaci a sprawa katyri-
ska — 19457, op. cit., s. 96

* List Wiktorii Prochownik, w: BUKr IPN Kr 2/2/1, t. VL

% Tamze.

% Pomylka w nazwie: pomnikiem ,.Jagielly” autorka listu nazywa Pomnik
Grunwaldzki, wzniesiony w roku 1910 na placu Matejki. Zburzony w pierwszych
miesigcach okupacji na polecenie niemieckich wladz Krakowa. W sierpniu 1940 ro-
ku zburzono pomnik Mickiewicza na krakowskim Rynku Giéwnym. Pomnik ten
powrdécil na miejsce w 1955 roku, a pomnik Grunwaldzki — w 1976 roku.
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W chwili, gdy kazda praca potrzebuje rak roboczych do odbudo-
wy Polski Demokratycznej, na ktéra to chwile maz tyle lat z naraze-
niem utraty wolnoéci i zZycia pracowal cieszac sie, Ze nie jedna cegle
pod Jej odbudowe dolozy, aresztowano go pod zarzutem hanbigcym
wspodlpracy z Niemcami — informuje kobieta. I apeluje do Obywatela
Prezydenta o — wydanie odpowiednich zarzadzer, zmierzajacych do
umozliwienia mezowi obrony przez przestuchanie go, ewentualnie
wytoczenie jakiego$ oskarzenia, gdyz interwencje w Prokuraturze tu-
tejszego Sadu Specjalnego z niewiadomych przyczyn pozostaja bez
rezultatu, poglebiajac katusze moralne, na ktére méj maz jako dobry
Polak i szczery Demokrata jest skazany, przebywajac pod niestusznym
i krzywdzacym go zarzutem w wigzieniu, bez mozliwosci nalezytej
obrony.”¥

Wystana do prezydenta i do ministerstwa sprawiedliwos$ci skarga
Wiktorii Prochownik zostaje stamtad skierowana do wyjasnienia...
w Krakowie. Dzisiaj nie ma wprawdzie w aktach dokumentu, krytyku-
jacego ponad 7. miesigczne przetrzymywaniu jej me¢za w wigzieniu,
bo najprawdopodobniej telefonicznie wezwano prokuratora Martinie-
go do wytlumaczenia wszystkich decyzji. Zachowato si¢ pismo,
stwierdzajace, ze Urbana Franciszka Prochownika aresztowano ,,na
wyraZne ustne polecenie dr. Jerzego Sawickiego”, wlasnie za udziele-
nie wywiadu, opublikowanego w ,,Goricu Krakowskim”.

»~Wypowiedzial si¢ [on] na temat sprawy katyriskiej w sposéb zupel-
nie zbiezny z linia usilnie wowczas forsowanej tezy propagandowej nie-
mieckiej, przesadzajac zarazem catkowicie kwestie sprawstwa — thumaczy
swoje decyzje prokurator Martini. — Twierdzenie podania Wiktorii Pro-
chownik, zony aresztowanego U.F. Prochownika, iz po powrocie z Katy-
nia odméwil on czynnikom niemieckim ,jakichkolwiek interwiewow” —
nie jest, jak z powyzszego wynika, zgodne z prawda [...]. Obrona jego —
pisze prokurator o aresztowanym robotniku — sprowadza si¢ do tego, iz
twierdzi on, ze tres¢ opublikowanego artykutu prasowego nie odpowiada
jego istotnym wypowiedziom poczynionym podczas wywiadu’™®.

7 List Wiktorii Prochownik, BUKr IPN Kr 2/2/1, t. VL.

% Ryszard Kotarba, ,,Sledztwo czy mistyfikacja?” w: , Literaci a sprawa katys-
ska — 1945”, op. cit., s. 97
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Roman Martini nie ukrywa faktu przestuchania swiadkéw, po-
danych w zalgczniku do pisma Wiktorii Prochownik, a takze prze-
prowadzenia wszechstronnego wywiadu na terenie fabryki ,,Ziele-
niewski”. ,,Wypadl dla podejrzanego Prochownika dodatnio,
przedstawiajac jego sylwete jako Polaka, czlowieka i pracownika
w jak najlepszym Swietle” — wyja$nia prokurator®, Trudno odpo-
wiedzie¢ na pytanie, jakie kroki zamierzal podjaé. Ryzykowne
byloby twierdzenie, ze zdania o ,,dodatnim wywiadzie” na temat
Prochownika mogly zdecydowa¢ o przerwaniu aresztu wobec podej-
rzanego. Wiadomo natomiast, Ze Roman Martini nie zdazyt podjaé
zadnej konkretnej decyzji, bowiem zamordowano go w Krakowie
30 marca 1946%. ]

Smier¢ prowadzacego Sledztwo prokuratora niewatpliwie op6Zni-
ta rozpatrzenie podania zony o zwolnienie aresztowanego. Nie prébo-
wano jednak przedstawi¢ U.F. Prochownikowi innych zarzutéw i po
kolejnych interwencjach zwolniono go 2 paZdziernika 1946 roku.
~Zobligowany byt do cotygodniowego meldowania si¢ na posterun-
ku MO” — pisze Ryszard Kotarba, ktéry jako jedyny z historykéw
dotarl do dokumentéw — i taki stan utrzymywal si¢ az do umorzenia
postepowania w roku 1956¢.. '

Komunista na miejscu zbrodni

Akt sprawy karnej Mikotaja Marczyka nikt — jak dotad — nie ujaw-
nil, a przeciez do§¢ duzo wiadomo o polskiej delegacji, w ktérej do
Katynia i Smoleriska dotart ten robotnik, a doktadniej: brygadzista ze
Stalowej Woli.

»W drugiej polowie maja wlecze nas poprzez powietrze pudio sta-
rej niemieckiej ,,JU 88”, samolotu o typie przestarzalym — napisze J6-
zef Mackiewicz. — Leci dwéch dziennikarzy portugalskich, jeden
dziennikarz szwedzki. Z Warszawy Niemcy wyekspediowali ekipe

* Tamze.

 Patrz przypis 16.

& Ryszard Kotarba, ,,Sledztwo czy mistyfikacja?” w: , Literaci a sprawa katysi-
ska —1945”, op. cit., s. 98
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dziesieciu robotnikéw fabrycznych, azeby si¢ przekonali na miejscu
i opowiedzieli rodakom. To s3 ich chwyty propagandowe™®,

Mikolaj Marczyk, jeden z wymienionych w tym fragmencie
ksigzki robotnikéw, sze$¢ lat pdZniej ustyszy zarzut, ze ,,w 1943 roku,
idac na reke wladzy pafistwa niemieckiego dzialal na szkode paristwa
polskiego przez organizowanie zebrari i wyglaszanie na nich przemo-
wien, zmierzajacych do wykazania, ze odpowiedzialno$¢ za zbrodni¢
w Katyniu ponosi ZSRR”®.

21 paZdziernika 1949 roku, w chwili wydawania cytowanej decy-
zji, podejrzany o wspdlprace z Niemcami — za co grozila mu nawet ka-
ra Smierci — byl juz w areszcie od czterech dni — i po pierwszym prze-
sluchaniu przez kapitana Mieczystawa Baumaca, oficera sledczego
MBP w Warszawie®.

W poréwnaniu z U.F. Prochownikiem, ktérego zyciorysu nie uda-
lo si¢ poznaé, dysponujemy duzg iloscia informacji o Mikolaju Mar-
czyku, urodzonym w rodzinie prawoslawnej w Warszawie®, ale wy-
chowujacym si¢ w Rosji, bo ojciec stluzyt w carskiej armii. Po prze-
wrocie bolszewickim w roku 1917 miody Mikotaj byl w organizacji
komsomolskiej, a po powrocie do Warszawy w roku 1921 takze
w Zwigzku Mlodziezy Komunistycznej w Polsce®. Stuzbg wojskowa ,,za-
liczyl” w 77 putku piechoty WP w Lidzie, p6Zniej jako Slusarz pracowat
w Paristwowej Fabryce Karabinéw w Warszawie® i tutaj — jak zeznal
w czasie pierwszego przestuchania - ,,wciagnigto go do pracy poli-

s J6zef Mackiewicz, ,,KATYN. Zbrodnia bez sadu i kary”, op. cit., s. 114.

¢ Postanowienie o tymczasowym aresztowaniu w: Akta sprawy karnej Miko-
taja Marczyka, obecnie Archiwum Biura Udostg¢pniania i Archiwizacji Dokumen-
t6w Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodo-
wi Polskiemu, sygn. SWR -4, k. 3. Cyt. dalej: Akta...

¢ Protokdt przestuchania Mikotaja Marczyka w dniu 17:10.1949 roku, w: Ak-
ta... op. cit., 4-5.

¢ Syn Bazylego i Antoniny, urodzony 1 grudnia 1905.

% Nielegalna organizacja mlodziezowa (zal. w roku 1922), dzialajaca pod kie-
rownictwem Komunistycznej Partii Polski.

¢ Zalozona w 1879 roku jako Towarzystwo Akcyjne Fabryki Maszyn Gerla-
cha i Pulsta, a od roku 1919 do korica wrzesnia 1939 roku byla to Paristwowa Fa-
bryka Karabinéw, powszechnie nazywana ,,Gerlachem”. Produkowala m.in. kara-
biny, pistolety maszynowe ,,Mors” oraz ...maszyny do pisania.

112

tycznej w Komunistycznej Partii Polski™. W roku 1938 przeniést sie
do pracy w Stalowej Woli®, gdzie — jesli wierzy¢ jego stowom — ,,nie
zajmowal si¢ polityka”. Brat udzial w kampanii wrze$niowej, a po ka-
pitulacji oddzialu pojawil si¢ znowu w macierzystym zakladzie i pod-
jal prébe uzyskania zgody na wyjazd do Zwigzku Radzieckiego. Za
ten pomysl zostal nawet aresztowany przez Niemc6w, a po zwolnieniu
pozwolono mu wréci¢ do pracy w dawnych Zakladach Potudniowych
w Stalowej Woli”, od czerwca 1940 roku pracujacych dla niemieckie-
go przemystu wojennego jako Stahlwerke Braunschweig GmbH Werk
Stalowa Wola.

,»W rozmowach politycznych podtrzymywali§my si¢ na duchu” —
odpowie oficerowi §ledczemu na pytanie o dzialalno$¢ konspiracyjna
w okresie okupacji.

Nie pamigtat miesigca, w ktérym w roku 1943 ,,wezwano go do do-
mu dyrektora zakladu — Schultza” i w obecnosci dwéch gestapowcow
podjeto rozmowe o komunizmie oraz o tym, do czego sg zdolni komu-
nisci”™, Otrzymal polecenie obejrzenia miejsca zbrodni...

»Poczatkowo — mozna przeczytaé¢ w protokole jego przestuchania
- opieratem si¢, ttumaczac, ze zdrowie nie pozwala mi lata¢ samolo-
tem, ze lepiej byloby pociagiem, ale zagrozono mi sankcjami w sto-
sunku do rodziny, o ile si¢ nie zgodze jechad”™.

Sporo miejsca w protokole zajmuja wyjasnienia na temat wyjazdu;
najpierw pociagiem przez Radom do Warszawy, a p6Zniej stamtad sa-
molotem do Smoleriska, w obecnosci kilku delegatéw r6znych zakta-
déw pracy GG™ oraz przedstawicieli prasy szwedzkiej i portugalskiej.
O pobycie na miejscu zbrodni Mikolaj Marczyk méwi bardzo krétko:

¢ Ten i inne cytaty za protokolem przestuchania w dniu 17.10.949 r. oraz pro-
tokotem przestuchania w dniu 19.10.1949 r., w: Akta... op. cit., k. 4-14.

¢ Zatrudniony w Zaktadach Poludniowych w Stalowej Woli od 14 marca 1938 roku.

™ QOficjalng nazwe ,Zakiady Poludniowe w Stalowej Woli” wprowadzono
w lutym 1938, a wczesniej, od marca 1937 roku, byly to Zaklady Poludniowe, Spél-
ka z 0.0. w Nisku.

" Powinno byé: Scholze, Kurt, czeski Niemiec, dyrektor juz w 1942 — i do
ewakuacji niemieckiego personelu w lipcu 1944.

2 Patrz przypis 64.

™ Tamze.

™ Jacek Trznadel w pracy ,Powr6t rozstrzelanej armii”, op. cit, podaje, ze
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»Nastepnego dnia zawieZli nas autobusem do Katynia, gdzie poka-
zano odkopane groby polskich oficeréw. StwierdziliSmy wszyscy, Ze
trupy si¢ bardzo dobrze zachowaly. Zaprowadzono nas takze do mu-
zeum, gdzie lezaly dokumenty zabitych oficeré6w™. Na pamiatk¢ nam
dano paczke z naramiennikami oficeréw polskich. Rozméw migdzy
sobg nie prowadziliSmy”",

Wiecej pytan dotyczyé musialo zachowania si¢ przestuchiwanego
po powrocie do Stalowej Woli, gdzie, jak twierdzi, od szefa ochrony
zakladu” ,, dowiedzial si¢, ze ma wyglosi¢ przeméwienie na zaktadzie
i opowiedzie¢ robotnikom, co tam widzialem. Zaznaczyl mi przy tym,
Ze mam mowic, jak on mi kaze i pom6gi przy sformulowaniu tego
przeméwienia. Gdy ja mu oswiadczylem, Ze nie potrafi¢ przemawiad,
polecil mi przeczyta¢ gazety i méwié to, co piszg o Katyniu w gaze-
tach. Przeméwien takich wyglosilem szes¢ lub siedem, stwierdzajac ze
widzialem groby oficeréw zamordowanych przez Rosjan™”.

Ostatnie zdanie podkre§lono w protokole czerwonym oléwkiem.
Z dalszej czesci przestuchania mozna si¢ dowiedzieé, ze szef ochrony
zakladu Filzer” obecny byl przy kazdym przeméwieniu, wyglaszanym
przez Marczyka ,,na wszystkich wigckszych dziatach, w przeciagu kil-
kunastu dni [...]. W nagrode, na polecenie dyrektora, otrzymalem ty-
dziefi urlopu™.

Mikotaj Marczyk dodaje réwniez, ze bliskim i zaufanym kolegom
wyjasnial, co zobaczylt w Katyniu i wskazywal na Niemcéw jako
sprawcéw zbrodni* co — jego zdaniem —,,wida¢ bylo po trupach, kt6-

w dniu 20 maja 1943 roku wraz z M. Marczykiem udali si¢ do Katynia m.in. repre-
zentujacy zalogi robotnicze w zakladach pracy GG: Wiodzimierz Ambroz, Edward
Killer, Jan Szymon i Stanistaw Ktosowicz, dwdéch dziennikarzy z Portugalii, jeden
ze Szwecji oraz dziennikarz i pisarz — J6zef Mackiewicz (346).

™ Patrz przypis 45.

™ Pobyt tej grupy w Smolerisku i Katyniu szerzej przedstawit J6zef Mackie-
wicz w: ,,Katyn, zbrodnia bez $ladu i kary”, op. cit., rozdziat X1V.

7 Blizszych danych nie udato si¢ ustalic.

* Patrz przypis 64.

* Wedlug informacji, pozyskanej od Dionizego Garbacza, w dokumentacji
personalnej zaktadéw w roku 1943 nie ma nazwiska Filzer.

% Poréwnaj z przypisem 64.

& Takie rozmowy z Mikolajem Marczykiem potwierdzaja niektérzy swiadkowie.
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re byly zupelnie nietknigte”®. Doradzano mu ucieczke ,,do lasu”, ale
nie zdecydowat si¢ na ten krok z obawy o los rodziny.

Po wejsciu do Stalowej Woli wojsk sowieckich i zainstalowaniu
si¢ w mieécie wladz komunistycznych Mikolaj Marczyk pracuje jesz-
cze do 25 paZdziernika 1944 roku, a po ochotniczym zgloszeniu si¢ do
wojska trafia do 27 putku piechoty, w skiadzie 10 sudeckiej dywizji
piechoty WP walczacego m.in. nad Nysg Luzycka oraz w rejonie Bu-
dziszyna. Po zakoriczeniu dzialai wojennych odznaczony medalami®
starszy sierzant Marczyk nie pojawia si¢ jednak w dawnym miejscu
pracy. Jedzie do Skarbkowa w powiecie Lwéwek i otwiera warsztat
$lusarski. W paZdzierniku 1949 roku pojawiaja si¢ wyslani po niego
funkcjonariusze Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego. Wkrétce
po pierwszym przestuchaniu w Warszawie zostaje przewieziony do
Rzeszowa®, a tutaj, w Wojewd6dzkim Urzedzie MBP, w dniu 4 marca
1950 roku, zaczyna sie oficjalnie juz odtad udokumentowane sledztwo
przeciwko Mikolajowi Marczykowi, podejrzanemu o ,,wspéiprace
z Niemcami”

Kolejny — nazwijmy go ,,rzeszowskim” — protokét przestuchania
jest bardziej obszerny od spisanego w Warszawie.* Mikolaj Marczyk
wyjasnia, w jakich okoliczno$ciach doszio do wydelegowania go na
miejsce zbrodni w Katyniu, wymienia kilka nazwisk innych uczestni-
kéw delegacji, m.in. redaktora Kaweckiego z redakcji ,,Gorca Kra-
kowskiego™®.

# Poréwnaj z przypisem 64.

% Mikolaja Marczyka odznaczono medalami: ,,Za Odrg, Nyse i Baityk”, ,,Za
Warszawe™ oraz ,Zwycigstwa 1 wolnosci”. Informacja na podstawie protokotu
przestuchania dat. 17.10.1949 r., w: Akta... op. cit., k. 5.

* Mikotaja Marczyka przewieziono z Warszawy do Rzeszowa w dniu 6 stycz-
nia 1950 r.

% Protokét przestuchania Mikotaja Marczyka w dniu 4 marca 1950 roku, Ak-
ta... op. cit., k. 24-31.

% Wiadystaw Ryszard Zdzistaw Kawecki (1898 -7), w czasie pierwszej woj-
ny $wiatowej zolnierz Legionéw Polskich, a w okresie okupacji niemieckiej jako
dziennikarz pracowal w agencji ,,Telepress”. W latach 1943 — 1944 kilkakrotnie
wyjezdzal na miejsce zbrodni, skad nadawat informacje o przebiegu prac ekshuma-.
cyjno-identyfikacyjnych.
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Moéwi o ogladaniu mogit, w ktérych ,.lezeli pomordowani zotnie-
rze i oficerowie Wojska Polskiego™, o odkopywaniu zwlok przez ra-
dzieckich robotnikéw i nadzorowaniu ekshumacji przez komisje
Czerwonego Krzyza z Krakowa®,

,-Podczas mojego ogladania — wyjasnia, odpowiadajac na pytania
Mariana Lewickiego z MBP w Rzeszowie — oficerowie niemieccy
i Kawecki opowiadali, ze zwloki ulegly mumifikacji, dlatego trupy sg
podobne do czitowieka i rzeczy, w ktérych [oni?] przebywali zostaly
znalezione w dobrym stanie, nie zbytnio zniszczone i dokumenty,
ktére posiadali przy sobie mozna bylo odczytaé”®. W protokole poja-
wiaja si¢ réwniez zdania o spotkaniu delegacji z przedstawicielem
miejscowej ludnosci, opisanym jako ,,wéjt Katynia, nazwiskiem Fio-
dorow™, ktdry ,,widzial, jak przywieziono oficeréw do stacji Gniez-
dowo®, a nastgpnie stamtad prowadzono ich pod eskorta na miejsce
stracefi”*. Dla tego fragmentu przestuchania najbardziej istotny wyda-
je si¢ komentarz, ze ,to co widzial Fiodorow bylo utartg formuls dla
kazdej delegaciji i pisalo o tym w prasie, odnie$li§my wrazenie, ze wy-
powiedzi te Niemcy wymuszali™”,

Przesluchiwany poszerza informacje na temat polowego laborato-
rium w lesie katyriskim, zwiedzania Smoleriska i powrotu do Stalowej
Woli, gdzie kazano mu napisaé, a péZniej wygtosié referat, a poniewaz

¥ W czasie ekshumacji w roku 1943 nie stwierdzono w grobach zwlok Zokie-
rzy, a tylko oficeréw. Obecnosc¢ zwlok Zolnierzy forsowata w roku 1944 propagan-
da sowiecka, opierajac si¢ na protokolach, przygotowanych przez ,komisje spe-
cjalng”, kierowang przez Mikotaja Burdenke.

# Komisja Techniczna Polskiego Czerwonego Krzyza nie ,,nadzorowata”, ale
pod nadzorem niemieckim prowadzila prace ekshumacyjno-identyfikacyjne, prze-
bywajac w lesie katyriskim od 17 kwietnia do 8-9 czerwca 1943 roku.

¥ Patrz przypis 77.

* Nazwiska ,,Fiodorow” nie udalo si¢ odnaleZ¢ wsr6d znanych z dokumentéw
lub literatury nazwisk Rosjan, w lesie katyriskim spotykajacych si¢ z polskimi de-
legacjami lub tez sktadajacych zeznania w czasie sledztwa, w 1943 roku prowadzo-
nego przez niemieckie wladze wojskowe.

" W Gniezdowie jeicéw wyladowywano z wagon6w i karetkami wigzienny-
mi lub autobusem z zamalowanymi szybami wieziono na miejsce egzekucji.

*2 Patrz przypis 77.

# Tamze.
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»hie jest méwcg”, wigc referat — jak twierdzi — zostal napisany przez
kierujacego ochrong zakladu Niemca, nazwiskiem Filzer™. ,,Zdanie”
na co wyrazitem zgodg ,,jest w protokole podkreslone. Oficera $led-
czego najbardziej interesuje nie pobyt Marczyka w Katyniu, ale wspo-
mniany przez niego referat, wyglaszany na spotkaniach z robotnikami.

— Co méwiliscie w swoim referacie?

—~ W wyglaszanym referacie méwilem, ze z polecenia dyrektora
zostalem wysltany do Katynia jako delegat zaktadu czyli Huty Stalowa
Wola, nastgpnie méwitem, ze mordu na oficerach polskich dokonali
Rosjanie, ponadto méwilem, jak nastgpowaly prace przy ich wydoby-
waniu iz nastapita mumifikacja zwlok i [ze] zamordowani zostali
przez strzelanie w tyl glowy i niektdrzy posiadali skrgpowane rece
drutem kolczastym®,

— Na czym opieraliscie si¢, méwiac w referacie o zbrodni katyn-
skiej, iz mordu dokonata wtadza radziecka?

—~ Wyglaszajac referat opieralem si¢ na tekscie otrzymanym od
Filzera®. Twierdzilem, ze mordu dokonali Rosjanie, opierajac si¢ na
orzeczeniu Miedzynarodowej Komisji Czerwonego Krzyza i na slo-
wach wojta Katynia, ktéry tez w ten sposéb méwit ™.

Weréd pytaii, zadawanych w Rzeszowie po oficjalnym wszczt;cm
§ledztwa przeciwko Mikotajowi Marczykowi, zwraca uwagg zakoi-
czenie protokotu przestuchania, a szczegdlnie odpowiedZ na pytanie,
czy byl zgodny z prawda wygloszony przez przesluchiwanego referat
o zbrodni katynskie;j.

— Referat méj — przeczytaé mozna w aktach ledczych pelne ble-
déw stylistycznych, a podkre§lone czerwonym otéwkiem slowa —
byl niezgodny z prawda, ze mordu dokonali Rosjanie iz o tym
swiadczyly same zwloki. Nastepnie ludzie, ktérzy znajdowali si¢
w Niemczech, znajdowali si¢ na liscie os6b mordu w Katyniu,

* Pisownia wg protokolu przestuchania z dnia 4 marca 1950. Por6wnaj z przy-
pisem 79.

% W czasie $ledztwa w roku 1943 ani w innych sprawozdaniach czy relacjach
nie potwierdza si¢ krgpowania rak ofiar drutem kolczastym.

* Blizszych danych nie udalo si¢ ustalic.

%7 Pytania i odpowiedzi przepisano z protokolu przestuchania, patrz przypis 77.
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swiadczyta rowniez o tym obecno$¢ Niemcéw z komisjg migdzyna-
rodowa, gdy nie dali rozmawia¢ z ludnoscia, ktéra tam pracowala,
ponadto same obozy, ktére znajdowaly si¢ w Polsce podczas okupa-
cji wchtanialy setki tysiecy Polakéw, to réwniez $wiadezylo, do
czego byli zdolni...

— Dlaczego referat o zbrodni katyriskiej wyglaszaliscie?

— Referat na temat zbrodni méwilem dlatego, ze obawialem si¢
wymordowania mojej rodziny, co mi grozil przed przeméwieniami
Filzer i réwniez upomnial mnie dyrektor Scholze®, iebyrri nie zrobil
jakiego$ glupstwa™,

Po podpisaniu protokotu Mikotaj Marczyk wraca do celi na dzie-
wigé miesigcy roku 1950, a w tym czasie oficerowie Sledczy MBP
przestuchuja Swiadkéw, ktérych zeznania powinny sie przydaé do
przygotowania aktu oskarZenia oraz na sali sadowe;j.

Dobry towarzysz czy proniemiecki prelegent?

W aktach Sledztwa znajduje si¢ kilka protokoléw zeznani $wiad-
kéw, w okresie migdzywojennym znajacych Mikolaja Marczyka jako
dzialacza Komunistycznej Partii Polski.

Funkcjonariusze MBP spisuja w protokolach informacje o jego
,wrogim ustosunkowaniu do sanacji i wyglaszanych referatach ide-
ologicznych™®, ,pozytywnym ustosunkowaniu do Zwigzku Ra-
dzieckiego i lewicowych zapatrywaniach™®'. Aktywni przed woj-
na komunis$ci nazywajg podejrzanego o wspdlprace z Niemcami
»dobrym towarzyszem, organizujacym zebrania, zajmujacym sie
zbieraniem skladek oraz pomoca dla aresztowanych”'? I przypo-
minaja, ze byl czlowiekiem o ,,wysokim poziomie inteligencji

* Kurt Scholze, patrz przypis 71.

% Patrz przypis 77.

'* Protokol przestuchania Wactawa Dygi w dniu 19.4.1950 r., w: Akta... op.
cit., k. 50-51.

1! Protokdl przestuchania Stanistawa Bitykasa w dniu 17.3.1950 r., w: Akta...
op. cit., k. 32.

12 Protok6t przestuchania Jana Rumiriskiego w dniu 19.4.1950 r., w: Akta...
op. cit., k. 54.
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i bardzo dobrze wyrobionym politycznie”'® a nawet ,,sekretarzem
komorki KPP, '

Pojawiajg si¢ slowa, potwierdzajace dzialalno§é¢ w Komunistycz-
nym Zwigzku Mlodziezy Polskiej oraz negujace dzialalnoé¢ Mikolaja
Marczyka jako konfidenta przedwojennej policji czy kontrwywiadu'®.
Jest takze w aktach okreSlenie: ,,tchérzliwy aktywist™!%.

Mikotaj Ulanicki nie ukrywa w czasie §ledztwa, ze jego szwagier —
Mikotaj Marczyk w roku 1944 byt , sekretarzem PPR w Stalowej Woli,
ale zostal zawieszony przez Komitet Wojewodzki i poszedt do woj-
ska™", natomiast w zeznaniach Henryka Szelesta mozna przeczytaé
o komuniscie Marczyku, wypowiadajacym sig, ze ,jak Zwiazek Ra-
dziecki pokona Niemcdw, to u nas zapanuje podobny ustréj™'® i dostar-
czaniu przez niego kolegom ,ksigzek o ustroju i osiggnigciach ZSRR”'®.

Kilkadziesiat stron zajmujg protokoly, pos§wigcone zachowaniu si¢
Marczyka po powrocie z miejsca zbrodni w lesie katyniskim. Niekto-
rzy $wiadkowie, jak np. Edward Siodlak, zapamigtali go jako ,,prele-
genta obojetnego, nie przejawiajacego zainteresowania w czasie refe-
ratéw”"°, natomiast Julian Grot jest zdania ze ,,méwiac o ogromie
zbrodni staral sie przekonad, ze dokonali tego sowieci™!!. Grot i J6zef
Jastrzebski zeznajg, ze Marczyk ,,nigdy nie méwit kolegom, ze nie sa
prawda referaty, obcigzajace sowietéw”' i ,,prywatnie nie méwit te-
g0, co jest prawda, a co prawdg nie jest”'”. Mieczystaw Romaszewski

193 Protok6t przestuchania J6zefa Jastrzgbskiego w dniu 7.07.1950 r. w: Akta...
op. cit., k. 63.

1 Tamze.

105 W protokolach przeshichari Teofila S. Zasadzifiskiego, Maksymiliana Au-
gustyniaka i Bronistawa Sliwiriskiego (przestuchiwani 18.04.1950 r.). w: Akta...
op. cit., k. 38, 42, 46.

196 Protokél przestuchania Teofila S. Zasadziriskiego 18.04.1950 r. w: Akta...
op. cit., k. 38.

197 Protokdl przestuchania w dniu 19.10.1950 r., w: Akta... op. cit, k. 107.

1% Protokdt przestuchania w dniu 20.10.1950 r., w: Akta... op. cit, k. 112.

1% Tamze.

10 Protokdl przestuchania w dniu 25.10.1950 r., w: Akta... op. cit., k. 115.

i Protokél przestuchania w dniu 7.07.1950 r., w: Akta... op. cit., k. 59.

2 Patrz przypis 98.

13 Protok6t przesluchania J6zefa Jastrzebskiego w dnin.7.07.1950 r., w: Ak-
ta... op. cit., k. 63.
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wyjasnia, ze ,,zaczgto go [Marczyka] unikaé, bo chociaz nie byt agen-
tem, to podejrzewano wciagnigcie w prace niemiecka”'™. Tego same-
go zdania sa: J6zef Bauer, oceniajacy prelegenta jako ,.czlowieka
z proniemieckiej agentury”'"* oraz Wiadystaw Radosz, ktéry ,,podob-
nie jak inni uwazal Marczyka za wspélpracownika niemieckiego™"®.
Wiadyslaw Szczygiel prezentuje zupetnie inny punkt widzenia.

,»Od chwili przyjazdu byl pod obserwacjg Niemcéw — zeznaje 17
marca 1950 roku. — Z prywatnej rozmowy z Marczykiem wywniosko-
watem, ze zbrodni nie dokonat ZSRR, ale Niemcy, ktérzy chcac wpo-
i¢ wrogi stosunek do ZSRR, upozorowali rzekomg zbrodni¢ przez
ZSRR, [a] ktéra oni dokonali sami™"’,

Inne wnioski przedstawia Stefan Obwiozlo. ,,W calej rozciagtosci
twierdzit — méwi o koledze — ze mordu Zolnierzy polskich dopuscili
si¢ zolnierze Armii Czerwonej i zydo-komuna”'®. Stanistaw Szary
i Sylwester Kochaniec zapamietali stowa prelegenta o jego rozmo-
wach ,,z dzie¢mi sowieckimi, ktére widzialy obéz otoczony druta-
mi”"" i z dréznikiem, wspominajacym ,,wozenie polskich jericéw sa-
mochodami i niedopuszczanie ludnos$ci za druty obozu™'?.

Zupelnie inaczej wyglada Mikolaj Marczyk w zeznaniach J6zefa
Baranowskiego, przestuchiwanego w paZdzierniku 1950 roku.

,» W jaki§ czas po zbrodni katyriskiej opowiadat mi — méwi swiadek
o0 podejrzanym — ze mial mozno$¢ rozmawiaé z zolnierzem polskim,
ktéry w 1939 roku dostal si¢ do niewoli radzieckiej, nastgpnie transpor-
towany byl do Niemiec i w drodze zbiegt. Jak opowiadat Marczyk, to
zotnierz ten (ktérego nawet wymienial nazwisko, ale obecnie nie pa-
migtam) opowiadal o stosunkach panujacych w obozach polskich jeri-

4 Protok6t przestuchania w dniu 17.03.1950 r., w: Akta... op. cit., k. 175,

15 Protokét przestuchania w dniu 1.07.1950 r., w: Akta... op. cit., k. 70.

16 Protok6t przestuchania w dniu 17.10.1950 r., w: Akta... op. cit., k. 99.

"7 Protoké6t przestuchania Wiadystawa Szczygta w dniu 17.03.1950 r., w: Ak-
ta... op. cit,, k. 175.

"8 Protok6t przestuchania Stefana Obwiozlo w dniu 14.07.1950 r., w: Akta...
op. cit., k. 66.

"' Protokoét przestuchania Stanistawa Szarego w dniu 28.08.1950 r., w: Akta...
op. cit., k. 78.

'** Protokét przestuchania Sylwestra Kocharica w dniu 28.08.1950 r., w: Ak-
ta... op. cit., k. 81.
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c6w wojennych w ZSRR. W obozie, w ktérym byl ten zolnierz, bunto-
wali si¢ Polacy do tego stopnia, ze nie przyjmowali pozywienia i pra-
sy, po czym przyjezdzali oficerowie radzieccy, ktéry proponowali jefi-
com wyjazd do szkét w ZSRR. Marczyk Mikolaj opowiadajac to twier-
dzil, ze stosunek ten zbija propagande niemiecks o zbrodni katyriskiej,
gdyz Zwiazek Radziecki przychylnie byt ustosunkowany do Polakéw
i polskich jericéw wojennych”'.

Baranowski podkresla tez w swoich zeznaniach, ze Marczyk juz
przed wojng ,,dobrze méwit o ZSRR”, a po powrocie z Katynia w ro-
ku 1943 ,prywatnie” ocenial zbrodnie jako ,,robote niemiecka, bo tyl-
ko oni strzelaja w tyl glowy™%.

Pewnego dnia prowadzacy S$ledztwo funkcjonariusze znajdujg
w Radomiu Stanistawa Klosowicza, w dniach 20-23 maja 1943 roku
uczestnika jednej z polskich delegacji do Katynia.

— Jakie bylo stanowisko Mikotaja Marczyka do zbrodni katyn-
skiej? — chce wiedzieé przestuchujacy robotnika ppor. Jézef Bukata.

— Po obejrzeniu mogil w$réd delegacji byla prowadzona rozmowa
na temat zbrodni — zapisuje odpowiedZ. — Jedni twierdzili, ze zbrodni
dokonali Niemcy, a inni twierdzili, ze dokonali Sowieci. Natomiast
Mikotaj Marczyk twierdzil z calg stanowczoscia i przekonywujaco, ze
zbrodni na polskich oficerach dokonali Sowieci, udowadniajac tym, iz
na listach znalezionych przy pomordowanych byty napisane daty
przed wkroczeniem na tamtejsze tereny Niemcow...”'%,

— Nie méwilem, Ze zbrodni dokonal Zwigzek Radziecki, a nie
Niemcy — zaprzecza miesigc péZniej Mikotaj Marczyk. Jego zdecydo-
wana odpowiedZ trafia do ,,protokotu koricowego przestuchania™* ale
nic nie wskazuje, aby zmienila projekt ,,postanowienia o zamknigciu

12! Protok6t przestuchania J6zefa Baranowskiego w dniu 17.10.1950r., w: Ak-
ta... op. cit., k. 95.

2 Cytaty za protokotem przestuchania J6zefa Baranowskiego w dniu
17.10.1950 r., w: Akta... op. cit., k. 96.

123 Protokdl przesluchania Stanistawa Ktosowicza w dniu 19.10.1950 r., w:
Akta... op. cit., k. 103.

12 Protokol przestuchania Mikolaja Marczyka w dniu 28.11.1950r1., w: Akta...
op. cit., k. 122.
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§ledztwa” datowany w dniu nastgpnym, a — ,,po odczytaniu podejrza-
nemu” — podpisany 30 listopada 1950 roku. W tym samym dniu Mar-
czyk dowiaduje si¢, ze przed sadem bedzie odpowiadal za to, ze ,,idac
na reke wladzy paristwa hitlerowskiego w zamiarze oslabienia ducha
obronnego Narodu Polskiego w walce z okupantem wygtaszat na spec-
jalnie organizowanych w tym celu zebraniach falszywe wiadomosci
i wbrew oczywistej prawdzie przemdéwienia, zmierzajace do potwier-
dzenia wersji o zbrodni katyriskiej, rozpowszechniajace faszystowska
propagandg”'®.

Uzasadnienie aktu oskarzenia to tekst, podobny do wielu innych,
typowych dla czaséw, w jakich napisano cytowane nizej zdania:

[...] W toku przeprowadzonego sledztwa — przeczyta¢ mozna
w uzasadnieniu, przygotowanym przez ppor. Ludwika WozZnicg z Wo-
jewddzkiego Urzedu Bezpieczeristwa Publicznego w Rzeszowie —
ustalono, co nastepuje: Z chwila, gdy hordy hitlerowskie zajely niemal
calg Europe, gdy dymily piece krematoryjne, w ktérych gineli najlep-
si synowie, oddani sprawie ludu, wéwczas to armia hitlerowska napa-
dia na Zwigzek Radziecki, jako jedyny kraj socjalizmu. Ktéry usilo-
wali zamieni¢ w cmentarzysko i poczeli budowaé tam obozy $mierci,
podobnie jak w innych krajach okupowanych przez imperializm nie-
miecki. Migdzy innymi utworzyli w Katyniu kolo Smoleriska ob6z
Zolnierzy i oficeréw Wojska Polskiego, gdzie wymordowali w barba-
rzyniski spos6b ponad 12000 (tys.) patriotéw polskich'. W tym to cza-
sie postgpowa czeg$é spoleczeristwa calego $§wiata dazyla do obalenia
rozw$cieczonego imperializmu hitlerowskiego, ktéry dazyt do zapa-
nowania nad §wiatem.

Natomiast pozostala czg$¢ tzw. sluguséw rezimu hitlerowskiego
idac na reke tymze zbrodniarzom wydawala w ich rece czlonkéw Pol-
skiego Ruchu Oporu, ktérzy byli wywozeni do obozéw koncentracyj-
nych jak: Dachau, Majdanek, O$wiecim i innych i ci wlasnie upozoro-

1% Postanowienie o zamknieciu $ledztwa p-ko Mikolajowi Marczykowi w:
Akta ...op. cit., k. 125.

1% To zdanie to jeden z wielu nonsenséw w uzasadnieniu aktu oskarzenia, gdyz
w Katyniu k. Smolesiska ,,nigdy nie bylo zadnego obozu zolnierzy i oficeréw Woj-
ska Polskiego” i — chociaz tak twierdzili Niemcy — nie zgtadzono w Katyniu 12000
polskich oficeréw.
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wali sobie, aby oszczerstwo za popelnione zbrodnie przez hitlerowcéw
na zolnierzach i oficerach Wojska Polskiego w Katyniu zrzucié na
Zwigzek Radziecki. W zwigzku z tym powolali tzw. Migdzynarodowa
Komisje Czerwonego Krzyza, w ktérej sklad wchodzili stugusi impe-
rializmu hitlerowskiego™?’,

Po czgsci ogblno-historycznej pojawia si¢ ocena oskarzonego jako
czlowieka ,,mianujacego si¢ komunista do czasu napadu Niemiec hi-
tlerowskich na ZSRR”, a péZniej ,,szerzacego propagande niewiary
w ZSRR i uwazanego za zdrajce narodu polskiego™®, kt6ry po zapro-
ponowaniu mu ,,bezplatnego wyjazdu w charakterze czlonka delega-
cji, w Katyniu dostaje od gestapowcéw patki, naramienniki, guziki
i inne czgsci umundurowania oficer6w Wojska Polskiego i twierdzi, ze
winni sg Rosjanie, przywozi [te] czesci umundurowania i umieszcza
w gablotce™'®.

W uzasadnieniu oskarzyciel przypomina, ze Mikotaj Marczyk ,,w
mysl wytycznych mocodawcéw — hitlerowcéw opracowat referat i or-
ganizowal zebrania, usitowal powstrzymaé i zahamowac¢ zapat czlon-
k6w Polskiego Ruchu Oporu do zbrojnego dziatania i wyzwolenia si¢
spod jarzma okupacji imperializmu niemieckiego oraz wzbudzié nie-
nawis¢ do Zwigzku Radzieckiego, ostoi pokoju §wiatowego, niosace-
go wyzwolenie uciskanym narodom i wolajagcym pomsty tysigcom
niewinnych ofiar rezimu hitlerowskiego, gingcym w obozach §mierci
jak Oswiecim, Majdanek, Dachau i inne” ™.

Zdaniem ppor. WoZnicy oskarzony to ,,wyraziciel rasizmu, stugus
hitlerowski i jednoczesnie zdrajca klasy robotniczej i swojej ojczyzny,
zaprzedajacy si¢ faszyzmowi, zatracajgcy wiare w sily mas pracuja-
cych i wyzwolenie spod niewoli hitlerowskiej”"!.

Zapewne inaczej wygladalby akt oskarzenia, gdyby w czasie
Sledztwa w rece przestuchujacych trafita ulotka, jaka w roku 1943, po
powrocie oskarzonego z Katynia, starano si¢ spopularyzowaé wsréd

"7 Akt oskarzenia przeciwko Mikolajowi Marczykowi w: Akta... op. cit., k. 126.

% Tamze k. 127.

" Tamze.

1 Tamze, k. 128. :

! Fragment uzasadnienia aktu oskarzenia przeciwko Mikolajowi Marczyko-
wi w: Akta... op. cit., k. 130.
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jego towarzyszy pracy i ludnosci Stalowej Woli. W nazywanym ,,spra-
wozdaniem naszego przodownika”'* dokumencie znalazly si¢ zdania
o delegatach zakladéw zbrojeniowych Generalnego Gubernatorstwa,
z Warszawy wyslanych samolotem do Smoleriska, o zwiedzaniu tego
miasta, i katedry, zamienionej przez bolszewikéw w muzeum antyreli-
gijne, w ktdrej ,,zné6w odprawiaja si¢ nabozeristwa”'*. Zasadnicza czgs¢
sprawozdania dotyczy pobytu polskiej delegacji w lesie katyriskim:

,-Powoli zblizalismy si¢ do grobéw pomordowanych oficeréw pol-
skich. Przed nami lezal gréb o 25 m dlugosci i 12 m szerokosci — do-
wiadywali si¢ czytajacy. — W tym grobie lezaly bezladnie zwloki nie-
szczesliwych, Byt to okropny widok. Ten, kto nie widzial tego na wia-
sne oczy nie moze go sobie wyobrazi¢. Wierzg, ze tego strasznego
i wstrzasajacego wrazenia nigdy nie potrafi¢ zapomnieé. WidzieliSmy
réwniez drugi masowy gréb, w ktérym zwloki pomordowanych leza-
ty w 12 warstwach. G6érna warstwa byla juz wydobyta, celem przepro-
wadzenia odpowiednich badafi. Pomordowani lezeli wszyscy ciasno,
blisko siebie i czgsciowo byli pokryci cienka warstwa ziemi...”".

W dalszej czgsci sprawozdania autor omawia swojg obecno$¢ przy
— jak pisze — ,, przeprowadzaniu 2587-¢j identyfikacji”'>.

»Zwloki klada pojedynczo na stél, gdzie badaja ubidr i buty. Zna-
lezione w kieszeniach dokumenty zostajg przy tym odczytywane, a do-
kumenty, ktérych tresci nie mozna bylo stwierdzié, zostaja zaopatrzo-
ne numerem i przechowane do péZniejszego badania. Wszystkie zna-
lezione dokumenty — czytamy w sprawozdaniu — koriczg si¢ z koficem
marca 1940 roku. Oprécz tego widzialem zwtloki, ktére byly we wor-
kach i inne, ktérych rgce byly zwigzane na plecach sznurem, polgczo-

12 Wedtug wspoiczesnej nomenklatury: brygadzista.

1% Wszystkie cytaty za dokumentem pt. ,,Zydowsko-bolszewickie okrucied-
stwa w Katyniu. Sprawezdanie naszego przodownika Mikolaja Marczyka z oglg-
dzin masowych grobéw w Katyniu.” Cyt. dalej jako: ,.Sprawozdanie...”. Doku-
ment udostgpniony dzigki Zyczliwosci Dionizego Garbacza i Wydawnictwa ,,Szta-
feta” w Stalowej Woli.

14, Sprawozdanie...”, op. cit. )

15 Jezeli numer zostal dobrze zapamigtany, to autor ,,sprawozdania” uczestni-
czyl w ekshumowaniu por. adm. rez. Mieczystawa Kolczyriskiego (1894-1940),
urzednika w firmie ,,Polski Fiat” w Warszawie, na miejsce $mierci w lesie katyni-
skim wywiezionego z Kozielska 28 kwietnia 1940.
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nym z petla na szyi, tak ze ci biedni ludzie przy najblizszym porusze-
niu si¢ Sciggali sobie petle na szyi. Wigkszos¢é oficeréw byla zabita po-
strzatem w potylicg™*,

Nie brak w ,,sprawozdaniu” informacji o rozmowach polskiej de-
legacji z mieszkaricami wiosek pod Smolefiskiem, ktérzy — jak mozna
przeczyta€ — opowiadali, ze w marcu 1940 roku"’ nadjezdzaty tam co-
dziennie 2-3 wagony towarowe z polskimi oficerami”, a takze wspo-
minali o terenie ,,0grodzonym drutem kolczastym i strzeZonym przez
mordercéw z NKWD jak réwniez przez zle psy”*.

»OgladaliSmy znalezione juz dokumenty — dodaje autor sprawoz-
dania — a mianowicie listy dzieci, matek i zon, pamigtki i fotografie.
Na pamigtk¢ wolno mi bylo zabraé nastepujace przedmioty jako
wieczny dowdd haniebnej i strasznej rzezi, kt6rg bolszewiccy morder-
cy dokonali na naszych polskich braciach: 2 epolety (majora, kapita-
na) skrzyneczke na tytori z drzewa z napisem ,,Kozielsk 28.3.1940”,
cygarniczke wyrzynang z drzewa z napisem ,,Niewola Kozielsk”, roz-
maite guziki i medaliony. Tak postgpowano z naszymi bracmi”'®.

Nie brak w ,,sprawozdaniu” fragmentéw czysto propagandowych,
wspominajacych o mordowaniu przez NKWD sowieckich rodzin, kt6-
re zostaly ,,zgladzone przez bolszewikéw, podjudzanych przez swoich
komisarzy, a autor dokumentu ,takze i takie zwloki widzial w Katy-
niu”,

»P0 tym, co zobaczylem zdaj¢ sobie sprawe z tego, co czekaloby
nas, gdyby bolszewickie bandy mordercéw uzyskaly przewage. Dzig-
ki armii niemieckiej uniknglismy tej grozy bolszewickiej” — czytamy
w ostatnim zdaniu ,,sprawozdania” - ulotki, sygnowanej: ,,Mikolaj
Marczyk, przodownik™'*. '

% Sprawozdanie...”, op. cit.

7 Blad w datowaniu czasu zbrodni, powinno by¢: w kwietniu i pierwszych
dniach maja 1940 roku.

¢ Sprawozdanie...” op. cit.

¥ Tamze.

o Sprawozdanie...”, op. cit.

¥ Tamze.
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Przed sadem w Rzeszowie

Cytowanego wyzej ,,Sprawozdania” nie bylo réwniez w aktach,
gdy 14 lutego 1951 roku, w budynku Sadu Wojewodzkiego w Rzeszo-
wie, trzyosobowy sklad sedziowski, na czele z sg¢dzig Zbigniewem
Klementowskim, przystapil do rozpatrzenia sprawy Mikotaja Marczy-
ka. Na poczatku rozprawy se¢dziowie podejmuja decyzje — bez watpie-
nia weczesniej uzgodniong z przelozonymi — i postanawiaja prowadzi¢
rozprawe przy drzwiach zamknietych ,,ze wzgledu na okolicznosci
mogace naruszaé¢ poczucie dobrych obyczajéw i budzié niepokéj pu-
bliczny”. Na sali — na prosbe oskarzonego — zostaja jedynie jego Zona
i brat...

Mikolaj Marczyk przyznaje si¢ do wyjazdu na miejsce zbrodni
w Katyniu i przywiezienia stamtad pamiatek po pomordowanych oraz
do wyglaszania w zakladzie pracy w Stalowej Woli odczytéw, pod-
czas ktorych ,,informowat robotnikéw, ze zbrodnia katyrska zostala
popetniona przez zolnierzy wzglednie administracje ZSRR”?. Wcze-
$niej sktadane wyjasnienia o ,,zmuszaniu go do odczytéw, a w razie
odmowy — grozeniu przez niemieckich przelozonych zabiciem Zony
i dziecka” ' oskarzony poszerza na sali sadowej o swojg obawe ,,0 los
brata, siostry i matki w Warszawie”*.

Chcac chronié¢ zycie wlasne i rodziny — czytamy w zlozonych
wowczas przez oskarzonego wyjasnieniach — wykonywalem otrzyma-
ne polecenie wyglaszania sprawozdan ze zbrodni katynskiej i przypi-
sywalem je organom ZSRR, po cichu jednak méwilem zaufanym ro-
botnikom, Ze zbrodnia zostala popelniona przez hitlerowcéw, gdyz do-
sy¢ glos$no bylo o tym, iz migdzy oficerami Katynia [tak w oryginale
— dop. SMJ] znajduja sie réwniez osoby, aresztowane przez Niemcow
i przez nich wywiezione do obozu [...]. Swoim zachowaniem si¢ —
przyznaje oskarzony — szkodzilem interesom narodu polskiego, ale
w 6wczesnym czasie nie widzialem innego wyjscia z sytuacji, zwlasz-
cza iz obawialem si¢ odkrycia przez Niemc6éw mej dzialalnosci [niele-

12 Protok6t rozprawy gl(’)wnej w dniu 14.02.1951 r., w: Akta... op. cit., k. 174.
¥ Tamze.
' Tamze.
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galnej?], w szczegblnosci rozpowszechniania migdzy robotnikami li-
teratury komunistyczngj...”**.

Tej wlasnie dzialalno$ci oskarzonego po$wiecona jest ostatnia
cz¢sC jego wyjasnied. Mikolaj Marczyk podkregla przynaleznosé do
KZMP i KPP i réwnoczesnie zaprzecza, ze w czasie okupacji ,.kontak-
towal si¢ z obywatelami radzieckimi, ktérzy zdradzili swéj naréd i po-
szli na stuzbe hitlerowcom™'*, Z jego stéw wynika, ze spotykajac sie
w domu z dwoma zolnierzami radzieckimi, ubranymi w mundury nie-
mieckie, pomagal zbiegom z obozu, zdecydowanym ,,po ucieczce do
lasu przylaczy¢ si¢ do.oddzialow partyzanckich, walczacych z Niem-
cami”™¥. .

Przez oskarzonego zostaje przypomniany ,hanbigcy go referat
sprawozdawczy”'*, ktbérego autorem nie byl, a chociaz ,,zmuszano go
do nauczenia si¢ tekstu na pamieé, to referat odczytywat”'®,

O ,,odczytywania referatu” nie wspomina wprawdzie w zezna-
niach zaden z wezwanych do sadu 17 §wiadkéw, ale wigkszo$é z nich
prezentuje robociarskg solidamo$é i cheialaby uchronié kolege przed
surowym wymiarem kary. Skladane przez Mikolaja Marczyka spra-
wozdanie okreslaja ,,opisem prac ekshumacyjnych”'®, po ,,zmuszeniu
go do wyjazdu do Katynia™' lub referatem i nie wspominaja, jako
~Wyrazne obciazenie zbrodnig ZSRR™'%2,

Z zeznan $wiadkéw Sad dowiaduje si¢ o informowaniu przez
oskarzonego najblizszych kolegéw ,,ze w rzeczywistosci zbrodnia zo-

' Protokdt rozprawy gtéwnej Mikolaja Marczyka w dniu 14.02.1951 r., w:
Akta... op. cit., k. 174.

1“6 Mimo dokladnej kwerendy akt sprawy karnej SWR-4 nie udalo si¢ ustalié
nazwiska $wiadka, oskarzajacego Mikotaja Marczyka o ,.kontakt z zolierzami ra-
dzieckimi, ktérzy poszli na stuzbg hitlerowcom”, k. 175.

7 Patrz przypis 124.

8 Tamze.

Y Tamze.

1% Zeznania Stanistawa Bitykasa w: Protokdt rozprawy gléwnej, Akta..., op.
cit,, k. 176.

15t Zeznania Bronistawa Terpiriskiego w: Protokét rozprawy gléwnej, Akta...
op. cit,, k. 176.

%2 Zeznania Czestawa Jamskiego w: Protokét rozprawy gléwnej, Akta... op.
cit., k. 176.
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stala popelniona przez Niemc6w™'*. Przypominajg o ,,obawach o jego
zycie w zwiazku z odwaznym i wrogim odnoszeniem si¢ wobec
Niemcéw™'*, a nawet o zebraniach, na ktérych ,,po kryjomu stuchali
referowanej przez niego literatury marksistowskiej”'*. Trafia do akt
sadowych informacja o ,nie przyjmowaniu przez oskarzonego zad-
nych korzysci materialnych, chociaz mu to Niemcy proponowali”"*,
nie brakuje réwnie w dokumentacji stéw swiadkéw o ,,0szczerstwach
zarzucanych ZSRR, aby go zohydzi¢™'”, a nawet o ,,wyjeZdzie do Ka-
tynia i wyglaszaniu referatu jako... represje niemieckie w stosunku do
oskarzonego™'*8.

Jan Walczyna, jeden z wezwanych na rozprawe Swiadkéw, nie roz-
poznaje w Marczyku ,,0sobnika, ktéry w Stalowej Woli wyglaszal re-
feraty”'> oraz nie wie ,,czy to on wyglaszat referaty, ktérych musieli-
$my stuchaé”'®. Siedmiu innych zeznajacych potwierdza to, o czym
'méwili w sledztwie i nie ma nic do uzupelienia. Sedziowie — co wy-
raznie daje si¢ wyczué w czasie analizowania dokumentéw — nie za-
mierzajg zadawaé im zadnych pyta. I nie chca wystuchiwaé ponownie
bardzo réznych ocen oskarzonego, zaréwno komunistycznego aktywi-
sty w okresie migdzywojennym, jak i czlowieka, ktéry po powrocie
z Katynia chwalil si¢ kolegom w Stalowej Woli ze ,, teraz co on bedzie
potrzebowal, to mu Niemcy zrobig i dadza™*'.

W swoim przemdwieniu oskarzyciel Jedras nie wraca juz do ar-
gumentéw, podniesionych w akcie oskarzenia. Wnioskuje o zastoso-
wanie ustawy z dnia 31 sierpnia 1944 roku, tym samym potwierdzajgc
swojg ocene oskarzonego jako ,,zdrajcy Narodu Polskiego.” Nie suge-

1s* Zeznania Wiladystawa Szczygla w: Protokét rozprawy gtéwnej, Akta... op.
cit., k. 176.

14 Zeznania Mieczystawa Romaszewskiego w: Protokél rozprawy giéwnej,
Akta... op. cit., k. 176. '

155 Tamze.

156 Patrz przypis 130.

157 Zeznania Wojciecha Pelca w: Protokét rozprawy gléwnej, Akta... op. cit., k. 176.

1% Zeznania Antoniego Baumela w: Protokd} rozprawy gléwnej, Akta... op.
cit., k. 177.

19 Zeznania w: Protokét rozprawy gléwnej, Akta... op. cit., k. 177.

1% Tamze, k. 147.

1! Patrz przypis 130.
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ruje wysokosci kary, ale do decyzji sedziéw pozostawia odpowiedZ na
pytanie; kara §mierci czy tylko wigzienia, nawet dozywotniego. Mece-
nas J. Szczepanik, obrofica z urzedu — podobnie jak oskarzony — prosi
o uniewinnienie lub o lagodny wymiar kary... '

Wyroku, jeszcze w tym samym dniu, nie spodziewal si¢ zapewne
nikt na sali Sadu Wojew6dzkiego w Rzeszowie. Mikolaj Marczyk zo-
staje uznany winnym zbrodni, wymienionej we wspomnianej ustawie'®
i skazany na kar¢ wigzienia przez dwa lata, na utratg praw publicznych
i obywatelskich praw honorowych przez dwa lata i na przepadek cale-
go mienia na rzecz Skarbu Pasistwa. Czas spedzony w areszcie od paz-
dziernika 1949 roku do 14 lutego 1951 roku, bedzie mu zaliczony na
poczet kary, nie musi ponosic¢ kosztéw sagdowych i oplaty sadowe;j'®.
Dla skazanego wazne jest tez zdanie o zaliczeniu mu w poczet kary
pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego aresztowania od dnia
7 pazdziernika 1949 roku. Lagodny wymiar kary — bo trudno napisaé
inaczej — Sad uzasadnia przyznaniem si¢ oskarzonego i wyjasnieniem
przez niego, ze dzialal pod wplywem grozby i przymusu.

»Okupant wiedzgc, iz oskarzony jest komunist, obeznanym
z technika wyglaszania odczytéw, wykorzystal szczegdlne zagrozenie
oskarzonego jako podpadajacego pod tych [ludzi? — dop. SMJ] prze-
Sladowanych przez wiladz¢ hitlerowsky ze wzgledéw politycznych —
przeczyta¢ mozna w uzasadnieniu. I wywiézt oskarzonego do Katy-
nia, okazal mu tam w obecnosci komisji tzw.'* Czerwonego Krzyza
zwloki pomordowanych tam zolnierzy polskich'® i zaopatrzywszy
oskarzonego w szereg pamigtek po pomordowanych, po powrocie ka-
zal oskarzonemu wedle przygotowanych na pismie tresci, pod grozbg
utraty zycia i wymordowania rodziny, w asyscie niemieckiej wygla-

12 Ustawg nazwano tutaj dekret PKWN z dnia 31 sierpnia 1944. Szerzej na ten
temat w przypisie 37.

' Wyrok w sprawie Mikolaja Marczyka w: Akta... op. cit. W przypisie pomi-
nig¢to czg$¢ prawng wyroku.

' Okreslenie ,tzw. Czerwonego Krzyza” stanowi prébe zdyskredytowania
wiarygodnosci i pracy, wykonanej w Katyniu przez Komisje Techniczng Polskie-
go Czerwonego Krzyza, powotang do dziatania prawomocnymi decyzjami Zarza-
du Gléwnego PCK.

'% Informacja niezgodna ze stanem faktycznym, w grobach katyriskich znale-
ziono zwloki wylacznie oficer6w WP.
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szaé, sprawozdania na zebraniach robotnikéw w Stalowej Woli, w tym
sensie, ze zbrodnie¢ katyriska popelnilo wojsko wzglednie wiadze
ZSRR,

Z dalszej czesci uzasadnienia wynika, ze Mikolaj Marczyk ,,mimo
ze byl komunistg od 1929 roku i aktywnym dziataczem politycznym,
pod grozba i obawg o zycie wlasne i rodziny poddat si¢ zadaniu oku-
panta i wspomniane sprawozdania wygtaszal, jakkolwiek tu i dwdzie
zaufanym towarzyszom powiedzial, ze zbrodni¢ katyiiska popetnili
w rzeczywistosci hitlerowcy”.

Przywolujgc zeznania $wiadkéw Sad przypomina ich opinie
o oskarzonym — lubianym i aktywnym agitatorze komunistycznym, ale
podkresla, ze ,,dopiero wspomniane referaty o Katyniu odsunegly od
oskarzonego czlonkéw i sympatykéw ruchu lewicowego™®. W ostat-
niej czesei uzasadnienia krytyczna ocena zachowania oskarzonego zo-
staje sprowadzona do zdai, ,,ze obcigzajac zbrodnig katyriska ZSRR
szed! na reke wladzy paristwa niemieckiego, gdyz budzil u stuchaczy
Z jednej strony nienawis¢ i odraze do ZSRR, a z drugiej strony sympa-
tie do okupanta hitlerowskiego, podrywal wiar¢ Narodu Polskiego
w stuszno$¢ walki z okupantem i w szczeros¢ sojuszu i przyjaZni z Na-
rodem ZSRR, czynigc to mial $wiadomos¢ przestgpczosei swego dzia-
lania i zdawat sobie sprawe, ze dziala na szkodg Paristwa Polskiego™'®.

Z uzasadnienia wyroku dowiedzie¢ si¢ teZ mozna, iz ,,wymierza-
jac kare sad mial na uwadze na niekorzy$¢ oskarzonego jego wyrobie-
nie polityczne, dajagce mu pelng §wiadomos¢ i moznos¢ oceny charak-
teru popelnionej zbrodni oraz rozmiar szkody spolecznej’™®.

Wkrétce po wydaniu wyroku skazany zostaje przewieziony z Rze-
szowa do wigzienia w Przemyslu'™, Kilka miesiecy p6Zniej Lidia Mar-
czyk decyduje si¢ na napisanie listu ,,do Obywatela Prezydenta RP
w Warszawie”, proszac o darowanie reszty kary jej mezowi — Mikola-

1 Patrz przypis 143.

17 Tamze.

18 Tamze, k. 178.

1% Tamze. k. 180.

" Skazanego Mikolaja Marczyka osadzono w wigzieniu w Przemyslu
21.02.1951 r., w: Akta... op. cit., k. 184,
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jowi. Przypomina o trudnosciach z umieszczeniem cérki w szkole
$redniej ,.tylko dlatego, ze maz jest w wiezieniu™'™,

»Ja 1 méj maz — pisze — nigdy nie byliSmy i nie jeste$my wrogami
obecnej rzeczywistosci. Maz mdéj nalezal do Partii Komunistycznej,
byl na froncie, walczyt z okupantem, do chwili aresztowania nalezat
do PZPR i dzieci réwniez chce wychowaé na dobrych obywateli Pol-
ski Ludowej [...]"

Wyslana ze Skarbkowa prosba Lidii Marczyk trafia najpierw do
Sadu Wojewddzkiego w Rzeszowie, stad do Naczelnika Wydzialu
Sledczego Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczeristwa Publicznego
w tym miescie ' i — najprawdopodobniej z jego opinig — do Prokura-
tury Generalnej i Kancelarii Biura Utaskawieii'”. Lidia Marczyk nie
dostaje jednak zadnej odpowiedzi z Warszawy, natomiast kilka
miesigcy pézZniej Sad Wojewddzki w Rzeszowie — po wysluchaniu
wniosku prokuratora — ,,postanawia spraw¢ pozostawi¢ bez dalszego
biegu”'”.

I dopiero w lutym 1952 roku zespdt sagdzacy na czele z sedzig Zb.
Klementowskim podejmuje decyzje, aby ,,warunkowo zwolni¢ Miko-
laja Marczyka z odbycia reszty kary, bo skazany odby! juz ponad po-
lowe kary, zachowaniem swoim w wig¢zieniu i sumiennym stosunkiem
do pracy rokuje nadzieje, ze po zwolnieniu bedzie prowadzil zycie
uczciwego czlowieka pracy”.

Informacja o odbyciu przez skazanego ,,ponad polowy kary” jest
nieprawdziwa i ewidentnie krzywdzaca dla skazanego. Zgodnie z wy-
rokiem zaliczono mu przeciez na poczet kary tymczasowe aresztowa-
nie w paZdzierniku 1949 roku, a wiec na wolno$ci powinien znaleZ¢ sie
w paZzdzierniku 1951. Nie ma w aktach sprawy daty opuszczenia zakla-

" List Lidii Marczyk do Obywatela Prezydenta RP w Warszawie, dat.
19.07.1951 r., w: Akta... op. cit., k. 192.

2 Tamze.

17 Prosbe Lidii Marczyk oraz akta sprawy otrzymat 23.08.1951. Nie udalo si¢
ustali¢ daty zwrotu dokumentéw Sadowi, w: Akta... op. cit., k. 196.

" Otrzymano 13.08.1951, w: Akta... op. cit., k. 199.

1" Decyzja Sadu Wojewddzkiego w Rzeszowie, dat. 28.12.1951 r., w: Akta...
op. cit., k. 200.

16 Decyzja Sadu Wojewddzkiego w Rzeszowie, dat. 27.02.1952 r., w: Akta...
op. cit., k. 21. :
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du karnego w Przemys$lu przez Mikolaja Marczyka. Jezeli nawet opu-
$cil wigzienie zaraz po postanowieniu Sadu Wojewddzkiego w Rze-
szowie, datowanym 27 lutego 1952, to przetrzymywano go o cztery
miesigce dluzej ponad czas wyznaczony w wyroku. Nie ma réwniez
w aktach slowa o tym, ze protestowal przeciwko zaistnialej sytuaciji.
Zapewne zdawal sobie sprawe, ze wyrok bylby bardziej surowy, gdy-
by na sale sadowg trafilo podpisane nazwiskiem Mikotaja Marczyka
»sprawozdanie z ogledzin masowych grobéw w Katyniu”. I gdyby
mniej korzystne dla oskarzonego byly zeznania jego kolegéw, zar6w-
no z Warszawy jak i ze Stalowej Woli...

Polska delegacja na miejscu zbrodni. Z kapeluszem w prawej dioni
Ferdynand Goetel, w$réd pozostatych jest tez Urban Franciszek
Prochownik. Fotografia z 11 kwietnia 1943 roku
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Fragment listu Walerii Prochownik w sprawie aresztowanego meza
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Nakaz przyjecia Mikotaja Marczyka do wigzienia w Rzeszowie
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