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Polskie PaAstwo Podziemne.
Ciaglos¢ i trwanie

Teksty o Polskim Pafistwie Podziemnym zwyczajowo zaczyna sie od podkre-
§lenia wyjatkowosci tego tworu, budowanego w konspiracji juz od wrze$nia
1939 r. Stusznie nazywa sie go fenomenem na skale §wiatowa. Forma przyjetych
rozwigzan formalno-prawnych, organizacyjnych i ideowych byla zaskakujgco
spojna i oryginalna. Kilkuletni burzliwy rozwoj Pafstwa Podziemnego,
aw 1944 i 1945 r. jego tragiczny final, nie zamknely sprawy Armii Krajowej
i innych agend Polski podziemnej. Pozostali ludzie, resztki struktur, a gdy ich
zabraklo, legenda inspirujaca nastepne pokolenia. S3 to zjawiska z gatunku tych,
ktére trwaja latami, czasami w uspieniu, mimo pozornego zamkniecia teatru zda-
rzen. Stato sie tak wbrew komunistom, ktdrzy likwidujac przy pomocy wojsk
sowieckich Pafistwo Podziemne, liczyli na ostateczne i szybkie rozwigzanie
problemu opozycji. Jak sie okazalo, nie byta to tylko ,,opozycja” formalna, ale
przede wszystkim gleboka formacja ideowa, ktéra przez lata pozostawala inspi-
racjg dla wszystkich opierajacych sie komunistycznemu totalitaryzmowi.

Niniejszy artykul nie rosci sobie pretensji do poruszenia wszystkich watkow
zwigzanych z bogata historig Pafstwa Podziemnego. Nie bedzie tez kolejng
proba syntetycznego ujecia tematu. Chciatbym zwréci¢ uwage na kilka, moim
zdaniem waznych spraw, ktére w dotychczasowej refleksji nie byly zbyt silnie
eksponowane. Chodzi tu o trwanie Pahstwa Podziemnego pod wzgledem
strukturalnym po 1945 r., takze w sensie ideowym przez caty okres PRL. Punk-
tem dojscia bedzie okreslenie najpilniejszych postulatéw badawczych na naj-
blizsze lata.

Stan badan

Pojecie ,,Polskie Pafistwo Podziemne” pojawito si¢ po raz pierwszy 24 grud-
nia 1943 r. na tamach londynskiej ,,Polski Walczacej”. Do powszechnego obie-
gu wprowadzit je emisariusz z Polski, Jan Karski-Kozielewski. W Polsce zaczeto
sie¢ pojawiaé od momentu uzycia go przez ,,Biuletyn Informacyjny” 13 stycznia
1944 r. W gruncie rzeczy termin ten w okresie okupacji uzywany byl sporadycz-
nie. CzgSciej mowito sie i pisato o ,,Polsce podziemnej” czy o ,,Polsce Walcza-
cej”. Wszystkie te okreslenia zawsze oznaczaly wysitek wojskowo-organizacyjny
Armii Krajowej, Delegatury Rzadu na Kraj i formacji z nimi scalonych i wsp6t-
pracujacych. Poza tymi pojeciami znalazly sie Polska Partia Robotnicza i Armia
Ludowa.

Po wojnie pojecie Pafistwa Podziemnego usunieto z jezyka nauki, ale tez z po-
wszechnego uzytku. O AK i innych formacjach Polski podziemnej mowilo sig, jak
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zauwaza Grzegorz Gorski, jedynie w wieziennych kazamatach i na salach roz-
praw sadowych'. Sytuacja zmienita si¢ po przelomie pazdziernikowym w 1956 r.
Pierwszg definicj¢ Polskiego Panstwa Podziemnego dali oficerowie AK: Ludwik
Muzyczka i Kazimierz Pluta-Czachowski na tamach ,,Tygodnika Powszechne-
go”2. Na emigracji fakt jego istnienia wyraznie eksponowali we wspomnieniach
Stefan Korbofiski?, Stanistaw Kauzik* i Jézef Garlifiski®. Kwestia konstytucyjnej
ciagglosci panstwa pod okupacjami sowiecky i niemieckg pojawia si¢ tez w trze-
cim tomie Polskich Sit Zbrojnych®.

Po latach zakazu glosnego méwienia refleksje nad fenomenem tajnego pan-
stwa posunal o krok milowy artykul Jana Szczepanskiego Niektore aspekty funk-
cjonowania Paristwa Podziemnego (1982 r.)”. Na trwale wprowadzil on do jezy-
ka historiografii termin ,,Pafistwo Podziemne”. Stal si¢ tez impulsem do dalszych
rozwazan. Podjeli je Tomasz Strzembosz i Stanistaw Salmonowicz. Pierwszy
z nich w Refleksjach o Polsce i podziemiu 1939-1945 przedstawit wizje konspi-
racji rozwijajacej si¢ na mocnym gruncie wartosci patriotycznych®. Tak jak Szcze-
panski, uznatl on legalizm rozwiazan ustrojowych za najwyrazniejszy rys Panstwa
Podziemnego, ale jednoczesnie podkreslal humanistyczny aspekt struktur kon-
spiracyjnych. Definicja Panstwa Podziemnego, zaproponowana wtedy przez
Strzembosza, a rozwini¢ta w drugiej jego ksigzce (Rzeczpospolita Podziemna’),
$wiadczy o humanistycznym podejsciu do analizowanego zagadnienia. Jego szki-
ce sg analiza postaw i wyboréw obywateli. Strzembosz nie boi si¢ ocen z pogra-
nicza socjologii i publicystyki historycznej. Jego perspektywa to perspektywa
warto$ci i moralnego wyboru obywateli panstwa pod okupacjg. Struktury i spra-
wy formalno-prawne s3 na drugim planie.

Inny wybitny znawca tematyki, historyk i prawnik z Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu, Stanistaw Salmonowicz, w swych rozwazaniach eksponu-
je aspekt formalno-prawny funkcjonowania Pafistwa Podziemnego, cho¢ docenia
réwniez wage zagadnien spolecznych. Czyni to w wydanej w 1994 r. ksigzce Pol-
skie Paristwo Podziemne. Z dziejow walki cywilnej 1939-1945'° oraz w dwdch
artykutach zamieszczonych w ksigzkach bedacych préba podsumowania dziatal-
nosci Polski podziemnej. Mowa tu o Polskim Paristwie Podziemnym. Polish
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ny” 1957, nr 24.

3 S. Korboniski, Polskie Pasistwo Podziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939-1945, Paryz
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Underground State'' i Armii Krajowej'>. Godna zauwazenia jest zwlaszcza ta pierw-
sza, gdyz udato sie w niej podsumowaé wyniki badan i stworzy¢ syntetyczny, cato-
$ciowy obraz funkcjonowania Pafistwa Podziemnego. Jej wielkim walorem jest to,
ze zawiera aneks w jezyku angielskim, bedgcym ttumaczeniem wersji polskie;.

Z badan regionalnych warta zauwazenia jest publikacja Fundacji Archiwum
Pomorskie AK Polskie Paristwo Podziemne na Pomorzu'3. Jest to jedyna chyba
w skali kraju pozycja, ktéra syntetycznie omawia zagadnienie funkcjonowania
tajnego pafistwa poza warszawskim centrum konspiracji. Jej autorami sg miedzy
innymi torunianie: Stanistaw Salmonowicz i Grzegorz Gorski, oraz gdanscy
znawcy tematyki: Bogdan Chrzanowski i Andrzej Gasiorowski.

Nie ma sensu omawiaé tutaj calej obszernej literatury przedmiotu, dotykajgce;j
zagadniefi szczegétowych. Nie sposob jednak pomingé prac Grzegorza Gorskie-
go'* i Waldemara Grabowskiego'’ definiujacych istote legalizmu polskiej pafistwo-
wosci pod okupacjami, biografii Stefana Roweckiego ,,Grota” — piéra Tomasza
Szaroty, a takze stownikéw Andrzeja K. Kunerta o konspiracji warszawskiej oraz
Grzegorza Mazura i Jerzego Wegierskiego o konspiracji lwowskiej'¢. Konspiracje
wojenng i powojenng omawia tez ostatnio wydana Konspiracja i opdr spoleczny
w Polsce 1944-1956. Slownik biograficzny'’. Trzeba zaznaczy¢, ze historycy Pol-
ski Walczacej skupiali sie do tej pory gtdéwnie na odtwarzaniu struktur, akeji zbroj-
nych. Postulowane przez Stanistawa Salmonowicza badania spoleczne, dotyka-
jace zagadnien postaw i mentalnosci, sg od lat zaniedbane!'®; wyjatkiem jest praca
Szaroty poswiecona zyciu codziennemu pod okupacjg niemieckg!®.

Czas powstania, obszar, obrzeza i konkurenci

Panstwo Podziemne jako kontynuacja II Rzeczypospolitej ksztaltowalo sie
etapami. Jego poczatki siegajg wrzesnia 1939 r., ale jednocze$nie musimy zdawaé
sobie sprawe z tego, ze w osobach oficeréw czy emisariuszy Stuzby Zwyciestwu
Polski ,,wkraczalo” ono na rézne terytoria kraju w réznym czasie. Z punktu
widzenia prawniczego nie ma to jednak zadnego znaczenia, gdyz terytorium, na
ktérym nie bylo struktur SZP, nadal bylo terytorium polskim, choé okupo-
wanym. Ustalenie, kiedy tak naprawde zaczyna si¢ Paiistwo Podziemne, jest waz-
ne jedynie z punktu widzenia poznawczego. Na przyklad na Pomorzu jego
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symbolicznym poczatkiem moze by¢ przybycie w poczatkach stycznia 1940 r.
kpt. Jozefa Chylinskiego (uzywal migdzy innymi pseudoniméw ,,Andrzej”,
»Bolestaw”,  Kamien”, ,Wicher”), p.o. szefa sztabu Okregu Pomorskiego Zwigz-
ku Walki Zbrojnej?*. Rozpoczal on wigzanie sieci konspiracyjnej, opierajac si¢ na
ogniwach lokalnych organizacji, takich jak ,,Grunwald™?!, Szare Szeregi, Zwig-
zek Jaszczurczy??. Na Wilenszczyzne Panstwo Podziemne weszlo wraz z przysta-
nymi tam z Warszawy oficerami SZP na czele z pplk. Nikodemem Sulikiem
(,Karol Sarnowski”, ,,Karol Jodko” i ,,Ladyna”). Zadaniem ich byto skonsolido-
wanie tamtejszego podziemia oraz zbudowanie lokalnej komendy SZP na bazie
licznych organizacji wileiskich: migdzy innymi Két Putkowych, Zwigzku Wol-
nych Polakéw i Komisariatu Rzadu.

Na pozostalych terenach proces tworzenia panstwa przebiegal podobnie. Okre-
sem inkubacji zawsze byly pierwsze miesigce wojny, kiedy to masowo powstawaly
struktury réznych lokalnych i ponadlokalnych grup konspiracyjnych. W jeden
panstwowy nurt jednoczyt je jakis ,,Sarnowski” czy ,,Andrzej”, ktory powolywat
si¢ na pelnomocnictwa Naczelnego Wodza, zadajac bezwzglednego postuchu. Nie
mial on za sobg ani realnych mozliwo$ci wymuszenia karnosci, ani autorytetu oso-
bistego, gdyz nie byl ,,swojakiem”. Miejscowym musialo wystarczy¢ to, ze byt
przedstawicielem konstytucyjnej wladzy. Niekiedy decydowano si¢ wybraé na do-
wo6dcow osoby znane w lokalnych spotecznosciach, co pomagalo w zdynamizowa-
niu rozwoju organizacji, ale zawsze utrudniato utrzymanie Scistej konspiracji.

Apogeum Panstwa Podziemnego to rok 1944, kiedy powstaje podziemny par-
lament — Rada Jedno$ci Narodowej, a na wyzwolonych przez partyzantow
skrawkach Polski wschodniej, ale rowniez centralnej (w tym w Warszawie), ujaw-
niajg si¢ jego struktury. Sg to sprawy dobrze znane i szeroko opisywane. Wazniej-
sze bedzie wigc uSwiadomienie sobie, ze tradycyjna definicja terytorium pan-
stwowego w przypadku Polski Podziemnej nie opisuje w pelni jego istoty.
Definiujac obszar Panstwa Podziemnego, musimy méwié nie tylko o terytorium
IT Rzeczypospolitej, ale takze o tych wszystkich miejscach w okupowanej Euro-
pie, gdzie dzialalo ono w sposéb tajny i zorganizowany. Mamy wiec Podokreg
Kowienski AK (od 1944 r. Inspektorat ,,E” Okregu Wilenskiego), wazne ekspo-
zytury wywiadu w przemystowych rejonach Niemiec czy struktury AK na We-
grzech i w Berlinie. Zupelnie zadziwiajgcym zjawiskiem jest konspiracja w obo-
zie oSwiecimskim. Tam oto, w jednym z najstraszniejszych miejsc okupowanej
Polski, gdzie kazdy metr kwadratowy byt pod catkowitg wtadzg Niemcow, orga-
nizuje si¢ op6r i samopomoc pod przywodztwem ,emisariusza” — Witolda Pilec-
kiego i gotowych na wszystko obywateli-wigzniéw. Panstwo Podziemne wkro-
czylo wigc do zamknietych zon, do gett i do wigzien. Z tymi ostatnimi kontakt

20 Pierwszy emisariusz Komendy Giéwnej SZP przybyt z Warszawy byé moze juz w pazdzierniku
1939 r. Zwigzek Okregowej Komendy SZP powstal prawdopodobnie na poczatku listopada
1939 r., ale nie odnidst on sukceséw w konsolidacji zatomizowanego pomorskiego podziemia. Zob.
K. Komorowski, Armia Krajowa na Pomorzu [w:] Armia Krajowa. Rozwdj organizacyjny, red.
K. Komorowski, Warszawa 1996, s. 360.

21 Organizacja powstala na bazie przedwojennej sieci dywersji pozafrontowej — zob. A. Gasiorow-
ski, Poczgtki konspiracji — jak powstalo Paristwo Podziemne na Pomorzu [w:] Polskie Paristwo Pod-
ziemne na Pomorzu..., s. 43—4S5.

22 B. Chrzanowski, Rozwdj organizacyjny ZWZ-AK [w:] ibidem, s. 57.
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utrzymywali pracownicy referatéw wieziennych kontrwywiadu AK i r6zne inne
formacje podziemne. Jednym z najwspanialszych objaw6éw solidarnosci i odpo-
wiedzialnosci za obywateli tajnego pafistwa bylo odbijanie aresztowanych przy-
jaciol i wspolziomkow. Akeji tych bylo w skali kraju kilkaset, jesli nie wigce;j.
Wszystkie one dowodzg, ze podstawowa, opiekuncza funkcja panstwa realizo-
wala si¢ w ideale Polski Walczacej.

Jednoczesnie nie mozna zapominadé, ze tempo formowania si¢ oraz aktywnos$é
Panstwa Podziemnego byly uzaleznione od specyfiki terenu i nat¢zenia terroru oku-
pantéw. Inne byly formy dzialania, oporu czy walki na Pomorzu i pozostatych zie-
miach wlaczonych do Rzeszy, inne w Generalnym Gubernatorstwie, a jeszcze inne
na Wschodzie. Zasadnicze réznice dotyczyly rowniez okupacji niemieckiej i so-
wieckiej. Wszedzie jednak, nawet na obszarach najbardziej sterroryzowanych
i ,wyczyszczonych” z polskiego zywiotu, struktury konspiracyjne trwaly i rozbudo-
wywaly sie. Na Wschodzie od razu uwidocznila sie przewaga czynnika wojskowe-
go nad cywilnym. To wlasnie Armia Krajowa, a nie konspiracja cywilna w postaci
Delegatury Rzadu, byta najwyrazniejszym znakiem trwania polskiej pafistwowosci.
Dodajmy, ze oddzialy partyzanckie AK wypelnialy rowniez wazne spolecznie zada-
nia opiekuncze. To u dowddcy polowego rozstrzygano niejednokrotnie spory sa-
siedzkie, radzono si¢ i szukano opieki przed bandami rabunkowymi.

Na terytorium Panstwa Podziemnego funkcjonowaly stronnictwa polityczne
oraz §rodowiska spoleczne tworzace jego autentyczne zaplecze. Na obrzezach
formowaly si¢ grupy niezadowolonych, ktérzy ustawiali sie w opozycji do ZWZ-
-AK i delegatury, wysuwajac miedzy innymi zarzut sanacyjnego ich oblicza. Pan-
stwo Podziemne mialo tez silnych konkurentéw — antagonistow prébujacych
tworzy¢ niezalezne ,struktury” panstwowe. Byli tez wrogowie, nieliczacy sie
z polska racja stanu.

Dziatania wiadz Polskiego Panstwa Podziemnego zmierzaly w kierunku zjed-
noczenia wszystkich organizacji militarnych, stronnictw politycznych i réznych
inicjatyw spolecznych w celu podporzadkowania ich pracy panstwowej. 8 lute-
go 1940 r. komendant gtéwny ZWZ gen. Kazimierz Sosnkowski i Naczelny
Wodz gen. Wiadystaw Sikorski podpisali rozkaz: ,,Obywatelowi Rakoniowi,
jako wyznaczonemu przeze mnie komendantowi okupacji niemieckiej, maja si¢
podporzadkowaé w mysl Instrukeji nr 2 wszystkie istniejace na terenie organiza-
cje wojskowe”?}. Podporzadkowania komendom ZWZ zazadano réwniez od
organizacji dzialajgcych pod okupacjg sowiecka. O ile mniejsze formacje, w licz-
bie co najmniej kilkuset, w naturalny sposéb zostaly wchionigte, o tyle wigksze
dlugo aspirowaly do niezaleznosci. Dlatego tez akcja scaleniowa wbrew polskiej
racji stanu nigdy nie zostata doprowadzona do kofica. Nie udato sie na przyktad
w pelni sfinalizowaé umowy podpisanej wiosng 1943 r. z Batalionami Chlopski-
mi. Poza strukturami podziemnego wojska pozostala wiec cze$¢ organizacji woj-
skowej ,,Rocha”, jednego z filaréw politycznych Pafistwa Podziemnego. Ten par-
tykularyzm nie byl jednak, jak si¢ okazalo, zabdjczy dla idei zjednoczonego
podziemnego panstwa, gdyz mimo eksponowanej niezaleznosci panowata zgoda
co do spraw podstawowych.

2 Armia Krajowa w dokumentach, t. 1: wrzesienn 1939—czerwiec 1941, Londyn 1970, s. 132.
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Jeszcze trudniejsze i burzliwsze byly dzieje préb scalenia formacji zbrojnych
obozu narodowego. Umowa scaleniowa weszta w zycie w 1942 r. Zakladata ona
wiaczenie do Armii Krajowej na zasadzie autonomii Narodowej Organizacji Woj-
skowej. Decyzji tej nie uznata jednak cze$¢ dzialaczy narodowych, ktérzy rozpo-
czeli budowanie Narodowych Sit Zbrojnych. Pozostawaly one poza strukturami
Polskiego Panstwa Podziemnego, przypisujac sobie miano polskiej armii narodo-
wej. Liczyla ona wiosng 1944 r. okolo 65 tys. zolnierzy. Do tego trzeba dodac
zaplecze cywilne, tworzace Stuzbe Cywilng Narodu. Byly to konkurencyjne dla
Delegatury Rzgdu dobrze przygotowane struktury majace zorganizowaé admini-
stracj¢ w kraju. Mimo istnienia wielu barier miedzy AK a NSZ nigdy nie zanie-
chano kontaktéw na szczeblu dowddztw, byta tez wspotpraca na poziomie niz-
szym. NSZ i Departament Spraw Wewnetrznych Delegatury Rzadu na Kraj
wspolpracowaly réwniez na plaszczyznie wywiadu antykomunistycznego, zwroé-
conego przeciwko ekspozyturom NKWD w Polsce oraz strukturom PPR-AL?*.
Ponadto w pewnym okresie NSZ deklarowaly udzial w powstaniu zbrojnym we
wspoldziataniu z aliantami, Polskimi Sitami Zbrojnymi i Armig Krajowa. Wczes-
niej na polu dywersyjno-organizacyjnym z ZWZ-AK wspdlpracowaly Zwigzek
Jaszczurezy i ,,Pobudka” Witolda Rothenburg-Rosciszewskiego?’.

Ostatecznie dlugotrwate rozmowy NSZ-AK zaowocowaly podpisaniem kolej-
nej umowy wiosng 1944 r. I tym razem zostala ona storpedowana przez duzg
cze$¢ obozu narodowego. Wazne jest jednak to, ze mimo wilasnych ambicji ob6z
narodowy nie postawit si¢ w roli wrogéw Panstwa Podziemnego, gdyz uznawat
konstytucyjng cigglosé panstwa, a w sytuacji ekstremalnej, jaka byt wybuch po-
wstania warszawskiego, lojalnie podporzadkowat si¢ akowskiemu dowddztwu
wojskowemu, rezygnujac nawet ze sprawowania w stosunku do swoich zolnie-
rzy wladzy sadowniczej. Oddziaty NSZ pozostaly karne do konica walk w War-
szawie. Inaczej byto z AL, kt6ra mimo uznania taktycznego zwierzchnictwa do-
wodcy powstania zachowata sktfonno$é do niesubordynacji?®.

Poza strukturami Pafistwa Podziemnego byly tez §rodowiska skupione wokét
Organizacji Polskiej ONR. Podejrzewane o bezwzgledne dazenie do przewrotu
narodowego i przejecia wladzy, byly w podziemiu izolowane. Przywddcom
Organizacji Polskiej ONR nie pozostalo wigc nic innego, jak polaczy¢ si¢ z roz-
tamowcami z SN-NOW, tworzac z nimi NSZ. Wazne podkreSlenia jest to, ze
wszystkie organizacje narodowe dazyly do ,legalizacji” swoich agend w ramach

24 K. Komorowski, Polityka i walka. Konspiracja zbrojna ruchu narodowego 1939-1945, Warszawa
2000, s. 446.

2 O wspotpracy Delegatury Rzadu na Kraj ze Zwiazkiem Jaszczurczym zob. B. Chrzanowski, Zwig-
zek Jaszczurczy i Narodowe Sily Zbrojne na Pomorzu, Torun 1997, s. 23. O wspolpracy ,,Pobudki”
i Zwigzku Odwetu zob. T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 219.

26 Oddzialy AL wbrew rozkazom porzucity na poczatku sierpnia bronione pozycje przy placu Zam-
kowym, a w koficowym okresie walk o Staréwke samowolnie ewakuowaly sie na Zoliborz, w ostat-
niej chwili powiadamiajac sasiednia jednostke o opuszczeniu barykady. Przyczyna tej decyzji byt po-
wazny kryzys moralny dow6dcow, ktory objawit sie ze wzmozong sitg po zbombardowaniu kwatery
dowddztwa AL przy ulicy Freta. Dezercje dotyczyly rowniez pododdzialéw AK, nigdy jednak decy-
zje o ucieczce z linii nie zapadaly wsréd aktywu partyjnego, jak to mialo miejsce w PPR. Zob.
J. Marszalec, Ochrona porzqdku i bezpieczeristwa publicznego w powstaniu warszawskim, Warsza-
wa 1999, s. 202-204.
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Polskiego Panstwa Podziemnego, aby uzyska¢ akceptacj¢ wladz na emigracji. Nie
bez znaczenia byla tez che¢é otrzymania subwencji finansowych i rozszerzenia
kontaktéow w terenie, co zawsze bylo konsekwencja porozumienia. Ambitny
przywodca Konfederacji Narodu wywodzacej si¢ z ONR , Falangi”, Bolestaw
Piasecki, wprowadzil do AK nieliczne, cho¢ bardzo dynamiczne Uderzeniowe
Bataliony Kadrowe?’.

Proces ,legalizowania” si¢ innych, antagonistycznych wobec Panstwa Pod-
ziemnego stronnictw i ich formacji wojskowych nie byl pozbawiony cech prywa-
ty. I tu, podobnie jak w $rodowisku narodowym, objawialy si¢ chore ambicje
i osobiste niecheci. Bylo tak na przyktadzie Stefana Witkowskiego ,,Doktora”,
»Inzyniera”, energicznego tworcy ,,Muszkieterow”, preznie rozwijajacej si¢ orga-
nizacji wywiadowczej. Wykorzystujac swoje kontakty z osobami zblizonymi do
Abwehry, przerzucit za lini¢ frontu emisariuszy do sztabu gen. Wiadyslawa
Andersa w Rosji. Jego celem bylo zapewne uzyskanie niezaleznosci od AK. Sta-
rania te zakonczyly si¢ fiaskiem, podobnie jak préba bezposredniego zwigzania
si¢ z Intelligence Service. Ostatecznie kadry ,,Muszkieterow” wbrew woli swego
dowddcy zasility agendy Oddziatu I KG AK. Witkowski na mocy wyroku Woj-
skowego Sadu Specjalnego zostat zlikwidowany.

Bywalo jednak rowniez i tak, ze niektére z formacji czy ugrupowan politycz-
nych do kofica okupacji orbitowaly wokoét Panstwa Podziemnego, nie wchodzac
w jego sklad. Taka role odegral na przyklad Korpus Bezpieczefistwa, formacja
zbrojna o wyjatkowych ambicjach (przywodcy KB powolywali si¢ na pelnomoc-
nictwa gen. Wladystawa Sikorskiego, ktorych ten nie udzielit im w formie przez
nich ogloszonej). Ostatecznie zblizyli si¢ oni do PPR (AL) i radykalnych secesjo-
nistow z PPS — Robotniczej Partii Polskich Socjalistow i jej formacji zbrojnej
— Polskiej Armii Ludowej. W czasie powstania warszawskiego te trzy ugrupowa-
nia stworzyly Polaczone Sity Zbrojne PAL-AL-KB i podporzadkowaly si¢ Polskie-
mu Komitetowi Wyzwolenia Narodowego. Punktem odniesienia dla KB i RPPS
zawsze byl najsilniejszy podmiot podziemia — poczatkowo delegatura i AK, p6z-
niej Sowieci.

Dowddcey AK nigdy nie zakladali forsowania akgji scaleniowej mimo wszyst-
ko. Szans na scalenie nie mialy formacje zinfiltrowane przez gestapo, na przy-
kiad ,,Miecz i Plug” Anatola Stowikowskiego i Zbigniewa Grada. Organizacja
ta, pomimo oczyszczenia kadry dowodczej z agentdw, zostata catkowicie odizo-
lowana od struktur Panstwa Podziemnego?®. Wladze nie ufaly jej, gdyz nie wia-
domo bylo, jak daleko zdrada zeszla w d6l. Izolacja zawsze oznaczata pozbawie-
nie szans rozwoju.

Uwaznie przypatrywano si¢ konspiracji wywodzacej si¢ z sanacji. Nurt ten,
podobnie jak inne, probowat ,legalizowac” si¢ w strukturach Polski Walczacej.
Konwent Organizacji Niepodleglo$ciowych zgltosit akces do ZWZ, nie zostal jed-
nak do niego przyjety, wobec czego przeszedl do opozycji, uznajac jedynie rzad
w Londynie. Ostatecznie w 1943 r. oddzialy zbrojne KON weszty w sklad AK,

27O UBK zob. K. Krajewski, Uderzeniowe Bataliony Kadrowe 1942-1944, Warszawa 1993.

28 W tym wypadku doszto do przejecia organizacji przez wywiad sowiecki, ktéry dzigki temu zy-
skal dostep do jej materiatéw wywiadowczych dotyczacych polskich organizacji podziemnych. Zob.
P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002, s. 203.
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podobnie jak organizacja wojskowa innego sanacyjnego ugrupowania — Obozu
Polski Walczacej. Byly one jednak zbyt mato liczne, aby odcisna¢ swe pigtno na
zyciu politycznym Polski Podziemnej i Armii Krajowe;j.

Jaki byt ostateczny wynik akgji scaleniowej? W gruncie rzeczy, mimo jej niedo-
koficzenia, udalo si¢ stworzyé prawdziwg armig liczacg 250-350 tys. zolnierzy
(niektdrzy twierdza, ze nawet 450 tys.). Potwierdzila ona swojg warto$¢ w pracy
konspiracyjnej, w czasie ,,Burzy” i antykomunistycznego powstania po 1944 r.
Paradoksalnie separatystyczne decyzje politykéw z czaséw okupacji niemieckiej,
ktére utrzymaly rozbicie struktur podziemia, utrudnity rozpracowanie srodowisk
polskich przez NKWD. Nie mozna jednak zapomnieé, ze jak zauwaza Krzysztof
Komorowski, wlaczenie do AK formacji zbrojnej obozu narodowego ozywilo
nastroje patriotyczno-bojowe armii podziemnej, ale jednoczes$nie zaognito stosun-
ki wewnetrzne, oparte do tej pory na regulaminowej apolitycznosci?’.

Obywatelstwo Pafistwa Podziemnego

Co decydowalo o przynaleinoéci do Pafistwa Podziemnego? Za Janem Szcze-
pansk1rn nalezy powtérzy¢é, ze nie tyle formalny akt, zaopatrzony w podpisy
i pieczecie, co wewngtrzne glebokie przekonanie o koniecznosci lojalnego wy-
pelniania obowigzkéw panstwowych. Pafistwo Podziemne bylo wigc ,,pafistwem
ze wspOlczynnikiem humanistycznym”, panstwem ,,tych, ktérzy chcieli by¢ jego
obywatelami”. Interesujace jest to, ze Szczepanski akt ten widzi jako decyzje
umotywowang w duzej mierze przynaleznoscig narodows. Pisal on nawet o sil-
nym w czasie wojny ,,poczuciu identyfikacji narodu i panstwa”?. Z takim rozu-
mowaniem nie zgadza si¢ Tomasz Strzembosz, ktoéry podkresla, ze obywatelami
Panstwa Podziemnego byli jedynie ci, ktérzy je uznawali, poddawali si¢ jego
decyzjom, wspoéldzialali z nim, uwazali jego instytucje za legalne, cho¢ niejawne,
instytucje pafistwowe. Jednym stowem, nie wszyscy ,,obywatele pafistwa polskie-
go” byli ,,obywatelami Pafistwa Podziemnego”. Byli wszak tacy, ktorzy — z r6z-
nych przyczyn — pafistwa tego nie uznawali lub uznawali tylko niektére jego
instytucje?!.

W tym kontekscie Tomasz Strzembosz do obywateli Pafistwa P0d21emnego
zalicza réwniez Zydow, organizacje podziemia zydowskiego, duzg czeéé Biatoru-
sinéw i niekt6rych Ukrainicow. Warunki bycia obywatelem spelniaja: spolecznosé
zydowska w duzej masie, stronnictwa pohtyczne i podziemie zbrojne na czele
z Zydowska Organizacjg Bojowa (mimo jej zywych kontaktéw z PPR) i Zydow-
skim Zwigzkiem Wojskowym. Wspolpracowaly one z AK, a nawet w ograniczo-
nym stopniu dostawaly od niej bron. Od 1942 r. byt staly kontakt z delegatura,
a za jej posredmctwem z zagranica. W ten nurt Polskiego Pafistwa Podziemnego
wpisuje sie rowniez, jak chce Strzembosz, zydowska aktywnos¢ kulturalna, do-
kumentowanie losow getta przez ludzi z kregu Emanuela Ringelbluma, samo-
pomoc domowa czy nawet zycie gospodarcze — szmugiel i nielegalna wytworczosé.

29 K. Komorowski, Polityka i walka...,s. 252.

30 J. Szczepanski, op. cit., 132.

31 T. Strzembosz, Polskie Paristwo Podziemne na Wileriszczyinie. Referat przygotowany na sesje
naukowg w Warszawie we wrzes$niu 2002 r., mps w posiadaniu IPN Oddzial Gdansk.
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Materialnym dowodem wigzi migdzy panstwem polskim a jego obywatelami
zydowskiej narodowosci jest dzialalnos¢ Rady Pomocy Zydom (,,Zegoty™) przy
Delegaturze Rzadu oraz Kierownictwa Walki Cywilnej/Podziemnej. Wiekszo$¢ li-
kwidacji przeprowadzonych przez KWC/KWP dotyczyta wlasnie szantazystow,
terroryzujacych Zydéw ukrywajacych si¢ poza gettem.

Ten sam problem dotyczy Bialorusinéw czy Ukraincow, ktoérych zwyczajowo
przyjeto sig zalicza¢ do wrogéw polskosci i panistwa. Tymczasem Biatorusini wal-
czyli w oddzialach AK na Nowogrddczyznie i Wilefszczyznie (wedtug Janusza
Szlaskiego ,,Prawdzica”, dowodcy Okregu Nowogrddzkiego, w oddziatach par-
tyzanckich bylo do 40 proc. Bialorusin6w)32. Ponadto ich opcja propanstwowa
wyraznie zaznaczyla si¢ juz w czasie pierwszej okupacji sowieckiej, kiedy to, jak
pokazuja liczne przyklady, wielu ,,przypomnialo” sobie jezyk polski i czynnie po-
magalo Polakom. Nie oznacza to bynajmniej generalnej oceny tej nacji in plus,
gdyz postawy antypolskie i antypanstwowe po 17 wrzeSnia 1939 r. (zwlaszcza
w okresie okupac]l sow1eck1e]) byly bardzo wyrazne?. Do analiz postaw musimy
jednak dolaczyé rowniez — wcale nierzadkie — postawy pozytywne.

Jesli chodzi o Ukraificow, sprawa jest pozornie bardziej wyrazista. Fakt, ze
w latach 1943-1944 na Wolyniu UPA zamordowatla 80-100 tys. Polakéw, stawia
spolecznos¢ ukrainskg wéréd wrogdéw polskiej panstwowosci. Ta, jak to przyjelo
si¢ dzisiaj m6éwi¢ w niektérych Srodowiskach historycznych, ,antypolska akcja
UPA”, jest tylko jedng strong medalu. Na odwrocie widzimy, co prawda w znacz-
nie mniejszej skali, postawy propanstwowe, a wrecz propolskie — na przyklad
w Beskidzie Niskim w AK stuzylo wielu Lemkow. Jest tez kwestia Ukraificow
— biernych uczestnikéw konfliktu, zwlaszcza tych spoza Wolynia. Liczba tych,
ktérzy nie wystapili czynnie przeciwko panstwu polskiemu, zachowujac lojalnosé
w najczarniejszych chwilach wojny, musiala by¢ znaczna, z pewnoscig wigksza
niz uczestnikéw rzezi urzadzanych przez UPA.

Obywatelstwo polskie pod okupacja nie bylo wylacznie kwestig samoswiado-
mosci. Znalazlo ono realny wymiar w procedurach podziemnego sadownictwa.
O ile Niemcy — zbrodniarze wojenni — byli likwidowani bez wyroku sagdowego,
o tyle pozbycie si¢ konfidenta — obywatela polskiego wymagalo wyroku wojsko-
wego lub cywilnego sadu specjalnego. Poprzedzalo go szczegblowe sledztwo
z zachowaniem skomplikowanych procedur, nieco tylko uproszczonych na po-
trzeby wojny. Podziemne sady wymierzajagce sprawiedliwos¢ byly jednym z naj-
wazniejszych dowodéw na istnienie, skutecznos$c¢ i legalny charakter podziemne-
go panstwa.

Wrogowie
Ekstremum polskiego teatru wojny byli komunisci, ktérym umownie tylko

dodalbym przymiotnik ,,polscy”. Wszyscy wlasciwie przywéodcy PPR to obywa-
tele Zwigzku Sowieckiego, niektérzy dodatkowo wyszkoleni w szkole wywiadu

32 Idem, Refleksje..., s. 62.

3 Zob. M. Wierzbicki, Polacy i Bialorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-bialoruskie na
ziemiach potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckg 1939-1941, Warszawa
2000.
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w Kusznarenkowie czy Puszkino. Ani Marceli Nowotko, ani bracia Bolestaw
i Edward Molojcowie nigdy nie zrezygnowali z sowieckiego obywatelstwa. Nie
uznawali oni cigglosci konstytucyjnej panstwa polskiego, tak jak nie uznawali
Rzeczypospolitej przed 1939 r. Specyfika wojny, a przede wszystkim niecheé
Polakéw do skompromitowanego ostatecznie w 1939 r. systemu sowieckiego,
wymagaly zmiany taktyki i wzbogacenia programu PPR patriotycznymi akcen-
tami. Probierzem wiarygodnosci byly zadania postawione przywédcom PPR
w czasie rozmow scaleniowych: 1) PPR zlozy deklaracje, ze ich partia nie jest
ekspozyturg Kominternu, 2) ze stoi na gruncie nienaruszalnosci granicy
wschodniej RB, 3) ze podporzadkuje si¢ wladzom RP, reprezentowanym przez
delegata rzadu na kraj i komendanta sit zbrojnych w kraju. Zaden z tych wa-
runkéw nie zostal zaakceptowany przez komunistow. O agenturalnym charak-
terze dzialan przyw6dcéw PPR-AL $wiadczy tez ich polityka zwalczania AK
i Delegatury Rzadu na Kraj, polaczona z intensywng akcja rozpracowania $ro-
dowisk niepodlegtosciowych. Mowa tu chociazby o glosnej sprawie napadu na
lokal delegatury przy ul. Poznanskiej w Warszawie, kiedy przechwycono archi-
wum Wydziatu Bezpieczefistwa Departamentu Spraw Wewnetrznych. Dodaj-
my, ze w tej akcji obok komunistéw brali udzial rowniez agenci gestapo. Zdo-
bytym materialem strony lojalnie si¢ podzielity®*. Grozna w skutkach byta tez
brutalna propaganda, opluwajaca ,reakcje” londynska i prowokujaca spote-
czefistwo do natychmiastowego wystapienia zbrojnego bez ogladania si¢ na
ewentualne konsekwencje. Te dziatania kwalifikujg PPR jako wrogdéw Polskie-
go Panstwa Podziemnego.

Do tej samej kategorii nalezy zaliczy¢ sowieckie grupy partyzanckie, majace
swe bazy na Kresach Rzeczypospolitej, ale wchodzace réwniez do Polski central-
nej. Bezwzglednie zwalczaly one polskg partyzantke, a wobec polskiej ludnosci
stosowaly metody terroryzmu rewolucyjnego. Ich ofiarami cz¢sciej niz Niemcy
padali polscy chlopi i polskie dwory. Tak samo brutalne metody dzialan party-
zanckich stosowali komunisci spod szyldu AL. Dodajmy, ze za ciosy chaotycznie
rozdawane Niemcom stone rachunki placili Polacy. Wystarczy przypomnie¢ tu
akcje warszawskiej Gwardii Ludowej na Café Club przy skrzyzowaniu Alej Jero-
zolimskich i Nowego Swiatu w pazdzierniku 1942 i styczniu 1943 r. Za bezuzy-
teczng z wojskowego punktu widzenia masakr¢ zolnierzy Wehrmachtu $mieré
poniosto w egzekucjach wielu Polakéw.

Wedlug Grzegorza Goérskiego dziatalnosé podziemnych struktur komuni-
stycznych, czy to ,krajowych”, czy sowieckich z Wielkiej Ziemi, w formach
stosowanych w latach 1942-1945 wyczerpywala znamiona ponad dwudziestu
artykuléw przepisow kodeksu karnego z 1932 r. (DzURP, nr 60, poz. 571), Roz-
porzadzenia Prezydenta RP z 24 pazdziernika 1934 r. o niektérych przestep-
stwach przeciwko bezpieczenistwu Panistwa (DzURP, nr 94, poz. 851) i Rozporza-
dzenia Prezydenta RP z 21 listopada 1938 r. o ochronie niektérych intereséw
Panstwa (DzURP, nr 91, poz. 623)%. Nie jest wiec mozliwe zaliczenie formacji
komunistycznej do pojemnej kategorii Polski Walczacej. W rozwazaniach tych

34 P Kotakowski, op. cit., s. 197-209.
3 G. Gorski, Wokdt genezy PRL. Rozwazania historyczno-prawne, Toruf 2001, s. 37, 40.
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nie sposob pomingé kwestii indywidualnych postaw czlonkéw GL-AL, ktorzy sa-
dzili, ze walczyli z bronig reku o wolnosé Polski. Takich ofiarnych, oszukanych
ludzi musiato by¢ niemalo.

Funkcjonujaca poza strukturami Panstwa Podziemnego PPR-AL réwniez nie
mogla poszczyci¢ si¢ masowym poparciem spolecznym, miala za to mandat Mo-
skwy. Czynilo jg to najgrozniejszym przeciwnikiem polskiej wladzy konstytucyj-
nej. Jak si¢ wydaje, niewielu dowdédcow AK i politykow ,,grubej czworki” zda-
walo sobie sprawe z prawdziwego zagrozenia dla suwerennosci Polski ze strony
male] i radykalnej partii obozu moskiewskiego. Nie chodzi tu o rozszyfrowanie
jej prawdziwego agenturalnego oblicza, gdyz to nastgpllo szybko. Bledem stron-
nictw Pafstwa Podziemnego bylo to, ze wierzyly, iz o losie Polski przesadzi
wola mocarstw zachodnich. Alternatywq bylo podjecie walki z agenturg komu-
nistyczng. Doprowadzdoby to, jak mozna si¢ spodziewaé, do jeszcze silniejszej
reakcji Sowietéow i skompromitowaloby legalistyczne formy dzialania Panstwa
Podziemnego na arenie migdzynarodowej.

Dlatego tez przywodcy Polski podziemnej nie zdecydowali si¢ na zadne dzia-
lania restrykcyjne, czy to wobec malto dyscyplinowanych i bardzo ambitnych
ugrupowan z obrzezy Panstwa Podziemnego, czy to dobrze zorganizowanego
antagonisty w postaci struktur Cywilnej Stuzby Narodu, czy wreszcie zdeklaro-
wanych wrogéw w postaci PPR i partyzantki sowieckiej. Metoda na ogranicze-
nie szkodliwych ambicji politycznych mniejszych i wigkszych ugrupowan miala
by¢ akcja scaleniowa i autonomia w ramach akowskiej struktury. Nie oznacza
to, ze zaniechano rozpracowania przeciwnikdow politycznych. Polegatlo ono na
gromadzeniu informacji na temat niepodporzadkowanych stronnictw i grup
konspiracyjnych. Naptywaly one z calego kraju w sprawozdaniach komendan-
tow okregow AK i okregowych delegatow rzadu. Materialy byly zdobywane
droga jawng (o ile mozna méwi¢ o jawnosci w konspiracji) od informatoréow
o szerokich znajomosciach w Srodowiskach, a takze od agentéw. Zycie politycz-
ne obserwowaly wyspecjalizowane struktury AK i Delegatury Rzadu: BiP
Departament Informacji i Prasy Delegatury Rzadu na Kraj, kontrwywiad AK
(referaty polityczne) i wywiad delegatury (Referat III Informacyjny — kryptoni-
my ,,Stozek”, ,Wir” Wydziatu Bezpieczefistwa). Stronnictwa i formacje zbrojne
sprawdzano pod katem lojalnosci wobec wtadz polskich, interesowano sie tez,
czy organizacja nie jest spenetrowana przez gestapo. Byly to podstawowe wa-
runki, ktére musiala spelni¢ organizacja scalajaca si¢ czy tylko wspdtpracujaca
z Armia Krajowa.

AK i delegatura rozpracowywaly réwniez Srodowiska komunistyczne w Pol-
sce. Gromadzono wszystkie komunistyczne druki, sprawdzano zasieg oddzialy-
wania ideologii na spoleczenstwo, sporzadzano spisy komunistow, odtwarzano
struktury partyjne. Szybko zidentyfikowano powigzania ,,polskich” komunistéw
z wywiadem sowieckim, a takze ze $wiatem przestepczym. Metody stosowane
przez partyzantke komunistyczno-sowieckg okreslono wprost jako bandytyzm
rewolucyjny. Nalezy wyraznie podkreslié, ze zainteresowanie komung nigdy nie
wyszlo poza ramy gromadzenia informacji. Wbrew temu, co przez lata pisali nie-
ktorzy historycy PRL, wladze Panstwa Podziemnego nie stosowaly metod pro-
wokacji, nie likwidowaly tez ludzi za przekonania polityczne i przynalezno$¢ do
PPR-AL. Ofiarami rzekomego terroru ze strony Delegatury Rzadu na Kraj byli
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zwykli bandyci, czesto jednak powigzani ze Srodowiskami komunistycznymi3®.
Dochodzito tez do staré miedzy AK a partyzantka komunistyczng — ,,krajowg”
i przede wszystkim sowiecka. Zdarzaly si¢ akcje odwetowe na komunistycznych
oddzialach partyzanckich. Jest to element szerszego problemu — wojny party-
zanckiej miedzy AK a Sowietami (tymi z Wielkiej Ziemi i krajowymi komunista-
mi narodowosci polskiej, zydowskiej, bialoruskiej), prowadzonej na Kresach Pot-
nocno-Wschodnich II Rzeczypospolitej. Do staré, najczeéciej sprowokowanych
przez komunistow, dochodzito tez na LubelszczyZnie i w innych rejonach Gene-
ralnego Gubernatorstwa.

Do bajek nalezy zaliczy¢ tez rzekomg wspolprace z Niemcami w zwalczaniu
komunistow. Czym innym byly bowiem dorazne porozumienia zawarte z Niem-
cami przez kilku dow6dcéw partyzanckich na Nowogrddezyznie i Wilefiszezyz-
nie. Lokalne uklady o wstrzymaniu walk zaowocowaly pozyskaniem od Niem-
coéw broni, a przede wszystkim uchronily sily partyzanckie przed walkg na dwa
fronty. Byly to dzialania majace na celu przetrwanie polskich oddzialéw w re-
aliach brutalnej wojny miedzy partyzantkg sowiecka a polska. Powtérzmy jeszcze
raz, ze wojna ta zostala narzucona AK%’.

Obrzeza legendy

Panstwo Podziemne oparte bylo na solidnych podstawach prawnych i moral-
nych. Metody prowokagji i agenturalnej manipulacji, tak chetnie wykorzystywa-
ne przez totalitarne rezimy, w Polsce nie byly stosowane nawet wobec agentury
obcego panstwa. Szantaz, morderstwa i walki bratobdjcze zdarzaly si¢ poza ob-
szarem Panstwa Podziemnego (migdzy innymi zabdjstwo Nowotki i Molojcow)
oraz na jego obrzezach. Inspiracja do zbrodni wychodzita ze Srodowisk skraj-
nych, umiejscowionych poza strukturami AK i Delegatury Rzadu, na lewej i pra-
wej stronie sceny politycznej. Drastycznym rozwigzaniom sprzyjaly z pewnoscig
»duszne” warunki konspiracji, kiedy dzialalo si¢ wlasciwie bez kontroli z ze-
wnatrz, czgsto w atmosferze podejrzen o agenturalne zwigzki z wrogiem.
Wszystkie te czynniki, nalozone na uprzedzenia polityczne czy etniczne, dopro-
wadzaly do groznej walki wewngtrzne;j.

Najglo$niejszym mordem politycznym w Polsce bylo zabdjstwo dwaoch ekspo-
nowanych oficeré6w BiP KG AK, a jednocze$nie 0s6b zwigzanych z podziemnym
Stronnictwem Demokratycznym, o wyraznym lewicowym obliczu. 13 czerwca
1944 r. z rak grupy Andrzeja Poptawskiego ,,Sudeczki”®® zgineli Jerzy Makowiecki

36 Zob. J. Marszalec, Ochrona..., s. 68 oraz idem, Na obrzezach legendy. Kontrowersje wokdt pod-
ziemia 1939-1944 [w:] Podziemie zbrojne na Lubelszczyinie wobec dwdch totalitaryzmow
1939-1956, red. S. Poleszak, A. Putawski, Warszawa 2002, s. 88-99. O problemie metod partyzant-
ki GL-AL na Podlasiu zob. M. Bechta, Rewolucja—mit-bandytyzm. Komunisci na Podlasiu w latach
1939-1944, Warszawa 2000.

37 Zob. Z. Boradyn, Niemen — rzeka niezgody, Warszawa 1999 oraz T. Karwat, Zgrupowanie Stol-
peckie AK w okresie czerwiec 1943-lipiec 1944, Lublin 1994, mps, praca magisterska na KUL.

3% Andrzej Poptawski ,,Sudeczko” byt zolnierzem kontrwywiadu Okregu Warszawa, ktéry zerwatl
w pewnym okresie z AK, stworzyl wlasny oddzial i zaczal napadaé z bronig w reku. Przez caly czas
utrzymywal kontakty z osobami zwigzanymi z réznymi organizacjami konspiracyjnymi, wykonujac
dla nich ,,czarng robote” (likwidacje i akcje ekspriopriacyjne).
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z zong oraz Ludwik Widerszal. Zbrodni¢ popelniono z inspiracji do dzi$
niezidentyfikowanej skrajnie prawicowej grupy, dla ktérej demokratyczny rady-
kalizm Makowieckiego i Widerszala zdawal si¢ i§¢ za daleko, zwlaszcza w mo-
mencie zblizania si¢c Armii Czerwonej do granic kraju’®. Przez lata odpowiedzial-
noscia za zbrodni¢ obarczano NSZ, co w §wietle zachowanych Zrédet i relacji nie
jest takie pewne*’. Mozna si¢ jedynie domyslaé, ze bojowcy ,,Sudeczki” byli ra-
czej nieSwiadomym narzedziem w reku ukrytych mocodawcow. Ci skryli sie za
dwoma, dzialajgcymi réwniez w dobrej wierze pracownikami kontrwywiadu
i Delegatury Rzadu, ktorzy sadzili, ze zlecajg likwidacje konfidentéw gestapo*.
Szokowaé mogg jednak okolicznosci decyzji o likwidacji, a zwlaszcza zlecenie jej
grupie ,,Sudeczki”, ktory juz wtedy nie cieszyt si¢ najlepsza opinia, co kontrwy-
wiadowi powinno by¢ wiadome.

Z morderstwem tym wigze si¢ sprawa wydania w rece Niemcow innych pra-
cownikéw BiP: Marcelego Handelsmana oraz Haliny (Heleny) Krahelskiej*2.
Oboje nalezeli do Stronnictwa Demokratycznego, grupy silnie infiltrowanej
przez komunistdw z racji obecno$ci w niej Wtodzimierza Lechowicza, agenta so-
wieckiego wywiadu®.

Do zbrodni doszto réwniez na Pomorzu, gdzie w czasie okupacji preznie roz-
winela sie niezalezna od AK Tajna Organizacja Wojskowa Gryf Pomorski.
W 1943 r. mial w niej miejsce powazny kryzys, zwigzany z zabdjstwem jej ko-
mendanta, Jozefa Gierszewskiego*. Mord ten, podobnie jak zabdjstwo Wider-
szala i innych, zostat ubrany w pozory egzekucji konfidenta. Inspiracja wyszta od
J6zefa Dambka, ambitnego rywala Gierszewskiego o przywodztwo Gryfa i prze-
ciwnika — w odréznieniu od Gierszewskiego — podporzadkowania tej pomorskiej
organizacji AK. Zbrodnia popelniona przez dzielnego kaszubskiego konspirato-
ra stanowi przyklad niezrozumialej ambicji, ktéra wyrosta na obrzezach podzie-
mia niepodleglo$ciowego. Warto doda¢, ze konflikt w tonie przyw6dcow Gryfa
bardzo zaszkodzil ruchowi niepodleglosciowemu na Pomorzu, a takze stal si¢
powodem wycofania sie z dziatalnosci organizacyjnej ks. ptk. Jozefa Wryczy, do
tej pory wielkiego, niekwestionowanego autorytetu Gryfa. Konkluzjg tego etapu
rozwazan bedzie wiec stwierdzenie, ze tylko szybkie kanalizowanie ambicji w ra-
mach AK i Pafistwa Podziemnego dawalo gwarancje przetrwania bez walk we-
wnetrznych i wyniszczajacych sporow.

3 T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 317.

40 R. Nazarewicz, Z ponurych kart okupacyjnych historii. Morderstwa polityczne na dzialaczach
demokratycznych, ,,Zeszyty Historyczno-Polityczne Stronnictwa Demokratycznego” 1986, nr 2,
s. 74-89. Innego zdania jest Leszek Gondek — zob. idem, Polska karzgca 1939-1945, Warszawa
1988, s. 75-76. Morderstwo, wedlug niego, byto zemsta na BiP za ingerencje w wewnetrzne spra-
wy NSZ, zwigzane z rozlamem po odejéciu pptk. Albina Raka ,,Lesifiskiego” do AK.

41 K. Moczarski, Zapiski, wstep, wybor tekstéw i oprac. A.K. Kunert, Warszawa 1990, s. 176.

2 AK. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939-1944, t. 1, Warszawa 1987,
s. 103-104.

4 Lechowicz byt szefem Urzedu Sledczego Pafistwowego Korpusu Bezpieczefistwa m.st. Warszawy
(tzn. warszawskiej podziemnej policji kryminalnej podleglej Delegaturze Rzadu na Kraj), zastepca
szefa Okregowego Kierownictwa Walki Podziemnej m.st. Warszawy, a jednoczesnie eksponowanym
oficerem wywiadu Sztabu Gléwnego GL-AL, pracujacym dla wywiadu sowieckiego. Zyciorys
Lechowicza zob. J. Marszalec, Ochrona..., s. 349.

4 K. Komorowski, Konspiracja pomorska 1939-1947. Leksykon, Gdanisk 1993, s. 57-59.
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Potwierdzeniem tezy o popelnianiu zbrodni przez ludzi z obrzezy podziemia
niepodleglo$ciowego, w tym przez zwigzanych ze skrajnymi, narodowymi gru-
pami, moze by¢ sprawa likwidacji dzialacza ukraifiskiego, prof. Andrija Lasto-
wieckiego ze Lwowa. I tym razem zakonspirowani, niezidentyfikowani zlecenio-
dawcy postuzyli si¢ ekipg z warszawskiego Kedywu, ktora wykonywata wyrok
w przes§wiadczeniu, ze likwiduje groznego wroga Polakéw. Badajac problematy-
ke stosunkéw polsko-ukrainskich, natkniemy si¢ na inne zabdjstwa Iwana Paster-
naka, Mykoly Strutynskiego, Jakowa Wojnarowskiego i M. Pohotowki). Sa one
trudne do wytlumaczenia z racji braku podstawowej wiedzy. Mogly to by¢ zaboj-
stwa na tle rabunkowym, ewentualnie, w przypadku Strutynskiego i Wojnarows-
kiego, dorazne likwidacje os6b oskarzonych o kolaboracje z wrogiem. Réwnie
dobrze mogly to by¢ morderstwa polityczne, gdyz wszyscy byli ukraifiskimi dzia-
laczami narodowymi. Do tego motywu przekonuje Ryszard Torzecki, uzasadnia-
jac to tym, ze w 1942 r., przed $miercig, Ukraifcy ci zaczeli organizowaé samo-
obrong ukraifiska®.

Ile wigc bylo zbrodni na tle politycznym? Tomasz Strzembosz twierdzi, ze
okolo kilkunastu*t. Liczbg te trudno jednak zweryfikowaé, zwlaszcza ze z braku
zrodet nie jest mozliwe rozréznienie dzi§ zabdjstw na tle politycznym od pora-
chunkéw osobistych, bandyckich napadéw, ofiar omytkowych likwidacji czy nie-
mieckich egzekugji.

Druga konspiracja — ideowa i organizacyjna ciaglosc

W hlstorlografu polskiego pod21em1a upowszechnia si¢ ostatnio po]f;c1e
»pierwszej” ,,drugle] konspiracji. Ta pierwsza to konspiracja drugiej wojny
Swiatowej, a wigc podziemie antyniemieckie i antysowieckie (niestety, do tej po-
ry nie ma powszechnej Swiadomosci ich rownoprawnosci, a nawet istnienia opo-
ru przeciw Sowietom!). ,,Druga” konspiracja to konspiracja antykomunistyczna
po 1944 r. Zaczynala si¢ ona w momencie, gdy na olbrzymiej cz¢sci Polski trwat
jeszcze op6r przeciw Niemcom, a struktury Armii Krajowej i delegatury caly czas
funkcjonowaty. Mimo to ciggle jest to dla wielu ta ,,gorsza” konspiracja. Gorsza
nawet dla niektérych srodowisk akowskich ,,pierwszej” konspiracji. Przyczyny
niecheci do ,Lupaszki”, ,,Zapory” i innych zolnierzy podziemia antykomuni-
stycznego nalezy upatrywaé w dlugoletnim oczernianiu ich przez propagande
PRL. Dochodza takze inne czynniki, jak choéby konformizm wielu bylych akow-
cow, ktory wyrazal sie nie tylko w akceptacji komunizmu, ale wrecz w czynnym
zaangazowaniu si¢ w budowe systemu. W takiej sytuacji tatwo przychodzito kry-
tykowanie metod walki stosowanych przez niezlomnych kolegéw z ,drugiej”
konsplrac]l Krytycy na]czgsae] podnosza brak prawnej podstawy kontynuowa-
nia walki po rozwigzaniu AK, a przede wszystklm Wytyka]a} drastyczne metody
sbratobodjczej”*” rzekomo walkl. Zapomina si¢ jednak, ze padali w niej nowi

45 R. Torzecki, Polacy i Ukrairicy, Warszawa 1993, s. 269, 270, 290.

46 T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 316.

47 Szeroko niegdy$ wykorzystywana teza o wojnie domowej zostala zakwestionowana przez §rodo-
wiska naukowe — zob. Wojna domowa czy nowa okupacjas Polska po roku 1944, red. A. Ajnenkiel,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1998. Nie oznacza to kofica zycia tej propagandowej tezy stuzacej
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okupanci: czerwonoarmisci, a wérdéd nich przede wszystkim zolnierze NKWD
i ich krajowi pomocnicy z UB.

Ten krytyczny sposéb mySlenia o ,,drugiej” konspiracji znajduje uzasadnienie
w formalno-prawnym widzeniu historii Polskiego Pafistwa Podziemnego. Wizja
dziejow w tym ujeciu jest klarowna: poczatki Polskiego Panstwa Podziemnego
siegaja wrzesnia 1939 r., a jego koniec wyznacza jednoznacznie data rozwigzania
Armii Krajowej, wydanie Odezwy Rady Jednosci Narodowej do Polakéw i Testa-
mentu Polski Walczgcej oraz rozwigzanie Tymczasowej Rady Jedno$ci Narodowe;j
w lipcu 1945 r. Jak wiadomo, nie byt to jednak koniec epopei Polski Walczacej
w sensie ideowym ani nawet prosty strukturalny koniec tego, co zaczelo sie
w 1939 r. General Leopold Okulicki ,Niedzwiadek” rozwigzujac 19 stycznia
1945 r. Armie Krajowa, polecal: ,Daje Wam ostatni rozkaz. Dalsza swg prace
prowadzcie w duchu odzyskania pelnej niepodleglosci Pafistwa i ochrony ludno-
$ci polskiej przed zaglada. Starajcie si¢ by¢ przewodnikami Narodu i realizatora-
mi niepodleglego Pafistwa Polskiego. W tym dziataniu kazdy z Was musi by¢ dla
siebie dowddcg”™*®. Rozkaz ten dotarl w teren z wielkim opdznieniem, czasem
wielomiesiecznym. Wilnianie odebrali go dopiero w kwietniu! Dowddca Okre-
gu AK Bialystok pptk Wiadystaw Liniarski, wprost stosujac si¢ do rozkazu,
15 lutego powotal Armi¢ Krajowa Obywateli (AKO), ktéra przejeta prawie cate
aktywa AK, uszczuplone jedynie w kilku powiatach przez odejscie dawnych zot-
nierzy NOW i NSZ do nowej narodowej formacji zbrojnej — Narodowego Zjed-
noczenia Wojskowego.

Co6z wiegc zmienilo sie w pierwszych tygodniach po ogloszeniu rozkazu
»Niedzwiadka”? Niewiele. Ludzie podziemia trwali, bo w ciggu krétkiego czasu
nie mozna bylo zlikwidowaé czegos, co budowalo si¢ latami. Nadal tez oczekiwa-
no dyrektyw z ,,gory”, organizowano ,,Niepodlegltos¢” — nowa formacje wojsko-
wo-polityczng, dawno przewidziang na okoliczno$¢ sowieckiej okupacji. Ludzie,
struktury, zasoby finansowe, brol zostaly przejete przez ,likwidatorow” Armii
Krajowej — Delegature Sit Zbrojnych na Kraj, a nastepnie przez jej spadkobiercéw
— Zrzeszenie ,Wolnos¢ i Niezawisto$§¢” oraz inne mniej lub bardziej samodzielne
organizacje (na przyklad wymieniong wyzej AKO). Chaos organizacyjny i bledy
w konspirowaniu pod nowa okupacja doprowadzaty do licznych wsyp.

Poszukiwanie nowych form dalszych dziatah niepodleglosciowych, jak za-
uwaza Andrzej Chmielarz, rozpoczeto zbyt pdzno, by mozna w petni wykorzy-
sta¢ potencjal Polskiego Panstwa Podziemnego. Wskutek braku wyraznych
dyrektyw, w polaczeniu z niemal catkowitym brakiem 1gcznosci z terenem, nikt
nie panowal nad spontaniczng dzialalno$cig konspiracyjna®. Lasy zapelnialy si¢
tropionymi przez NKWD i UB mtodymi ludzmi. Najbardziej zdeterminowani
i ci, ktorzy nie mieli szans na zalegalizowanie si¢ w cywilnym zyciu, wybierali

glownie uzasadnieniu terroru stosowanego wowczas przez Armi¢ Czerwong i polskie organa bez-
pieczefistwa publicznego. Zyje ona nadal w komunistycznych §rodowiskach kombatanckich, poja-
wia sie tez w czasie sporéw politycznych o pseudonaukowym zabarwieniu.

4 Armia Krajowa w dokumentach 1939-19435, t. 5: paZdziernik 1944-lipiec 1945, Londyn 1981,
s. 240.

4 A. Chmielarz, Epilog Armii Krajowej [w:] Armia Krajowa. Szkice z dziejow Sit Zbrojnych Polskie-
g0 Paristwa Podziemnego, red. K. Komorowski, Warszawa 1999, s. 327.
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czynng walke z okupantami. Tylko w lesie z bronig w reku mogli czué si¢ bez-
piecznie. Bylo to powszechne odczucie cztonkéw oddziatéw partyzanckich ,,dru-
giego” podziemia.

Takiej funkcji nie mogta spetni¢ Delegatura Sit Zbrojnych na Kraj, ktéra mia-
ta przejaé aktywa Armii Krajowej. Powstata ona w kwietniu 1945 r., po areszto-
waniu gen. Leopolda Okulickiego ,,NiedZzwiadka”. Jej dowddca — ptk Jan Rze-
pecki ,,0z6g”, z przekonan radykalny demokrata, nie zamierzal walczyé
z Sowietami. Liczyl na pozytywny wynik zabiegéw dyplomatycznych i wolnych
wyboréw. ,,Likwidator” Armii Krajowej sadzit tez, ze uda sie mu ostudzié roz-
grzane nastroje oddziatow schodzacych do ponownej konspiracji. Dlatego we-
zwal do wstrzymania walki zbrojnej z wojskami sowieckimi. Mimo tych préb
uspokojenia radykalizmu organizacji DSZ nie zrezygnowala z atrybutéw okresla-
jacych powszechny, ogdélnonarodowy charakter pozostajacych w konspiracji
kadr. Tak jak kiedy$ Armia Krajowa, tak i DSZ byta czeScig Wojska Polskiego. I tu
widaé tak typowe dla czaséw okupacji legalistyczne podkreslanie ciggtoéci pan-
stwa 1 jego armii.

DSZ byta wigc rodzajem ,kadréwki”. Nie bylo to podejscie oryginalne, gdyz
réwniez inne formacje powstale na bazie Armii Krajowej przybraly forme kadro-
wek, majacych staé siec w przysztosci fundamentem Wojska Polskiego. Nawet naj-
mniejsze i najbardziej niezalezne, wrecz ,,dziko” chodzace, w kazdej chwili goto-
we byly podporzadkowal sie jakiejs komendzie, ktéra utrzymywata kontakt
z rzadem w Londynie czy sojusznikami na Zachodzie. Jeden z najstynniejszych
zagonczykéw kresowych, mjr Zygmunt Szendzielarz ,,fupaszka”, podporzadko-
wal si¢ komendzie nierozwigzanego Okregu Wilenskiego AK. Ten z kolei uzyskat
tacznosé ze sztabem Naczelnego Wodza w Londynie i uznat jego bezposrednie
zwierzchnictwo®?. Ppor. Olgierd Christa ,Leszek” — dowddca szwadronu
w Zgrupowaniu ,bFupaszki” — méwit: ,,CzuliSmy sie kadréwka. WiedzieliSmy, ze
jesli co$ sie zacznie dziaé, to ci chlopcy z wojska »ludowego«, a nawet z KBW,
pozbeda si¢ swoich dowddcow sowieckich i politrukow”!. W swoich wspo-
mnieniach opisywal tez, jak to rozkaz mjr. Zygmunta Szendzielarza o wyszuki-
waniu w terenie lgdowisk dla samolotéw alianckich podniést morale zolnierzy
szwadronéw. Uwierzyli, ze we wspolpracy z Zachodem przygotuja grunt pod
ogdlnonarodowe wystgpienie zbrojnes?. Przypomnijmy, ze zgrupowanie ,,Lupa-
szki” — 5. 1 6. Wilenska Brygada AK - liczylo w szczytowym okresie, czyli
latem 1946 r., zaledwie okolo dwustu partyzantéw, operujacych samodzielnymi
szwadronami po 20-30 zolnierzy.

Kolejnym dowodem na cigglosé akowskiej tradycji jest fakt, ze nikt z party-
zantOw ,,Lupaszki” oraz innych poakowskich formacji nie sktadal nowej przysie-
gi. Obowiazywala ta ztozona pod okupacja niemiecka badZ jeszcze podczas
spierwszych Sowietéw”. Oddzialy poruszajace si¢ w terenie, przeprowadzajac
akcje ekspropriacyjne, pozostawialy kwity rekwizycyjne podpisane jako ,,AK”.
Nawet jesli te dziatania byly kamuflazem, to fakt podporzadkowania si¢ Okre-

50 Zob. P. Niwinski, Okreg Wileriski AK w latach 1944—-1948, Warszawa 1999.

1P Szubarczyk, Moje wojny. Rozmowa z por. Olgierdem Christg ,,Leszkiem”, ,,Tygodnik Kociew-
ski”, 1 VIII 2001.

52 Q. Christa, U ,,Szczerbca” i ,,Lupaszki”, Gdansk 1999, s. 192.
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gowi Wileniskiemu AK jednoznacznie okresla ideows i formalno-prawng przyna-
lezno$¢ partyzantéw Zygmunta Szendzielarza ,fupaszki”.

Jesli przyjaé jako formalng cezure konca Armii Krajowej i calego Pafistwa
Podziemnego (styczei/lipiec/sierpient) koniec Polski Walczacej, to dziatania ,,Lupa-
szki” i wielu innych zgrupowan partyzanckich nalezaloby uznaé za inicjatywe
niesubordynowanych oficeréw. Nawet gdy zatlozymy naiwno$¢ dowédcéw polo-
wych czy sztabowcoéw z Londynu liczacych na miedzynarodowy konflikt z So-
wietami, to nie spos6b odméwié tej kilkunastotysiecznej grupie zolnierzy i kon-
spiratoréw z réznych formacji poakowskich przywigzania do polskiej racji stanu.
W takim uktadzie ich nieztomno$é nie moze by¢ okreSlana mianem glupoty (tym
bardziej ze istnialy realne szanse na rozpoczecie konfliktu migdzynarodowego),
lecz powinna by¢ widziana jako akt odpowiedzialnosci tych, ktérzy chceieli kon-
tynuowaé Polskie Pafistwo Podziemne. Pafistwo to, mimo ze strukturalnie rozbi-
te, trwalo w swoich zolnierzach, ktérzy bronili go — w miare swych mozliwosci
— przed wrogiem zewnetrznym oraz wewnetrznym. Takiej konstytucyjnej ciaggto-
$ci nie mozna przypisaé Polsce Ludowej, nawet jesli rzadzil w niej Tymczasowy
Rzad Jednosci Narodowej z ,,londyficzykiem” Stanistawem Mikolajczykiem jako
wicepremierem. Z punktu widzenia prawa mig¢dzynarodowego byto to zupetnie
nowe panstwo, nie majace nic wspdlnego z Il Rzeczapospolita. Ow nowy twor,
jak zauwaza Grzegorz Gorski, dopiero w poczatkach 1947 r. po sfalszowanych
wyborach parlamentarnych uzyskat pseudolegalizacje wewnetrzng, a w §lad za
tym zostal uznany za element spolecznoéci miedzynarodowej. Jednak nie jako
podmiot pozostajacy w ciggloéci prawnej i tozsamy z II Rzeczgpospolita, czego
dowodzi nawet retoryka éwczesnych wtadz PRL, brutalnie odcinajacych sie od
panstwowosci polskiej w okresie dwudziestolecia miedzywojennego®s.

Uwazam, ze nalezy méwié o jednosci ideowej formacji niepodlegltosciowych
po 1944 r., orientujacych si¢ na rzad i sztab Naczelnego Wodza w Londynie.
Uzasadnione bedzie réwniez podkreslenie ciaglosci formalno-prawnej organiza-
¢ji i grup walczacych z nowa okupacja. W tym kontekscie byly one spadkobier-
cami Polskiego Pafistwa Podziemnego i wykonawcami jego testamentu.

Kiedy wigc ostatecznie koriczy si¢ epopeja Polskiego Pafistwa Podziemnego?
Moim zdaniem na pewno nie w lipcu 1945 r. ani w momencie rozwigzania
w sierpniu DSZ, lecz z chwila likwidacji ostatnich oddzialéw podziemia niepod-
legtosciowego i struktur konspiracyjnych zwigzanych z Londynem czy orientuja-
cych si¢ na Londyn (czy to proweniencji akowskiej, czy narodowej)**. Dla réz-
nych terenéw beda to rozne daty. IV Zarzad Gléwny WiN zostal rozbity
w 1947 r. Rok pdzniej Urzad Bezpieczenstwa Publicznego aresztowal pik. Anto-
niego Olechnowicza ,,Pohoreckiego” i innych cztonéw eksterytorialnej Komen-
dy Okregu Wileniskiego AK. Byly to ostatnie politycznie umocowane grupy spad-
kobiercow i kontynuatorow Polskiego Panstwa Podziemnego. Jak zauwazyt

33 G. Gorski, Wokdt genezy PRL..., s. 100.

5% Chodzi tu o oddzialy Narodowego Zjednoczenia Wojskowego, powstalego formalnie w lutym
1945 r. z zolnierzy, ktorzy weszli do AK na podstawie uméw scaleniowych z 1942/1943 i 1944 r.
Przysiege sktadali w czasach okupacji niemieckiej, przysiggajac postuszefistwo komendantowi AK.
NZW byto jedng z najsilniejszych struktur powojennego podziemia. Druga narodows sitg zbrojna
byly Narodowe Sily Zbrojne, walczace do 1948 r.
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Tomasz Strzembosz, Polska podziemna nie jako struktura pafistwowa, lecz nadal
w formach zorganizowanych, trwata do poczatku lat pigédziesigtych®>. Ostatni
partyzanci Konspiracyjnego Wojska Polskiego kpt. Stanistawa Sojczynskiego wy-
trwali do 1948 r., zolnierze mjr. ,,Lupaszki” bili si¢ do 1952 r., ostatnig, jak moz-
na sadzié, walke Narodowe Zjednoczenie Wojskowe stoczyto w powiecie Kolno
15 sierpnia 1955 r.

Poza politycznie usadowionymi strukturami znalazly si¢ liczne samodzielne
grupki i jednostki, ktorych jedynym celem bylo przetrwanie w terenie i uniknig-
cie ubeckich obtaw. Dzialaly one w prézni politycznej, ale nie spotecznej, bo za-
wsze znajdowali si¢ ludzie, ktorzy gotowi byli nie§¢ im pomoc (na przyktad ukry-
wajacy sie byly inspektor Inspektoratu Lomzyfiskiego AK, mjr Jan Tabortowski
»Bruzda” — zginal w czasie akcji na posterunek MO w Lomzynskich Przytutach
23 sierpnia 1954 r., zolnierz AK-WiN Jo6zef Franczak ,Lalek” — osaczony przez
grupe SB-ZOMO, popelnit samobdjstwo 21 pazdziernika 1963 r. we wsi Majdan
na Rzeszowszczyznie!). Tych zaszczutych, ostatnich zolnierzy Rzeczypospolitej
nazwalbym raczej epigonami armii Polskiego Panstwa Podziemnego. Ich ofiara
przetrwala w legendzie ziemi fomzyniskiej, rzeszowskiej i wielu innych regionéw
Polski. Miala tez na pewno swoj udzial w podtrzymaniu ducha oporu przeciwko
komunizmowi, mimo ze nazwiska nieztomnych opinia publiczna poznala dopie-
ro po wielu latach.

Jakie moga by¢ konsekwencje postulatu rozciggniecia pojecia Panstwa Pod-
ziemnego na ostatnie struktury podziemia antykomunistycznego? Po pierwsze:
satysfakcja natury moralnej dla zolnierzy ,,wykletych”. Po drugie: zakwalifiko-
wanie wysitku wielu tysigcy antykomunistycznych konspiratoréow i partyzantow
nie do kategorii ,,polskiej glupoty narodowe;j”, a do twoérczego wysitku spotecz-
nego. Nawet jesli w okresie powojennym Rada Jedno$ci Narodowej rozwigzata
sie, to nie zaniklo wykonywanie ]edne] z podstawowych funkgji panstwowych:
obrona przed terrorem. Nadal wiec, tak jak w czasie okupacji niemieckiej, wy-
mierzano sprawiedliwos¢ i przygotowywano si¢ do ogélnonarodowego wysta-
pienia w momencie wojny Zachodu z Sowietami.

Legenda Polski podziemne;j

8 lutego 1945 r. w Nowym Jorku Kazimierz Wierzynski w wierszu Na roz-
wigzanie Armii Krajowej pisal:

Zwingé choragiew z masztu. Krepg jest zasnuta

Za dywizje Rataja, Okrzei, Traugutta.

Pocigé sztandar w kawatki. Rozdac wsréd zotnierzy,
Na droge niech go wezma. Na sercu niech lezy*¢.

To czytelne przestanie bylo realizowane przez zolnierzy i konspiratoréw Pan-
stwa Podziemnego przez 45 lat Polski Ludowej. Zanim jednak ,,pocigli sztandar
na kawatki”, jakie$ 30 tys. wybrato w pierwszych kilku latach po formalnym roz-

55 T. Strzembosz, Rzeczpospolita..., s. 376.
36 Cyt. za: Armia Krajowa. Szkice z dziejéw..., il. 88.
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wigzaniu AK czynna walke o niepodleglosé. Inni zamkneli si¢ we wlasnej skoru-
pie, reszta stala si¢ stronnikami systemu na pokaz badz z przekonania. Niewielu
jednak zdawalo sobie sprawe, ze glowna rola, jakg przyjdzie im odegraé, bedzie
rola straznikéw pamigci. Dziwne bylo to zadanie dla mlodziezy, ktéra w 1945 r.
wlasciwie dopiero wchodzita w dorosle zycie. Funkcje te mogli zacza¢ realizo-
waé dopiero po pazdzierniku 1956 r. Wtedy to Kazimierz Pluta-Czachowski
»Kuczaba” i Ludwik Muzyczka ,,Benedykt” posuneli refleksje o Polsce Walczacej
o krok milowy. Spisywanie dziejéw Polskiego Pafistwa Podziemnego stalo si¢ po-
winnoscig tych, ktorzy przezyli komunistyczny terror lat 1944-1956. Misja re-
alizowana byla oczywiscie w granicach wyznaczonych przez wladze, ktora z nie-
pokojem przyjmowala wszystkie niezalezne proby rozliczenia si¢ z przesztoscig.
Raporty Stuzby Bezpieczefistwa wskazuja, jako jedno ze Zrédel ideologicznego
zagrozenia, Srodowiska poakowskie, ktore spisywaly ,,wspomnienia o tre$ci wro-
giej ZSRR i Polsce Ludowej”. Zagrozenie to wysuwane jest na pierwszy plan
réwniez w opracowaniu MSW z 1959 r. Aktualna sytuacja w srodowiskach po-
akowskich i powinowskich oraz wyplywajgce z niej zadania. Wymienia si¢ w nim
srodowisko wileniskiej AK jako zrédlo antysocjalistycznej agitacji. Agitatorzy to
historycy i pamigtnikarze: Stanistaw Kiatka ,,Bolestaw” i Zygmunt Dziarmaga
»Dziatynski””. ,Wrogowie” i ,,niezadowoleni”, jak pokazuja materialy archiwal-
ne MSW, tworzyli wcale niemale grono os6b. Na przyktad w Gdansku w 1973 r.
SB wytypowala szeSciuset bytych akowcéw i cztonkéw innych organizacji pod-
ziemnych, wymagajacych ,,zabezpieczenia operacyjnego™®. Wiadza obawiala si¢
nie tylko stowa pisanego, ale réwnie nerwowo reagowala na organizowanie
kombatanckich uroczystosci rocznicowych.

Z misji straznikoéw pamieci sSrodowiska poakowskie (a w istocie zatomizowa-
na spolecznoéé bylych obywateli Pafistwa Podziemnego) wywiqzaly si¢ dobrze,
mimo ze niektérzy, tak jak zaznaczylem Wczesme], zaczc;h si¢ utozsamia¢ z komu-
nistycznym panstwem®’. Legenda przetrwala i, co wazne, przez dziesigciolecia
inspirowala mlode pokolenia, tacznie ze srod0w1skarn1 harcerskimi — nawet
z kregu ,ustawionego” przez wladz¢ ZHP. W latach osiemdziesiatych w PRL
dzialaty druzyny, kt6érych patronami byli bohaterowie Szarych Szeregéw. Dowo-
doéw tej inspiracji jest wigcej. Nurt fascynacji legenda Armii Krajowej objawiat si¢
nawet w najbardziej szarej rzeczywistosci PRL. W sprawozdaniu miesiecznym
WUBP w Gdansku za listopad 1948 r. informowano ministra bezpieczefistwa pu-
blicznego o ,,wrogich” napisach na stupach na przystanku kolejowym Lipce, po-
wiat Tezew: ,,PPR-owcy zlodzieje skradli korong Polski. AK”¢°. W Pucku z kolei

57 Biuro Udostepniania i Archiwizacji Dokumentéw (dalej: BUIAD) IPN Oddzial Gdansk, IPN
By 030/165, Aktualna sytuacja w srodowiskach poakowskich i powinowskich oraz wyplywajgce
z niej zadania (mps), Warszawa 1959.

38 Ibidem, IPN Gd 0046/350, t. 16, k. 8, Ocena kontrwywiadowcza powiatu gdanskiego.

39 W przysztosci, po dokladnej analizie materialéw operacyjnych MBP i MSW, okaze sig, jak duze
bylo grono wspétpracownikéw donoszacych na towarzyszy broni oraz w jakim stopniu Srodowiska
kombatanckie byly infiltrowane przez wtadze. Juz dzisiaj, majac na uwadze przytoczony wyzej przy-
ktad Gdanska, nalezy sadzié, ze grupa tajnych wspdtpracownikéw w Srodowisku poakowskim byta
bardzo duza.

¢ BUIAD IPN Warszawa, MBP 308, k. 176, Sprawozdanie miesiecczne WUBP Gdarisk za okres
1 XI-1 XII 1948.

29



30

Janusz Marszalec

w 1969 r. SB wpadta na trop tajnej 7. Kompanii Armii Krajowej. Mlodociani
konspiratorzy uszyli sztandar, gromadzili bron i szykowali si¢ do zbrojnego wy-
stapienia przeciwko komunistom®'.

Akowska, bojowa przeszto$¢ rodzicéw i dziadkéw zawsze byla przedmiotem
dumy, choé nierzadko prawde te skrzetnie ukrywano. Nie mozna tez zapomnieé
o tych, ktérzy konsekwentnie i $wiadomie realizowali Testament Polski Walczg-
cej. Wymieni¢ tylko najglosniejsze nazwiska, jednoznacznie kojarzone z Armig
Krajowa: Wiadystawa Bartoszewskiego, Wiadystawa Sile-Nowickiego oraz, nie-
stety mniej znanego, Adama Boryczke. Ten ostatni — zastepca dowddcy 6. Wilefi-
skiej Brygady AK, p6zniej zotnierz WiN i dlugoletni wiezienn PRL - zintegrowat
wokot siebie Srodowisko wileniskiej AK. Czlowiekiem-symbolem jest takze Anto-
ni Pajdak, od 1943 r. drugi zastepca delegata rzadu na kraj, w 1944 r. cztonek
Krajowej Rady Ministrow, w PRL czlonek KOR i KSS KOR, w 1979 r. sygnata-
riusz apelu o wolne wybory w Polsce, wystosowanego przez Komitet Porozumie-
nia na rzecz Samostanowienia Narodu (niepodleglosciowe ugrupowanie zatozo-
ne przez Wojciecha Ziembinskiego).

Do legendy akowskiej wprost nawigzywal tworzony od potowy lat szeSédzie-
sigtych ,,Ruch”, pierwsza po 1956 r. konspiracyjna organizacja niepodlegloscio-
wa. Zalozycielem, obok dwudziestokilkuletnich braci Andrzeja i Benedykta
Czumoéw, Emila Morgiewicza i Stefana Niesiotowskiego, byt Marian Gotebiew-
ski, zolnierz AK i WiN, sadzony w procesie Jana Rzepeckiego w 1947 r.

W kregu podobnych wartosci i tradycji powstawal w latach siedemdziesiatych
Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela (ROPCiO), majacy jeszcze wigksze
anizeli poprzednia organizacja kontakty ze §rodowiskami kombatanckimi dzigki
ustosunkowanym: Wojciechowi Ziembinskiemu i Leszkowi Moczulskiemu. Juz
pod pierwszym dokumentem zdotali oni pozyskaé podpisy ptk. Kazimierza Pluty-
-Czachowskiego z KG AK i gen. Mieczystawa Boruty-Spiechowicza z Polskich Sit
Zbrojnych na Zachodzie. W §lad za nimi przyciggnieto kilku innych weteranéw
o znaczgcych nazwiskach. Testament Polski Walczgcej z lipca 1945 r. zostal jed-
nym z ich najwazniejszych dokumentéw programowych. Nawigzywanie do trady-
¢ji niepodlegtosciowej lat 1939-1945 byto typowe nie tylko dla ROPCiO i jego
organu ,,Opinii”, ale réwniez dla innych ugrupowan antykomunistycznych®.

Podobne tradycje kultywowali cztonkowie Konfederacji Polski Niepodleglej
Leszka Moczulskiego (godlem ich byt orzet w koronie z kotwicg Polski Walcza-
cej na piersi) oraz Ruchu Mtodej Polski. Srodowisko KOR, skupione miedzy in-
nymi wokot Jacka Kuronia, czerpalo z tego dorobku w najmniejszym stopniu.
Miato to niewatpliwie zwigzek z obudowaniem legendy akowskiej otoczka reli-
gijng i narodowsa, co w tym Srodowisku nie byto zbyt atrakcyjne.

Grupy nawigzujace do idei Polski Walczacej zaktywizowaly si¢ w okresie ,,So-
lidarnosci”, a zwlaszcza stanu wojennego. Ozywily sie wowczas réwniez Srodo-
wiska kombatanckie. Udziat bylych zotnierzy Armii Krajowej w kierownictwie
ruchu ,Solidarnosci” nie byl duzy, ale ze wzgledu na ich wiek i naturalne przej-

61 BUIAD IPN Oddzial Gdarisk, IPN Gd 0046/350, t. 16, k. 155, Ocena zabezpieczenia kontrwy-
wiadowczego powiatéw wojewddztwa gdanskiego.
62 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Warszawa 1994, s. 454, 469.
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mowanie przywodztwa przez mlodszych, taki by¢ nie mégt. Sila rzeczy akowcy
skupili si¢ na sprawach stricte kombatanckich, organizujac rézne uroczystosci
patriotyczne, czesto wykraczajace poza ramy upamigtnienia Armii Krajowe;j.
Czas ten wykorzystali tez na spisanie, a czasami publikowanie wspomnien czy
prac historycznych o charakterze monografii.

W okresie stanu wojennego tradycje akowskie inspirowaly jeszcze silniej.
Znak ,,Solidarnosci Walczgcej” nawigzywat wprost do stynnej kotwicy — symbo-
lu Pafstwa Podziemnego. Pamigtajmy tez o wychodzacych woéwczas w drugim
obiegu ksigzkach o Armii Krajowej i znaczkach filatelistycznych upamigtniaja-
cych bohateréw podziemnej armii czy pétlegalnie wykonywanych w zaktadach
grawerskich odznakach akowskich. A nosili je wowczas nie tylko kombatanci,
lecz rowniez mlodziez utozsamiajaca si¢ z legenda czynnego oporu.

Udzial akowcéw w oporze przeciwko systemowi i sytuacja srodowisk daw-
nych zolnierzy Polski Walczacej w PRL ciggle czeka na swoich badaczy. Na pew-
no bedzie to pasjonujacy temat nie tylko dla historykéw, ale i dla socjologow.
Warunkiem powodzenia bedzie natychmiastowe podjecie prac, gdyz pokolenie
wojenne, ktore moze pomdc w weryfikacji policyjnego materialu, wykrusza si¢
w coraz szybszym tempie.

Jaka przyjaé metodyke dziatan? Przede wszystkim, moim zdaniem, nalezy za-
tozy¢ ciaglos¢ ideowy Panistwa Podziemnego. Nie mozna wigc dzieli¢ pierwszej
i drugiej konspiracji niepodleglosciowej, akowcow od winowcoéw, a harcerzy
Szarych Szeregéw od tajnego harcerstwa przetomu lat czterdziestych i pigédzie-
sigtych. W takim ujeciu Srodowiska poakowskie beda swoistym podmiotem ba-
dawczym, a nie, jak do tej pory to bylo ujmowane, czescig wigkszej spoteczno-
$ci, na przyklad jakiego$ miasta, fabryki czy zakladu naukowego.

Inne postulaty badawcze

Dzieje Polskiego Panstwa Podziemnego wymagaja dalszego opracowania. Cia-
gle mato wiemy o strukturach terenowych Panstwa Podziemnego. Zaden z histo-
rykow nie zszed! jeszcze do poziomu powiatu czy gminy. Faktyczny jego zasieg
i oddzialywanie na rézne $rodowiska zostaly poznane w stopniu niedostatecz-
nym. Na opracowanie czekaja tez zagadnienia fundamentalne z punktu widzenia
dorobku Polski Walczacej, mianowicie cala sfera prac koncepcyjnych i przygoto-
wawczych réznych departamentéw Delegatury Rzadu na Kraj, na przykltad przy-
gotowywanie przejecia Ziem Nowych czy chociazby prace komérki analizujacej
stan gospodarki pod okupacja.

Osobne zagadnienie wymagajace naswietlenia to stosunki réznych agend Pol-
skiego Panstwa Podziemnego z ruchem komunistycznym, tak rodzimym, repre-
zentowanym przez GL-AL-PPR, jak i sowieckim. Panuje mit o mordowaniu ko-
munistow przez AK, a zwlaszcza przez organa bezpieczenstwa Delegatury Rzadu
na Kraj. Dotykajac tego zagadnienia, natychmiast natkniemy si¢ na problematyke
bandytyzmu, gdyz rzekome likwidacje partyzantki GL-AL byly w rzeczywistosci
walka z bandami rabunkowymi. Praca o skali pospolitej przestepczosci i jej zwal-
czaniu przez Polske podziemng bedzie z pewnoscig interesujgcym opracowaniem
z pogranicza socjologii i dziejow politycznych. Powinna ona okresli¢ role bandy-
tyzmu jako metody w walce politycznej i pokaza¢ tych, ktorzy ja stosowali.
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Do tej pory nikt z historykéw nie odwazyl si¢ poruszy¢ zagadnienr kolabora-
¢ji — tej najpowszechniejszej, polegajacej na donoszeniu za pienigdze czy dla ze-
msty, ale rowniez kolaboracji gospodarczej. Zwazywszy, ze Polska byta okupowa-
na przez dwa pafistwa totalitarne, intensywnie budujace w réznych
srodowiskach agenture, tematyka nie zostanie szybko wyczerpana. Tym bardziej
ze mozna spodziewaé si¢ trudnosci w przefiltrowaniu materialu archiwalnego.
Liczne wypadki wspoélpracy z wrogiem nie zostaly po wojnie zweryfikowane.
Dzisiaj, po przeszlo pigédziesigciu latach, bedzie to bardzo trudne zadanie.
Ze sprawa kolaboracji wiaza si¢ dalsze badania nad podziemnym wymiarem
sprawiedliwosci i jego sfera egzekucyjna. I o tym wiemy ciagle za malo.

Powinno si¢ réwniez prowadzi¢ badania nad formacjami z obrzezy Panstwa
Podziemnego. Chodzi tu przede wszystkim o NOW-NSZ i Cywilng Stuzbe
Narodu, ktérej bogaty dorobek koncepcyjny ciggle jest stabo upowszechniony.
Bez tej wiedzy nigdy nie stworzymy syntetycznego obrazu przeszlosci.

Dalszych badafh wymaga tez kwestia rozmontowywania Pafistwa Podziemne-
go po 1945 r., tak przez jego przywodcow, jak i przez organa bezpieczenstwa
Zwiazku Sowieckiego i Polski Ludowej. Potrzebna tu jest dokladna analiza struk-
turalna drugiej konspiracji, metod walki, rzeczywistego spolecznego poparcia
w terenie, powigzan strukturalnych i ideowych z pierwsza konspiracja. W zwiaz-
ku z duzym zainteresowaniem tg tematyka i ujeciem jej w programach badaw-
czych dziesieciu oddzialéw Instytutu Pamigci Narodowej, wydaje sig, ze zostanie
ona gruntownie przebadana w calym kraju.

Takiej pewnosci nie moge mie¢ co do waznego postulatu Stanistawa Salmono-
wicza o potrzebie odchodzenia od historii strukturalnej na rzecz ,historii mental-
nosci”®. Na przeszkodzie beda staly przede wszystkim niedoskonate zrédta.

Na zakonczenie

Panstwo Podziemne to panstwo osobistosci kryjacych si¢ za pseudonimami,
zbudowane na autorytecie kontynuacji Rzeczypospolitej. Pafistwo, powtérzmy
to jeszcze raz za Szczepanskim, ze ,,wspolczynnikiem humanistycznym”. Wyda-
je sig, ze nic by to nie znaczylo, gdyby nie glebokie przekonanie jego obywate-
li, ze budowali lepsza, ,,swoja” Polske. Dlatego Panstwo Podziemne bylo do-
$wiadczeniem nie tylko kilku setek tysigcy jego zolnierzy czy konspiratorow
z administracji cywilnej, ale rowniez duzej czesci spoleczefistwa. Odczuwalo
ono jego obecno$¢ w rozny sposéb: czy to poprzez prase, tajne nauczanie, po-
moc materialna, ale tez przez $mieré¢ najblizszych — partyzantéw i powstancow.
Tysiace mieszkancow Polski zobaczylo je na wlasne oczy w czasie powstania
warszawskiego 1 ,,Burzy”, ale tez wczeSniej w Turgielach, Dziewieniszkach
i innych wyzwolonych ,republikach partyzanckich”. Wzruszajagce momenty
wejScia zolnierzy Polski juz nie podziemnej do wyzwolonej wsi czy miasteczka
do dzis s3 czedcig lokalnej legendy.

Swiadomo$¢ uczestnictwa w wielkiej sprawie towarzyszyla pokoleniu wojen-
nemu dlugo po wojnie. Dla wigkszosci chyba pamigé o walce z bronig w reku

6 S. Salmonowicz, Patologie spoleczne...
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i konspirowaniu jest najcenniejszym wspomnieniem zycia, nie tylko dlatego, ze
byli silni i mlodzi. Przede wszystkim dlatego, ze byli razem, stuzyli stusznej spra-
wie 1 co$ od nich zalezalo. Wiemy, ze rado$¢ ta trwala krotko, dzien, najwyzej
dwa. Pdzniej rozpoczynal si¢ dramat pozbawiania tysigcy ludzi tego glebokiego
przekonania przez NKWD i polskich komunistéw. W ostatecznym rozrachunku
przemoc okazala si¢ nieskuteczna, gdyz owo przekonanie trwato, szybko prze-
ksztalcajac si¢ w legende, moim zdaniem, najzywszg i najbardziej znaczaca dla ca-
lego dwudziestego stulecia Polski. Dlatego w przypadku Polskiego Panstwa Pod-
ziemnego, si¢gajacego korzeniami II Rzeczypospolitej, nalezy méwic o c1qglosc1
i trwaniu. Dzisiaj, w wolnym kraju, legenda Polski podziemnej nie sluzy ]uz ka-
muflowaniu sporéw pohtycznych (poza nielicznymi Wy]qtkaml) nie musi tez
podtrzymywac ducha oporu, moze jednak odegra¢ wazng rol¢ edukacyjng. Na-
uka ta moze pdj$¢ na marne, jesli Armia Krajowa i Polska Walczgca bedzie dzie-
lona na te od ,,Grota” i ,,\Wllka” i te od ,tupaszki” i ,Warszyca”.

JaNUSZ MARSZALEC (ur. 1968) — dr nauk humanistycznych, zajmuje si¢
historig Polskiego Pafistwa Podziemnego. Autor migdzy innymi ksigzki Ochrona
porzgdku i bezpieczeristwa publicznego w Powstaniu Warszawskim (Warszawa
1999). Naczelnik Oddzialu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci
Narodowej w Gdansku.
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Polskie Panstwo Podziemne.
Nadzieje i rzeczywistosé

Rafal Wnuk — Witam szanownych panéw i ciesze sig, ze zaproszenie do dys-
kusji przyjeli historycy prezentujacy rézne poglady na temat Polskiego Panstwa
Podziemnego, podejmujacy rézne tematy badawcze w ramach problematyki pol-
skiego oporu i odmiennie interpretujacy wydarzenia lat 1939-1945 i konspira-
cji powojenne;j.

Punktem wyjscia naszej dyskusji jest artykut Janusza Marszalca. Oto jego tezy:
1. Polskie Pafistwo Podziemne bylo fenomenem na skale Swiatowa, fenomenem,

ktéry nigdzie wigcej si¢ nie pojawil.

2. Jego poczatek nalezy datowac na wrzesiefi 1939 r., a koniec — jako instytucji
— na polowe 1945 r.; struktury oraz idee Polskiego Paistwa Podziemnego
przetrwaly do polowy lat piecdziesigtych.

3. Wokot Polskiego Panistwa Podziemnego uksztaltowalo si¢ tak zwane obrzeze;
tworzyly je organizacje, ktore uznawaly jedynie czg$¢ jego instytucji: konspi-
racja sanacyjna, cz¢$¢ konspiracji narodowej i podziemia socjalistycznego.
W obozie wrogéw Polskiego Panstwa Podziemnego, obok Niemcow, znalazta
si¢ Polska Partia Robotnicza, Gwardia Ludowa-Armia Ludowa oraz wszystkie
sowieckie formacje polityczne i wojskowe.

Janusz Marszalec stawia tez pytania:

1. Czy Polskie Panstwo Podziemne bylo jednorodne etnicznie, czy tez byla to
wielonarodowo$ciowa wspdlnota obywatelska?

2. Czy lata 1939-1956 (rok 1956 jest oczywiScie datg umowng) nalezy trakto-
waé jako cigglosé, czy tez powinnismy méwié o dwdch odrebnych konspira-
cjach?

Ze swej strony dodalbym jeszcze dwa pytania: czy wysilek zbrojny Polskie-
go Panstwa Podziemnego wywarl realny wplyw na przebieg drugiej wojny
Swiatowej oraz jak traktowac teze o wyjatkowosci Polskiego Pafistwa Podziem-
nego na tle podziemia jugostowianiskiego, greckiego, ukrainskiego czy francu-
skiego?

Polskie Panstwo Podziemne — fenomen w skali Swiatowej?

Tomasz Strzembosz — Chcgc méwié powaznie o wyjatkowosci Polskiego Paii-
stwa Podziemnego, trzeba dokonaé kompletnych poréwnan. Zaczne od tego, ze
czesto moéwimy: ,Armia Krajowa to najwieksza podziemna armia Europy”.
A kto badal, jak liczna byta w 1944 r. partyzantka francuska, jugostowianska
i w koficu sowiecka? Kto wie o nich dostatecznie duzo, aby wypowiada¢ sie ka-
tegorycznie? MySle, ze musimy byé bardzo ostrozni zaréwno w osadach, jak
i sprawach — wydawaé by sie mogto — oczywistych, jak liczebnosé AK. Najczesciej
mowi sie o przedziale migdzy 150 a 450 tys. zolnierzy. Wedtug mnie szacunki
nalezy ustali¢ na poziomie 200-250 tys. Kolejna sprawa: Polskie Pafstwo Pod-
ziemne w poréwnaniu z innymi jego europejskimi odpowiednikami rzeczywiscie
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wydaje si¢ tworem najpetniejszym, to znaczy majacym najwigcej elementéw pan-
stwowosci. Jest tez problem prawnego umocowania struktur podziemnych.
W Polsce armia i struktury cywilne byly podporzadkowane rzadowi na uchodz-
stwie, partyzantka sowiecka natomiast orientowala si¢ na Stalina, bedacego
swoistym uosobieniem sowieckiej pafistwowosci.

Jesli chodzi o poczatki Polskiego Pafistwa Podziemnego, to nie wiem, czy
mozna mowié, ze powstalo juz we wrzesniu 1939 r., réwnoczes$nie ze Stuzbg
Zwyciestwu Polski (chociaz SZP nie jest organizacjg wylacznie wojskowa). Mysle,
ze cezurg jest powstanie Delegatury Rzadu na Kraj w grudniu 1940 r. - to mo-
ment przelomowy. Potem Polskie Pafistwo Podziemne si¢ stale rozwija — i jako-
Sciowo, i iloSciowo — na teren calej II Rzeczypospolitej. Tak wigc stan z 1940
iz 1944 r. to zupelnie rézne rzeczy. Do kiedy trwa panstwo podziemne? Do
likwidacji IV Zarzadu WiN w 1947 r., ktéry jest zupelnie jawna (a nie tylko
ideows) jego kontynuacja, mimo ze nie przewidziang w konstytucji i ustawodaw-
stwie polskim.

Janusz Marszalec — idgc za Janem Szczepafiskim — stusznie podkresla, ze Pol-
skie Panstwo Podziemne bylo instytucja ze ,,wsp6lczynnikiem humanistycznym”.
Oznacza to, ze warunkiem przynaleznosci nie byl jakis§ wymog formalny, lecz je-
go wewnetrzna indywidualna akceptacja. Dodalbym do tego rzecz, o ktérej sie
nie mowi: ludzie chcieli by¢ w tym panistwie nie tylko dlatego, ze byto ono kon-
tynuacja II Rzeczypospolitej, ale takze dlatego, ze liczyli na to, iz bedzie ono lep-
sze od tego sprzed 1939 r. Z Polskim Panstwem Podziemnym wigzano wielkie
nadzieje, naprzeciw ktérym wychodzily zar6wno wladze w Paryzu i Londynie,
jak i w kraju, wreszcie sami jego obywatele. Wierzyli oni, ze Polska, ktéra po-
wstanie, bedzie lepsza. Jest taka piesn wojskowa: Aby ujrzec padajgc w ataku Pol-
ske wolng i czystg jak tza. Chlopi majg nadziej¢ na porzadng reforme rolng, ro-
botnicy na lepsza pozycje w przedsiebiorstwach. Deklaracje rzadu i podziemia
bardzo wyraznie wychodzg naprzeciw tym oczekiwaniom spolecznym.

W ksigzce Dziedzictwo ,,Solidarnosci” po 20 latach jest pojecie, ktore dla
mnie bylo pewng rewelacja. Jest to pojecie ,,do§wiadczenia zrodlowego”. Takim
doswiadczeniem moze by¢ na przyklad powstanie warszawskie, gteboko przezyte,
a nie opowiedziane przez tate czy dziadka. Wedlug mnie Polskie Pafstwo Pod-
ziemne dla setek tysiecy Polakéw jest takim wiasnie do§wiadczeniem, w ktdorego
Swietle rozpatruje sie dalsza przyszto$é. Autorzy ksiazki Dziedzictwo ,,Solidar-
nosci...” méwia, ze przezycia pierwszej ,,Solidarnosci” s3 takim do$wiadczeniem
zrodtowym dla milionéw Polakéw, ksztattujacym ich stosunek do obecnej rzeczy-
wistoSci. Podziemie takze jest doSwiadczeniem Zrédlowym milionéw Polakow.
I dlatego jest bardzo wazne.

Grzegorz Mazur — Polskie Pafstwo Podziemne niewatpliwie w jakim$ sensie
bylo fenomenem, choé nie bylo pierwszym tajnym panstwem w naszej historii.
Polacy mieli wazne do$wiadczenie dotyczace chociazby panstwa podziemnego
z okresu powstania styczniowego. Istniala pewna tradycja historyczna taczaca
pokolenia, ktora ujawniata si¢ ze szczeg6lng sila w okresie zagrozenia. Tym razem
byli to Niemcy i Sowieci.

Kiedy powstato Polskie Pafistwo Podziemne, a kiedy nastapit jego kres? Sa to
kwestie umowne i dyskusyjne. Uwazam, ze powstalo juz w 1939 r. Z datg kon-
cowg jest wiekszy klopot, ale ja sugerowatbym analizowanie tych probleméw od
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strony formalnoprawnej. Po pierwsze: AK przestala istnie¢ w 1945 r., a Zrze-
szenie WiN trudno uznaé za instytucje panstwowg. Po drugie: rzad polski na
uchodzstwie nie byl juz wtedy uznawany przez panstwa zachodnie.

Chcialbym powiedziec jeszcze dwie rzeczy, ktore na pewno wywolajg polemike.
Ot6z trzeba mocno podkreslié, ze w podziemiu — jako zaprzysiezeni czlonkowie
organizacji wojskowej, Delegatury Rzadu, czlonkowie organizacji wojskowych
partii politycznych, takich jak Gwardia Ludowa PPS, Narodowa Organizacja
Wojskowa, Bataliony Chlopskie — znajdowata si¢ mniejsza cze$¢ spoleczenstwa
Polski. Oczywiscie, cale spoleczenistwo bylo zdecydowanie wrogie okupantom,
ale czynng dziatalno$¢ podejmowata mniejszosé. Wydaje mi si¢, ze najwazniejsze
bylo to, ze Polskie Panstwo Podziemne powstalo i dziatalo w celu realizacji pol-
skich celéw politycznych. To, ze przestalo istnie¢, wynikato z uktadu politycz-
nego wielkich mocarstw, przypieczgtowanego w Moskwie, Teheranie i Jalcie.
Nie mozna tez zapomniel, ze interesy polityczne naszych sojusznikéw — USA
i Wielkiej Brytanii — byly w tym czasie zbiezne z interesami ZSRR.

Leszek Zebrowski — Polskie Pafistwo Podziemne bylto fenomenem, jesli chodzi
o panstwa catkowicie podbite przez Il Rzesze. Inaczej bylto z podziemiem, a wla-
Sciwie z partyzantka sowiecka, kierowang przez parti¢ bolszewicka, skupiajaca
w sobie cechy struktury panstwowej (spojrzmy na rozlegla wladze partii bolsze-
wickiej, ktorg nalezy nazwaé partig panstwowotworcza). Skali sowieckiego ruchu
partyzanckiego nie da si¢ nawet poréwnac z naszg partyzantka. Nie wyobrazam
sobie, by w 1943 r., czy nawet w szczytowym okresie rozwoju polskiego ruchu
partyzanckiego, a wigc w 1944 r., dzialalo zgrupowanie partyzanckie AK o liczeb-
nosci 10 tys. ludzi. To bylo niemozliwe: nie bylo gdzie, nie bylo jak i nie bylo
przede wszystkim sensu tworzenia tak duzych zawigzkow armii na terenie oku-
powanym. Sowieci mieli zgrupowania liczace po kilka tysiecy partyzantow,
doskonale uzbrojonych, lotniska lesne, na ktérych ladowatly samoloty z zaopa-
trzeniem z Wielkiej Ziemi. Wprawdzie dzialalno$¢ zbrojna Sowietéw nie byla
proporcjonalna do liczebnosci oddziatéw partyzanckich i ich mozliwosci tech-
nicznych, nie ustawia ich to jednak na gorszej pozycji, zwlaszcza jesli wezmie si¢
pod uwage sprawny i wszechwladny aparat NKWD i propagandy. Musimy tez
pamietaé, ze by¢ moze partyzantka sowiecka nie zostala powolana po to, aby
walczy¢ z Niemcami i wypedzi¢ ich z kraju. Najwazniejsze bylo zamanifestowa-
nie obecnosci wladzy sowieckiej i wyrazne pokazanie, ze zadne polskie ,legiony”
nie majg prawa istnie¢ na ,,zachodnich ziemiach Zwigzku Sowieckiego”.

Bardzo podoba mi sie w referacie Janusza Marszalca wyrazne postawienie
tezy o ciaglosci konspiracji. Zgadzam si¢ z tym catkowicie, gdyz po 1944 r. wojna
sie nie skonczyla. Jednego okupanta zastgpit drugi, czesto gorszy, bo wiecej wie-
dzial i fatwiej przenikal do polskiego spoleczenstwa za posrednictwem polskiej
agentury komunistycznej. Miedzy pierwsza a drugg konspiracja jest tez cigglosé
strukturalna. Nie mozna mowié, ze w 1945 r. rozwiagzuje si¢ Delegatura Rzadu
na Kraj i wszystko si¢ konczy. Ciaglos¢ widaé tez w postawach uczestnikow
antysowieckiego oporu. Méwia oni wprost do dzisiaj, ze byli w AK i juz, choé
po drodze przewingli si¢ przez WiN i inne formacje zbrojne! Kiedy wigc konczy
sie Polskie Pafistwo Podziemne? Nie jest to pytanie proste, bo natychmiast scho-
dzi si¢ na poziom emocji, a takze symboli, ktére picknie pasujg do wizji konca
—na przyklad aresztowanie IV Zarzadu WiN czy $mier¢ ostatnich lesnych.
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Pamigtajmy jednak o wysitku zjednoczeniowym Komitetu Porozumiewawczego
Organizacji Demokratycznych Polski Podziemnej — to tez jest jaka$ struktura
panstwowotworcza.

Jesli chodzi o dalsze prace badawcze nad Polskim Pafistwem Podziemnym, to
najistotniejsze bedzie pokazanie ,,doléw” administracji, ponizej okregowych
delegatur rzadu. Dochodzimy wigc do zasadniczego pytania: jaki byt faktyczny
zasieg oddziatywania Polskiego Panstwa Podziemnego, to znaczy jaka czg¢$é spo-
leczenistwa don ,,nalezata” i w jakim stopniu si¢ z nim identyfikowata? Mysle, ze
nie bedzie jakim§ strasznym bledem, jesli powiem, ze 1/4 spoleczenstwa uczest-
niczyla w jego dzialaniach, a duza cz¢$¢ stala na obrzezach, nie utozsamiajgc si¢
z nim, mimo iz okupacja niemiecka si¢ im nie podobata. Czg¢sto ci ludzie mieli
zwigzek z marginesem przestepczym, ktory w warunkach wojennych uaktywnit
sie z wielka sila.

Trzeba tez pamigtad, ze struktury delegatury mialy charakter kadrowy — poni-
zej okregu prezentowaly si¢ bardzo mizernie. Na tym poziomie nalezy méwic
wylacznie o kandydatach przeznaczonych do objecia stanowisk, a nie autentycz-
nych dziataczach. Polskie Pafistwo Podziemne bylo bardzo mocne wylacznie na
wyzszych szczeblach — na poziomie Delegatury Rzadu na Kraj, w mniejszym
stopniu na poziomie okregu.

Janusz Marszalec — M6wiac o konspiratorach zaangazowanych w szeroko rozu-
miang dzialalno$¢ pafistwowa, nalezy pamigtaé nie tylko o zolnierzach AK, dru-
karzach, kolporterach, pracownikach Administracji Zastepczej czy delegatury, ale
réwniez o tysigcach os6b wspierajacych, ktore nigdy nie zlozyly przysiegi organi-
zacyjnej. Sa to rodziny, przyjaciele udzielajacy schronienia ukrywajacym sie itd.
Jak gteboko konspiracja zeszta w dot, najlepiej pokazuje przyklad tajnego naucza-
nia. Jest to potezny spoleczny nurt edukacji patriotycznej, propanstwowej, ktory
dociera nawet na odlegly prowincje. Oczywiscie, rozwija si¢ z r6zng dynamika,
zalezng od wielu czynnikéw. Na terenach ,,wyczyszczonych” z polskiego zywiotu
przez wywozki czy represje jest stabszy, ale zawsze obecny. Niewazne jest tez, czy
tajne nauczanie nadzorowane bylo przez Departament O$wiaty Delegatury Rzadu,
czy organizowane niezaleznie od niego przez nauczycieli, uznajacych autorytet
Polski Walczacej. Dlatego tajne szkolnictwo pokazuje dobrze stopien zorganizo-
wania tajnego panstwa w terenie i stopien zaangazowania jego obywateli.

Leszek Zebrowski — Mtodziez z tajnego nauczania mozna uznaé za krag
uczniéw wychowywanych przez Polskie Panstwo Podziemne tylko wtedy, gdy
nauczanie bylo zorganizowane pod auspicjami delegatury. Jak wiemy, kontrola ta
w rzeczywisto$ci nie byta wielka, a wigkszo$¢ inicjatyw to spontaniczne dzialania
patriotycznie nastawionych nauczycieli.

Jesli chodzi o sprawe zaplecza Polskiego Pafistwa Podziemnego, to oblicza sie,
ze na jednego konspiratora przypada 10 os6b wspierajacych (takich, ktore dajg
meliny, przechowujg bron, zabezpieczaja tacznosé itp.).

Grzegorz Mazur — W kazdym razie oprécz ludzi, ktoérzy aktywnie uczestni-
czyli w pracach delegatury i dzialalnosci wojskowej, bylo olbrzymie zaplecze.
Jesli mozemy powiedzie¢ o 500 tys. zolnierzy AK i pracownikéow delegatury,
stronnictw politycznych itp., to mnozac to razy 10, mamy 5 mln oséb konspiru-
jacych i wspierajacych czynnie Polskie Pafistwo Podziemne. Pokazuje to skale
pewnego zjawiska spolecznego.
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Rafal Wnuk — Zwigzek Radziecki budowal swoje parapafnistwo, opierajgc si¢
na oddzialach partyzanckich, siatce partyjnej i NKWD, podobnie Tito w Jugosta-
wii; rowniez komunistyczna partyzantka w Grecji byla kopig modelu sowieckiego.
Nacjonali$ci ukraifiscy swoja organizacje wojskowa obudowali instytucjami
administracyjnymi, gospodarczymi, mieli tez polityczng reprezentacj¢ w postaci
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw. Z organizacyjnego punktu widzenia to
tez byly struktury panstwa. Kiedy zatem moéwi¢ o wyjatkowosci Polskiego Pan-
stwa Podziemnego, to dlatego, ze usitowalo ono by¢ jednoczesnie i podziemne,
i demokratyczne. W przeciwienistwie do monopartyjnych, totalitarnych konspi-
racji komunistycznych czy nacjonalistycznych Polskie Pafistwo Podziemne bylo
wielopartyjne, w jego ramach rézne grupy polityczne i spoleczne staraly si¢ budo-
waé wspolnote panstwowa, opierajac si¢ na zasadzie ugody spolecznej; nie pro-
bowano wystrzela¢ wszystkich, ktérzy si¢ nie zgadzali na partyjng dyktature.

Janusz Marszalec — Jest jeszcze jedna sprawa o zasadniczym znaczeniu — mia-
nowicie konstytucyjne umocowanie Polskiego Pafistwa Podziemnego. Tego nie
ma w panstwach, o ktérych tu méwilismy, z wyjatkiem Zwigzku Sowieckiego.
Dlatego, moim zdaniem, warto broni¢ tezy o poczatku panstwa podziemnego
w 1939 r. Jest wtedy jeszcze w powijakach, ale czerpie z autorytetu starej wla-
dzy, ktéra, mimo ze nielubiana i krytykowana, byla wtadzg legalna.

Ciaglos¢ II Rzeczypospolitej potwierdza trwanie w terenie catkowicie opano-
wanym przez Niemcdéw i Sowietdw resztek dywersji pozafrontowej, gleboko
zakonspirowanej siatki 0s6b specjalnie wyszkolonych przed 1 wrze$nia 1939 r.;
mieli oni dziata¢ na tytach wroga. To réwniez jest kontynuacja ,,starego”. Rzecz
jasna, ta sie¢ jest porwana, ale to na niej tworzg si¢ zreby konspiracji.

Grzegorz Mazur — Dywersje¢ pozafrontowa organizowal Oddziat II Sztabu
Gloéwnego, czyli instytucja, ktéra z natury rzeczy dzialala szalenie dyskretnie.
Bylo to w sumie fadnych kilka tysiecy, jesli nie kilkanascie tysigcy ludzi. W grun-
cie problem ten pozostal zupelnie nie zbadany.

Tomasz Strzembosz — Zgadzam sig, ze to wazna sprawa. Z dywersji wywodzili
si¢ Jan Mazurkiewicz, Franciszek Niepokdlczycki, August Fieldorf i wielu innych
wybitnych konspiratoréw ze struktur centralnych AK i innych formacji. Ludzie
dywersji pozafrontowej tworza Zwigzek Odwetu, Kedyw, a ogdlnokrajowa
Tajna Organizacja Wojskowa powstala wylacznie na jej bazie. Podkreslam jed-
nak, ze nie chodzi tu o to, ilu ich bylo, ale o to, ze najaktywniejsi wykorzystywali
swe doswiadczenia i wiedz¢ zdobyte na szkoleniach Oddziatu II przed 1 wrzes-
nia 1939 r.

Leszek Zebrowski — Ludzie dywersji pozafrontowej dziatajg réwniez w kon-
spiracji narodowej réznych odlaméw.

Zasigg Polskiego Panstwa Podziemnego (geograficzny, spoleczny, poli-
tyczny)

Rafal Wnuk — Nasuwa si¢ pytanie o granice Polskiego Panstwa Podziemnego.
Jakie podmioty obejmowalo, a jakie pozostawaly poza nim? Jak traktowaé Zwig-
zek Jaszczurczy, niescalone Narodowe Sily Zbrojne czy konspiracje sanacyjna?
Czy uznanie rzagdu w Londynie i delegatury bez jednoczesnego podporzadkowa-
nia si¢ AK wystarczy, aby by¢ w jego strukturze? Sg to pytania bardzo wazne, i to
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nie tylko dla historyka. Mam wrazenie, ze jesteSmy dzi§ Swiadkami ,,bitwy
o pami¢l”, w ktorej stawka jest uznanie prawowitych spadkobiercéw Polskiego
Panstwa Podziemnego.

Tomasz Strzembosz — Mysle, ze w polskim podziemiu mozna wyrézni¢ dwa
nurty bliskie sobie mimo odmiennosci. Obok Polskiego Panstwa Podziemnego,
tworzonego zaréwno ,od dotu”, jak i ,od goéry”, przez przedstawicieli rzadu
w Londynie, istnialy sily, ktore wspotpracowaly z nim w mniejszym czy wigkszym
stopniu, ale jednocze$nie w pewnym sensie konkurowaly. Marszalec nazwat te
grupe¢ obrzezami pafistwa podziemnego. Ja poszedibym dalej i powiedzialbym, ze
to konkurencja, staba bo staba, ale konkurencja. Zaliczam do niej socjalistow spod
znaku Robotniczej Partii Polskich Socjalistow, syndykalistéw i demokratéw, kto-
rzy utworzyli Naczelny Komitet Ludowy Zjednoczonych Stronnictw Demokra-
tycznych i Sogjalistycznych, potem Centralny Komitet Ludowy, wreszcie obdz
prawicy, powigzany z przedwojennym Obozem Narodowo-Radykalnym (ci ostatni
nie nalezeli jednak do ,stabych”). Demokraci z CKL prébowali zastapi¢ wplywy
Krajowej Reprezentacji Politycznej (a p6zniej Rady Jedno$ci Narodowej) wlas-
nym organem. Jeszcze dalej poszedt ONR, ktory stworzyl autentyczng konkuren-
gje dla podziemnej administracji cywilnej — Cywilng Stuzbe Narodu. Wszystkie te
struktury skladaly si¢ na polskie podziemie. Miescily si¢ w nim najrézniejsze
ugrupowania, przed wojng nieraz bardzo skiécone, ale po wrzesniu 1939 r.
zgodne w sprawie podstawowej, jaka byla suwerennos¢ Polski.

Leszek Zebrowski — Co rozumiemy, méwigc: Polskie Pafistwo Podziemne?
Czy tworza je tylko instytucje i organizacje, ktére majg wladze, jak AK, Delega-
tura Rzadu? Czy réwniez te, ktére okreslilibysmy jako opozycje? Mysle, ze trzeba
uznaé te¢ dziwng opozycje czaséw konspiracji za istotny sktadnik Polskiego Pan-
stwa Podziemnego, pod warunkiem jednak ze uznaje ona rzad na uchodzstwie,
czyli wylacznie opozycje wobec wladz krajowych. Inaczej ma si¢ sprawa z komu-
nistami, ktérzy uwazali ,londynczykéw” za samozwancoéw, wszystkich zolnierzy
AK i cywilne struktury podziemia za reakcje, ktérg trzeba wymordowac. Ich ide-
ologia nie byla ideologia polska, lecz sowiecka, a program demokracji ludowej
nie byl programem postepu, lecz programem ekspansji Zwigzku Sowieckiego na
zach6d. Komunisci nie byli zadng opozycja, lecz zwykla agenturg panstwa daza-
cego do podporzadkowania sobie Polski. Dlatego tez struktury komunistycz-
nego podziemia nie mogg by¢ uznane za skladnik Polski Walczacej czy Polski
podziemnej, lecz za podstepnego wroga. Agentéw lokowano w centrum konspi-
racji. Z NKWD wspoélpracowaly na przyklad sekretarka Mariana Drobika, szefa
Oddziatu I Komendy Gléwnej AK, sekretarka szefa Biura Informacji i Propagandy
Jana Rzepeckiego (po wojnie zatrudnit jg Bierut czy Gomulka). To nie sg odosob-
nione przypadki. Nasuwa si¢ pytanie, czy probowano temu przeciwdzialal.
Raport kontrwywiadu AK z marca 1944 r. méwi wprost o penetracji konspiracji
niepodlegtosciowej przez wywiad GL-AL (czytaj: NKWD). W raporcie tym wzywa
si¢ do porzucenia nieskutecznych metod perswazji i dogadywania sig, i rozpocze-
cia polityki ,.cieé chirurgicznych”.

Janusz Marszalec — Wladze podziemia zwigzanego z Londynem nie zdecydo-
waly si¢ na walke zbrojng z partyzantkg sowiecka i polskg — komunistyczna, cho¢
byly przestanki do takiej akcji. Mimo to przez calg wojne zdarzaly si¢ krwawe
starcia migdzy AK a GL-AL, byl to jednak margines. Jesli dochodzilo do walki,
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to wymuszonej atakiem Sowietéw badZz innymi okoliczno$ciami, wynikajacymi
z ich agresywnej polityki, na przyklad rabunkami na ludnosci polskiej. Do tego
dochodzi tez indywidualna decyzja dowddcy polowego — otéz musial on lawiro-
waé, zwlaszcza na Kresach Péinocno-Wschodnich, mic;dzy Niemcami a party-
zantka sowiecka, ktora chciala go po prostu zniszczy¢.

Leszek Zebrowski — Polskie Pafistwo Podziemne w zasadzie nie obje¢to innych
grup narodowosciowych, moze tylko w jakim§ minimalnym stopniu. Nie prze-
konuje mnie teza, ze w niektérych oddziatach bylo 30 proc. Bialorusinéw — oni
instytucjonalnie nie znaleZli si¢ w Polskim Panstwie Podziemnym. Podobnie jest
z Ukraincami. Wyjatkiem sg Zydzi, ktérzy nawigzali kontakty z Polskim Pan-
stwem Podziemnym i rozpoczgli ograniczong wspdlprace przez wyznaczonych
tacznikow. Ukraincy i Bialorusini byli wylacznie przedmiotem obserwacji agend
Polskiego Panstwa Podziemnego.

Tomasz Strzembosz — Nie mozna wszystkiego sprowadzaé do kontaktow ofi-
gjalnych czy instytucjonalnych. Nie twierdze, ze Bialorusini jako reprezentanci
przyszlego czy aktualnego panstwa bialoruskiego utrzymywali kontakt z Polskim
Pahstwem Podziemnym Zydzi i Polacy pierwsze nieformalne kontakty przeto-
zyli na wiez paramstytuqonalnq Nie mozna jednak zapominad, ze przecigtny
Zyd w getcie nie mial zadnego zwigzku z Polskim Panstwem Podziemnym.
A z Bialorusinami jest wrecz odwrotnie. Bialorusini wchodzacy w sktad AK to
nie reprezentanci jakiej$ grupy narodowej, ale po prostu obywatele. Zwr6émy
uwage, ze woleli p6js¢ do ,legionéw”, czyli do AK, niz do partyzantki sowiec-
kiej. Ukrainiec, ktory wbrew swoim ziomkom nacjonalistom przechowuje Polaka,
musi by¢ taczony z polskim podziemiem czy w ogodle z polskoscig. Nie moze by¢
lepszej deklaracji przynaleznosci do panstwa polskiego.

Grzegorz Mazur — Generalnie jednak celem spolecznosci ukrainskiej w czasie
wojny bylo wywalczenie czy odzyskanie wlasnego panstwo, co pozostawalo
w sprzeczno$ci z polska racja stanu. Dlatego tez Polskie Panstwo Podziemne,
oczywiscie poza pewnymi wyjatkami, byto panstwem Polakow.

Rafal Wnuk — Tak samo jest z Litwinami, wyjatek to Bialorusini.

Janusz Marszalec — W swoim artykule postawilem teze, ze Zydzi z racji bli-
skiej wspolpracy instytucjonalnej z delegaturg i AK sg obywatelami panstwa pod-
ziemnego. Sprawa jest jednak skomplikowana, poniewaz podziemie zydowskie
utrzymywato zywe kontakty z GL i PPR, ktore zwalczaly Polskie Pafistwo Pod-
ziemne. Bardzo silne byly tez wplywy syjonistow. Jaki byl naprawde ich stosunek
do polskiej panstwowosci — trudno oceni¢. Nie mozna jednak oprze¢ si¢ wraze-
niu, ze w postawach Zydéw widaé pewna ambiwalencje — elity orientuja si¢ na
Londyn, chcg go pozyskaé dla ratowania tego, co da si¢ uratowaé, doly zas sg
apatyczne i dalekie od utozsamiania si¢ z pafstwem polskim. Interesowna orien-
tacja na Londyn dotyczyla nie tylko Zydow, ale tez wielu organizacji politycz-
nych i formacji zbrojnych, ktore staraly si¢ pozyska¢ zaufanie rzadu czy Naczel-
nego Wodza i zapewnic sobie finansowanie dalszej walki z okupantem.

Leszek Zebrowski — Nie ulega watpliwosci, ze Polskie Panstwo Podziemne bylo
w pewnym sensie etniczne. Mozliwe, ze i tu — jak we wszystkich organizacjach
konspiracyjnych — znalezli si¢ ludzie innych narodowosci. Wida¢ jednak catkowity
brak zaufania wtadz polskich do mniejszosci. Mialy one jednak ku temu powody,
przede wszystkim chodzi o postawy mniejszoséci z 1939 r., kiedy to w czasie
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najazdu sowieckiego wyzwohlo si¢ wiele nienawisci. Dotyczy to przede wszyst-
kim Zydow, na ktorych oparli si¢ Sowieci, ale tez Bialorusinow i Ukraincow. Kwe-
stie narodowo$ciowe byly tu drugorzedne. Dla Bialorusinéw ,,legiony” byty bar-
dzo atrakcyjne, gdyz doskonale pamigtali, jaki status materialny mieli osadnicy
z wojny 1920 r. Chlopi bialoruscy mysleli tak: ,Teraz ja wstapi¢ do legionow,
bede walczyl za Polske i co$ z tego pdzniej bede mial”. Taka postawe wzmacnialy
deklaracje dowddcow polowych AK, obiecujacych ochotnikom ziemig.

Rafal Wnuk - Czy mozemy zatem méwié o Polskim Panstwie Podziemnym
jako kontynuacji II Rzeczypospolitej, skoro wykluczamy trzydziesci pare procent
jej obywateli z tego parnistwa?

Leszek Zebrowski — Ze wzgledow bezpieczenistwa nie mozna byto demokra-
tycznie potraktowac wszystkich i otworzy¢ si¢ na wszystkich w warunkach kon-
spiracji.

Grzegorz Mazur — Mysle, ze tu chodzi o to, czy wydarzenia wojenne,
a zwlaszcza wrzesienn 1939 r., tak zmienily sytuacje polityczna, mapeg politycznag,
ze mniejszoSci narodowe Zaczdy szuka¢ mozliwosci realizacji swoich interesow.
Ukraificy postanowili zbudowa¢ wlasne panistwo, z kolei gtéwnym celem Zydow
bylo przetrwanie. R6zne grupy narodowosciowe realizowaly swoje interesy.

Rafal Wnuk — Wsr6d przywo6dcow Polskiego Pafistwa Podziemnego nie naro-
dzila si¢ inicjatywa wigczenia w jego struktury reprezentantéw mniejszosci ukrain-
skiej czy bialoruskiej. Zydzi mieli takg reprezentacje. To biad, iz tego nie zrobiono.
Nawet jesli za takimi przedstawicielami nie stalaby zadna realna sifa polityczna.
Pokazanie, ze mniejszo$ci narodowe s3 czgscig Polski podziemnej, powinno by¢
traktowane jak realizowanie polskiej racji stanu.

Leszek Zebrowski — Polacy podejmowali takie proby, ale wszystkie zakon-
czyly sie kleska.

Grzegorz Mazur — Tak. Toczyly si¢ rozmowy, ale interesy byly tak rozbiezne, ze
nie moglo dojs¢ do zblizenia. Wezmy przyklad Wasyla Mudrego, czolowej postaci
ukrainskiego zycia politycznego, przedwojennego wicemarszatka Sejmu RP, ktory
zwigzal sie z OUN i wszedt w sktad Ukraifiskiej Gtownej Rady Wyzwolenczej.
Polacy i Ukraificy nie mieli sobie nic do zaoferowania. Ukraincy bowiem od
1939 r. chcieli tylko jednego: wlasnego panstwa, Polacy za$ nie mogli zgodzic si¢
na realizacj¢ ambicji narodowych kosztem Polski.

Leszek Zebrowski — Trudno w tej sytuacji zarzuca¢ dziataczom Polskiego Pan-
stwa Podziemnego, ze nie chcieli si¢ dogada¢ z mniejszo$ciami. Strony nie mialy
sobie nic do zaoferowania. Polacy stali na stanowisku legalnosci rzadu i integral-
nosci terytorium, a Ukraincy chcieli wykroi¢ wlasne panstwo. Problem uznania
podstawowych racji dotyczy tez komunistéw. Prowadzono przeciez rozmowy,
ale komunisci nie zgodzili si¢ na uznanie wymienionych wyzej warunkéw i od-
ciecie sie od nadzoru sowieckiego czy kominternowskiego.

Wysilek zbrojny Polskiego Panistwa Podziemnego w perspektywie dru-
giej wojny Swiatowej

Rafal Wnuk — Nie ma, jak sadze, sporu co do tego, ze Polskie Pafistwo Pod-
ziemne odegratlo wazna rolg, nazwijmy to, formacyjna, ze ksztaltowalo postawy
obywatelskie — odpowiedzialnosci za wlasne panstwo, ze odnosito lokalne suk-
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cesy zbrojne prowadzace do ograniczenia strat wlasnych. Proponuje jednak teraz
spojrze¢ na Polskie Pafistwo Podziemne z innej perspektywy. Czy wysilek zbrojny
polskiego podziemia wplynal na przebieg drugiej wojny $wiatowej? Podejrze-
wam, ze dzialania zbrojne podziemia nie skrdcily wojny nawet o jeden dziefi. Nie
potrafi¢ dowies¢, ze dzialania jakiejkolwiek jednostki wojskowej AK zadecydo-
waly o klgsce Niemcoéw w jakim§ punkcie frontu. Z militarnego punktu widze-
nia znaczenie mial udziat Polakéw w bitwie o Wielkg Brytanie czy bitwie o Monte
Cassino, kiedy udalo si¢ obroni¢ jakas wazna pozycje lub przetamacé lini¢ umoc-
niefi przeciwnika. Na koncie formacji zbrojnych Polskiego Panistwa Podziemnego
nie ma takiego osiggnigcia. Najwigksza bitwa polskiego podziemia — powstanie
warszawskie — skoficzyla sie catkowita kleska.

Grzegorz Mazur — Z punktu widzenia zachodnich aliantéw wysilek zbrojny
Polskiego Panstwa Podziemnego nie mial zadnego znaczenia. Przypominali sobie
o polskim podziemiu wtedy, gdy potrzebowali danych wywiadowczych lub cze-
Sci rakiety V. Dla nich bowiem liczyly si¢ miliony zolnierzy, ktére na froncie
wschodnim walczyly w szeregach Armii Czerwonej, bo to byla rzeczywista sila,
i dlatego najwazniejszym sojusznikiem dla Zachodu byl Zwigzek Sowiecki, Sta-
lin. Cokolwiek dzi§ mowi si¢ na ten temat, takie byly realia. Zwiazek Sowiecki
byt dla nich najwazniejszy. Do 22 czerwca 1941 r. Polska byta dla Anglikéw naj-
silniejszym sojusznikiem w Europie i w zwigzku z tym podmiotem brytyjskiej
polityki. Od tej daty to Zwigzek Sowiecki stal si¢ najwazniejszym sojusznikiem
Zachodu. Teraz pytanie: w jakim stopniu wysilek zbrojny Polskiego Paistwa
Podziemnego mial wplyw na przebieg drugiej wojny Swiatowej? Oczywiscie, ze
Niemcy musieli utrzymywaé pewne sily na ziemiach polskich, ale jak sami w cza-
sie wojny obliczyli — liczba polegtych na terenie Generalnego Gubernatorstwa to
kilka tysiecy; pozostali to Ukraifcy, polscy kolaboranci itp. Polskie Pafstwo Pod-
ziemne (konkretnie AK) — jak obliczono — wykonato 600 tys. akcji dywersyjno-
-sabotazowych. To nie jest malo, ale na froncie — czy wschodnim, czy we Wto-
szech, czy po ladowaniu aliantéw w Normandii — walczyty miliony ludzi. M6j
poglad jest wiec skrajnie pesymistyczny, mozemy méwic: udalo nam si¢ 600 tys.
akgji, tylko ze inni powiedza nam — dobrze, ale pod Stalingradem otoczono
1 zniszczono VI Armie.

Janusz Marszalec — Sg takie dane, ze cale polskie podziemie — z NSZ i komu-
nistami wlgcznie — od 1942 r. wigzalo od 600 tys. do miliona zolnierzy niemiec-
kich (od 33 do 57 dywizji) Nalezy pamigtal, ze na obraz wojny sklada si¢
wiele lokalnych, pozorme mewaznych zdarzen. Wojny nie wygrywa s1¢ tylko
poprzez likwidacje sily zywej nieprzyjaciela, ale tez dz1¢k1 dzialaniom innego
rodzaju, na przyklad szachujac jego wojska w jednym miejscu, by nie mogty by¢
uzyte gdzie indziej. Zadaniem partyzantki i armii powstanczych nie jest wygry-
wanie wojen, lecz prowadzenie dzialan nekajacych, wspieranie w ten sposéb
glownego rozgrywajacego. Zadna armia, ktéra otrzymuje wsparcie od sojusz-
nika na miar¢ jego mozliwosci, nie krytykuje tego wysitku i nie odrzuca go.
Sowieci to robili.

Nawet jesli uznamy, ze podane przeze mnie liczby sg zawyzone, to nie sposéb
nie uznaé znaczenia dzialan AK dla frontu wschodniego (inna sprawa, czy ten
wysitek Polakom si¢ optlacit). Trudno dzisiaj powiedzieé, ilu ludzi dzigki AK
»zaoszczedzil” Stalin, zapewne co najmniej tylu, ilu Polakow polegto w czasie
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»Burzy”. W jego rachunku ofiary te nic nie znaczyly, ale od strony operacyjnej
wcale nie mialy mniejszego znaczenia niz przytaczana przez Rafala Wnuka bitwa
o Monte Cassino. W skali calej wojny wysitek Polskich Sit Zbrojnych rzeczywi-
Scie nie byl wielki i tym bardziej nie mégt by¢ zauwazony, co, jak wszyscy
wiemy, zawdzigczamy gléwnie propagandzie tak sowieckiej, jak i anglosaskie;j.
Podsumowujac, mysle, ze analiza dorobku Polskiego Panstwa Podziemnego nie
powinna odnosi¢ si¢ do wysitku militarnego, ktéry z racji przyjetych planéw nie
mogt by¢ zasadniczy.

Leszek Zebrowski — W dzialalno$¢ podziemng zaangazowalo si¢ od 400 do
600 tys. 0s6b. Do spacyfikowania tej masy potencjalnych wrogéw Niemcy potrze-
bowali znacznych sit. Wsréd wykonanych przez nich akgji jest i drobny sabotaz
na kolei, i atak na wig¢zienie. Trudno w tej masie oddzieli¢ te, ktére byly wazne,
od tych, ktére nie mialy zadnego znaczenia. Do tego dochodza jeszcze ewidentne
falszerstwa. Na przyklad wypadki kolejowe, ktére zdarzaly si¢ dosé czesto, rozne
organizacje konspiracyjne skwapliwie wpisywaly na wlasne konto. Bywalo i tak,
ze kilka organizacji podziemnych przedstawialo raporty: ,,wysadziliémy pociag
w powietrze”. Mialo to pewne znaczenie, pamigtajmy, ze podstawowym celem
byta ochrona ludnosci cywilnej. AK nie powolano po to, zeby kazdego dnia zabi-
ja¢ jaki§ kontyngent Niemcoéw. Sily zbierano na powstanie. Gdyby powstania
w Wilnie, Lwowie, Warszawie i w innych miejscach przerodzily si¢ w powstanie
powszechne na zapleczu Niemcéw, to skutek dla frontu bylby rzeczywiscie
widoczny. Sily niemieckie zostalyby odciete, bylaby jakas analogia do pierwszej
wojny $wiatowej, ze gdzie$ tam na froncie dywizje walcza, ale nie maja zaplecza.
Nie ma transportu, nie ma amunicji, nie ma komunikacji. Tak si¢ jednak nie stato
i przez to Polskie Pafistwo Podziemne nie odegralo takiej roli, jakg moglo odegraé.
Na pewno bylo uwaznie obserwowane zaréwno przez Niemcow, jak i Sowietow.
Interesowal ich fenomen polskiego oporu i wzorce organizacyjne — jednych, aby
tworzy¢é Wehrwolf, drugich, aby skutecznie zwalczaé opér. Byl to wielki poligon.
Najobrzydliwsze w raportach NKWD sg kalkulacje, jak doprowadzi¢ do tego,
zeby Niemcy zabili jak najwiecej Polakéw, by tym sposobem ulatwic sobie p6zniej
walke z podziemiem. W tym sensie Polskie Pafistwo Podziemne mialo wielkie zna-
czenie dla obu okupantéw. Rowniez dla samych Polakéw znaczenie bardzo duze
— przede wszystkim w ksztaltowaniu naszej §wiadomosci narodowe;j.

Grzegorz Mazur — Wspomnial pan o WilefszczyZznie, Galicji i Bialostocczyz-
nie, a to wlasnie tam realizowano ,,Burz¢”. Nie mogta ona znaczaco wplynaé na
sytuacj¢ na froncie, poniewaz tamtejsze oddzialy AK liczyly po kilka tysigcy
ludzi. Dysponujac takimi sitami, niewiele mozna zdziata¢. Méwimy o liczbie zol-
nierzy, a przeciez nie mozna zapominaé o uzbrojeniu. W wielu regionach bron
mial co dziesiaty zolnierz AK.

Leszek Zebrowski — Teoretycznie bronig dysponowal co dziesiaty zotnierz,
ale gdy wezmiemy pod uwage brofi lepszej jakosci czy tylko zdatng do uzytku, to
otrzymamy jeszcze mniejszy odsetek.

Grzegorz Mazur — Liczba zaprzysi¢zonych zolnierzy — to jedna rzecz, ale
w praktyce wojskowej liczy si¢ liczba zolnierzy, ktérych mozna uzbroié i rzucié
do walki.

Tomasz Strzembosz — Tu mam odmienne zdanie. Pami¢tam polemiki z Roma-
nem Korabem-Zebrykiem, z ktérych wynikalo — a wypowiadali si¢ wiasnie ofice-
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rowie stuzby stalej — Ze w normalnej armii wojsko walczace jest ,,ostrzem wldczni”.
Ogromna cz¢$¢ zolnierzy pozostaje na zapleczu, w réznych formacjach pomocni-
czych zaréwno w glebi kraju, jak i na bezposrednim zapleczu walczacych.

W wypadku AK wyjatkowo duzy procent zotnierzy wzial udzial w walce bez-
posredniej. W powstaniu warszawskim okoto 40 tys., w ,,Burzy” co najmniej
drugie tyle. To oznacza, ze z 300-tysi¢cznej armii w walce bezpoSredniej wziglo
udzial do 100 tys. ludzi. To bardzo duzy procent. Nie méwig tu o efektach walki,
lecz 0 masowym w niej udziale. W drugiej potowie lat siedemdziesigtych na KUL
organizowalem sesj¢ naukowa; okazalto si¢ wtedy, jak szalenie zolnierzom AK
zalezalo na tym, zeby pisa¢ o ,,Burzy”. ,Burza” byla dla nich najwazniejszym
przezyciem. Nie udzial w konspiracji, lecz jej spetnienie podczas ,,Burzy”.

Jesli chodzi o uzbrojenie, to inaczej rzecz si¢ miata w Warszawie, a inaczej na
wschodzie — tu brofi byla dostepna od poczatku. Tylko popatrzmy, ile broni w la-
tach 1939-1941 zabrali Sowieci. Zohierze batalionu ,,Zoska” byli dumni z te-
go, ze kazdy ma karabin albo pistolet maszynowy, a w oddzialach partyzanckich
to bylo normg. Nie wszedzie bylo tak Zle jak w Warszawie.

Jesli chodzi o skuteczno$¢ dziatan zbrojnych — tu si¢ z panami catkowicie zga-
dzam - byla nieduza. W skali makro nie decydowalo zajecie Lubartowa czy udziat
w walce o Lublin. Jest jedna sprawa, kt6ra nie do konca rozumiem. Do 22 czerw-
ca 1941 r. Polska jest dla Zachodu bardzo wazna, tak jak Francja, gdzie zamie-
rza si¢ przeprowadzi¢ desant i dlatego wspiera si¢ partyzantke francuskg. Potem
front polski traci na znaczeniu dla naszych aliantéw. A jednak polskie podziemie
otrzymuje pewne wsparcie z Zachodu. By¢ moze ze wzgledéw politycznych czy
propagandowych by¢ moze jest tez kalkulacja, ze powstanie powszechne w Pol-
sce moze odegraé znaczaca role. Dlatego na wszelki wypadek lepiej tym Polakom
zrzucaé troche broni.

Grzegorz Mazur — Pozwole sobie wdaé si¢ w polemike. Zajmowatem si¢ kiedys
inspektoratem nowosadeckim AK, zachowaly si¢ dos¢ doktadne raporty tej struk-
tury. Pierwszy Pulk Strzelcow Podhalafiskich, jednostka, gdzie kazdy zotnierz mial
bron, liczyta okoto 1000-1100 ludzi. Inspektorat, o ile mnie pamieé nie myli, to
byto kilka tysigcy ludzi, z tym ze w inspektoracie byla sztuka broni na jedna pla-
cdwke. Zatem w wypadku powstania powszechnego czy ,,Burzy” nie bylo mozli-
wosci realizowania wszystkich zalozonych celéw wilasnymi sitami. Jesli chodzi
o zrzuty, to odpowiedz jest prosta. Putkownik Leon Mitkiewicz pisal w swoich
wspomnieniach, ze gdy w Waszyngtonie upominat si¢ u naszych aliantéw o dodat-
kowe zrzuty broni, uslyszal odpowiedz: ,,No dobrze, ale niech panowie uzgodnig
to z Rosjanami. Przeciez Polska lezy w radzieckiej strefie operacyjnej. Dlaczego my
mamy zrzucaé bron?”. Zrzucono 600 ton. Poréwnajmy z tysigcami ton dla Francji
czy dla Tito, ktére zrzucono wylacznie dlatego, ze to byta ich strefa.

Rafal Wnuk - Stwierdzenie, iz w czerwcu 1941 r. alianci zachodni catkowi-
cie stracili zainteresowanie Polska, ze z ich perspektywy rzad RP na uchodzstwie
i polskie podziemie catkowicie utracily znaczenie, jest zbyt duzym uproszcze-
niem. Churchill konsekwentnie lansowal koncepcje ataku od strony ,,miekkiego
podbrzusza Europy”, i dlatego w ramach dziatan Kierownictwa Operacji Specjal-
nych (Special Operations Executive — SOE) zrzucano do Polski kolejnych ,,cicho-
ciemnych”. Dzialania polskiego wywiadu, kierowanego z Londynu, skupialy si¢
na Balkanach, tak aby uczynié¢ je mozliwie najbardziej atrakcyjnymi. Dlatego
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wlasnie prowadzono tajne rozmowy z Wegrami i Rumunami, przygotowujgce
tamtejsze wladze do planowanej zmiany przymierzy. Polska stracila na ,,atrakcyj-
nosci” dopiero po podjeciu przez Churchilla, Stalina i Roosevelta ostatecznej
decyzji 0 miejscu utworzenia drugiego frontu w Europie, a wigc dopiero po Tehe-
ranie. I dopiero po tej dacie wspieranie zrzutami polskiego podziemia przestato
by¢ dla Brytyjczykéw i Amerykanéw oplacalng inwestycja.

Grzegorz Mazur — Rzeczywiscie brano pod uwage takze inne warianty, decy-
dujacym sojusznikiem Zachodu pozostawal natomiast Zwiazek Radziecki.

Polskie Pafistwo Podziemne a terazniejszosé

Rafal Wnuk — W jaki sposdb, zdaniem panéw, nalezy dzi§ moéwic¢ o Polskim
Panstwie Podziemnym, by dotrze¢ do pokolenia, dla ktérego historia ta jest row-
nie odlegla jak panstwo Mieszka? W zwigzku z silnie zaakcentowanym w tekscie
Janusza Marszalca watkiem edukacyjnym nasuwa mi si¢ pytanie, czy Polskie Pafi-
stwo Podziemne to juz tylko pomnik, czy tez to do§wiadczenie wcigz zywe w pol-
skiej Swiadomosci, i w koficu czy ta spuscizna moze by¢ pomocna w budowaniu
postaw propanstwowych.

Grzegorz Mazur — Dla moich studentéw nawet stan wojenny jest rownie
odlegly jak wojny Mieszka I. Mysle, ze doswiadczenia wojenne nie przystaja do
III Rzeczypospolitej. Oczywiscie, Polskie Panstwo Podziemne daje pewne wzorce
patriotyczne. Mozna zapytaé, w jakim stopniu owe wzorce wplynely na przyktad
na uksztaltowanie si¢ ,,Solidarnosci”. W swoim artykule Janusz Marszalec precy-
zyjnie przedstawil proby nawigzywania do tych tradycji. Robit to ,,Ruch”, a p6z-
niej inne formacje opozycyjne. Odwolywanie si¢ do ideowego dorobku Polskiego
Panstwa Podziemnego oznaczalo nadanie dzialaniom charakteru walki o niepod-
legla Polske. Chociaz zapewne gdyby zapyta¢ o Polskie Panstwo Podziemne,
wiele 0s6b mialoby trudnosci z odpowiedzia, czym ono byto. Pafistwo podziemne
dla oséb, ktére przyszly na $wiat, tak jak moi studenci, w latach 1980, 1982,
1983, jest powodem do dumy, czym$ waznym. W zyciu codziennym jednak jest
do$wiadczeniem niezbyt przydatnym.

Chcialbym teraz postawi¢ kwestig, ktéra na pewno wywola spér. Kiedy mia-
nowicie ,konczy si¢” Polskie Panstwo Podziemne? Jesli wezmiemy pod uwage
liczebno$é cztonkéw PPR zaraz po wojnie, to koniec Polski Walczacej trzeba wig-
za¢ z umasowieniem partii komunistycznej. PPR w 1948 r., przed zjednocze-
niem, liczyla juz ponad milion czlonkéw, a w Ministerstwie Bezpieczenstwa
Publicznego pracowaly dziesiatki tysiecy ludzi. Polskie Pafistwo Podziemne swojg
egzystencje zakonczylo kleska. Z militarnego punktu widzenia kleska bylo powsta-
nie warszawskie. Prawdopodobnie wiele 0séb $miertelnie si¢ na mnie oburzy za
to stwierdzenie.

Rafal Wnuk - Powstanie warszawskie bylo takze kleskg polityczna.

Grzegorz Mazur — Polskie Pafistwo Podziemne poniosto kleske i z tego powo-
du ludzie odchodzili od niego — tak sadz¢. Pozwole sobie przytoczy¢ historie,
ktora opowiadal mi méj ojciec — zotnierz AK. W 1944 r., juz po zajeciu Lancuta
przez Armi¢ Czerwona, wraz z kolega, synem majora z przedwojennego Wojska
Polskiego, rozmawiali z nim na temat dalszej konspiracji. Major méwit: ,,Chlop-
cy, wybijcie to sobie z gtowy, idzcie do szk6t”. ,,No, jak to, panie majorze, prze-
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ciez Stany Zjednoczone, Wielka Brytania nie pozwola, zeby Sowieci zajeli tak
olbrzymie terytoria”. Major na to: ,,Chlopcy, idzcie do szkdt, idzcie si¢ uczy¢. To
jest najlepsze, co mozecie zrobié, a Anglosasi pozwolg”. Pozwolili dlatego, ze
w 1944 r. spoteczno$¢ angloamerykanska uwazata Zwiazek Sowiecki za najwigk-
szego, niezawodnego sojusznika. Dopiero zimna wojna i maccartyzm sprawily, ze
spoleczenstwo amerykanskie ujrzalo w Zwiazku Sowieckim przeciwnika.

Leszek Zebrowski — Mozna postawié pytanie, co spowodowalo, ze po dzie-
sigtkach lat Polskie Pafistwo Podziemne nikogo na Zachodzie nie interesowalo.
W kraju zas, jesli miato znaczenie, to przede wszystkim dla pokolenia kombatan-
tow. Nastepne pokolenie, ale wylacznie w tych Srodowiskach, ktore byly zaanga-
zowane w konspiracje, czgsto odwolywalo si¢ do tych tradycji. 1 sierpnia odwie-
dzato si¢ cmentarz Powazkowski, obchodzito patriotyczne rocznice. W kolejnym
pokoleniu, nawet w tych rodzinach, gdzie ,,dzieci sa dobrze wychowane, a dzia-
dek byl w konspiracji”, juz tylko raz w roku z okazji jakiego$ tam $wieta dziadek
ubierze si¢ w jaki$§ mundur i ten dzieciak na niego popatrzy. Ale ten dzieciak nie
zyje tym na co dzien. Jeszcze w latach szeS¢dziesiatych ci ludzie si¢ spotykali, roz-
mawiali, wspierali. Pami¢tam rozmowy u ptk. Wiadystawa Liniarskiego: ,,Tam
jakas banda siedziala”, ,ludzie z jakiegos AK, jakiego$ WilN-u, ci, ktérzy si¢ bili
z komunistami i Niemcami”. Dla mnie, wowczas dziecka, byto to ciekawsze od
wszystkich bajek i innych opowieéci. Moi réwiesnicy, koledzy ze szkoty, w wigk-
szo$ci nie wywodzili si¢ z rodzin o tradycjach konspiracyjnych, ich nie obchodzito
to, o czym chcialem z nimi rozmawiaé. Ludzi, ktérzy mieli do panstwa podziem-
nego jaki§ emocjonalny stosunek, bylo znacznie mniej, niz nam si¢ wydaje. To,
ze 1 sierpnia na Powazki szly ttumy, nic nie znaczy. Na tych samych Powazkach
lezy Bierut i nikomu to nie przeszkadza. Ludzie przechodza koto jego grobu, co
wiecej — tam sie zawsze palg Swieczki.

Janusz Marszalec — Odpowiem tak na wazne pytanie Rafala Wnuka, cho¢ to
moze zabrzmi banalnie: zaden nar6d nie moze odrzuca¢ nauki przesztosci. Dzie-
je pafstwa podziemnego s3a szczegdlnie bogatym materialem do edukacji, tak
o charakterze narodowym, jak i obywatelskim. Trzeba wigc o nim méwié, pod-
kreslajac nie tylko czysto$¢ intencji i bohaterstwo jego obywateli, lecz réwniez je-
go obywatelski i wsp6lnotowy charakter. Pamigtajmy, ze akces do konspiracji byt
jednocze$nie deklaracjg poniesienia wszystkich konsekwencji z utratg zycia
wlacznie. Polskie Panstwo Podziemne to nie tylko romantyczny zryw powstan-
czy, ale przede wszystkim trudna, zmudna i bardzo ryzykowna praca. I to, moim
zdaniem, jest przestanie dla mtodego pokolenia. To prawda, ze mtodziez ma wlasne
problemy i fascynacje i pozornie przeszto$é niewiele jg obchodzi, ale to przeciez
nic nowego! Nie zwalnia nas to z obowigzku edukowania. Czesto jednak owa zle
pojeta edukacja prowadzi do paradokséw. Bo jak mozna nazwac inaczej przy-
ktad, o ktérym moéwit Leszek Zebrowski? Kwiaty i znicze na grobie agenta
sowieckiego stawiane przez tych samych ludzi, ktérzy wczesniej oddawali hold
powstaficom warszawskim? To jest rezultat klamstwa, ktére dzisiaj ubiera si¢
w hasto ,respektowanie racji drugiej strony”. Na takiej ,tolerancji” nie da si¢
budowaé edukacji, ktéra powinna opiera¢ si¢ na jednoznacznych podstawach.
Patrzenie na histori¢ z ,,pozycji okre§lonych okolicznosci”, jak mawia Stanistaw
Urbaniak, jeden ze stalinowskich prokuratoréw, prowadzi do sytuacji, w ktore;j
zbrodnia moze by¢ nazwana stuszng z punktu widzenia 6wczesnych realiow.
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Tomasz Strzembosz — Polskie Panstwo Podziemne, jak juz méwilem, bylo dla
wielu ludzi ,,doswiadczeniem zrédlowym” — tak jak doswiadczeniem zrédlowym
dla Polakéw XIX w. bylo powstanie styczniowe — i to ,,do§wiadczenie zrodlowe”
umiera wraz z nimi. Mysle, ze historia jest nawarstwianiem si¢ waznych zjawisk.
Nie jest tak, ze jakie$ zjawisko nie pozostawia Sladu. Wigkszos$¢ uczestnikow
mojego seminarium doktorsklego bada okres powojenny, konsp1rac](; powo]ennq,
chociaz j ja si¢ tym nie zajmuje. Dziataja zapewne z pewne; moralnej i spoleczne]
inspiracji, aby wypetni¢ luki, cho¢ lata czterdzieste nie sg dla nich przezyciem
osobistym. Jestem przekonany, ze dzigki tym miodym historykom zjawiska, kt6-
rych my$Smy w czasach PRL nawet nie znali, zostang zrekonstruowane.

Polskie Pafistwo Podziemne niesie réwniez wazne przestanie dla wspoélczes-
nych. Pokazuje, ze w sytuacji ekstremalnej i w sprawach najwazniejszych mozna
si¢ dogadac. Poszczegdlni ludzie i ugrupowania, wojujacy ze soba przed wojna,
potrafili si¢ porozumiel. Przeciez przed wojng ludowcéw, pepeesowcéw, ende-
kéw, sanatoréw dzielito bardzo duzo, lecz, jak stusznie zauwazyt profesor Mazur,
wspolpracowano ze sobg w strukturze, jaka byto Polskie Pafistwo Podziemne.

Sa tez inne sprawy, do ktoérych warto wraca¢. Na przyktad: AK byla formacja
zolnierzy-obywateli, zolnierz plutonu nr 128 mégt jednoczesnie naleze¢ do takiej
czy innej partii politycznej. W BIP-ie wspotpracowali ze sobg Jerzy Rutkowski
z ONR i Jerzy Makowiecki, holdujacy radykalnym lewicowym pogladom. Mysle,
ze obowigzkiem historykéw jest pisanie prac, skad beda mogli czerpaé wiedze
autorzy owych nieszczesnych podrecznikéw, ktorzy czesto nie znajg podstawo-
wej faktografii. IPN powstal miedzy innymi po to, azeby dzieje najnowsze zostaly
rzetelnie opracowane.

Wreszcie chcialem zadaé pytanie, co by bylo, gdyby tego panstwa nie bylo,
gdyby$my nie walczyli, poddali si@ Oczywiécie moze by nas troszke Wit;cej prze-
zylo. Jednocze$nie pamigtajmy, ze Palmiry i O$wigcim powstaly, zanim jeszcze
ktokolwiek zaczal stawiaé zbrojny opér!

Rafal Wnuk — Czy bez Polskiego Panstwa Podziemnego powstalaby ,,Solidar-
nosc”?

Tomasz Strzembosz — Na to pytanie nie umiem odpowiedzieé, chociaz na
pewno refleksy przeszlosci wplywaja na terazniejszo$¢. Jednak czy wplywaly na
»Solidarno$¢”, czy na ,,Ruch” — nie wiem.

Dodajmy, Polskie Panistwo Podziemne, ktérego bym nie ograniczal do delega-
tury i AK, nie przetrwalo w swiadomosci spotecznej. Ciagle zapominamy o przy-
naleznosci ludzi podziemia do partii politycznych, organizacji spotecznych, mto-
dziezowych, ktére wspdttworzyly pafistwo podziemne, byly jego nieodzownym
sktadnikiem. Przetrwala natomiast w pamieci przez caly ten 45-letni okres — i to
jest ciekawe — AK oraz powstanie warszawskie. Nie lekcewazytbym tych thuméw
na Powazkach 1 sierpnia, bo przychodza tam nie tylko uczestnicy tamtych wyda-
rzen, ale i ich wnuczkowie. Nie chce tego przeceniaé, ale co§ w tym jest. Sadze,
ze to dobrze, ze bylo to pafistwo demokratyczne. Przeciez mogto powstaé pod-
ziemne panstwo totalitarne albo kolaboracyjne, czego musielibySmy sie dzi$
wstydzié.

Grzegorz Mazur — Dodalbym jedynie, ze od samego poczatku celem Polskiego
Pafistwa Podziemnego byla realizacja polskich intereséw politycznych, polskiej
racji stanu. Zdawali sobie z tego sprawe jego tworcy i cztonkowie. Co by byto,
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gdyby Polskiego Panstwa Podziemnego nie bylo? To jest ,,gdybanie”. Historycy
nie powinni ,,gdybaé”.

Tomasz Strzembosz — Nie! I jeszcze raz nie! Wszyscy historycy ,,gdybaja”, tylko
nie przyznaja si¢ do tego. Kiedy si¢ mowi si¢ o bitwie warszawskiej 1920 r. jako
o osiemnastej bitwie decydujacej o losach $wiata, to si¢ zaklada, ze w przypadku
wygranej Sowietow powstalby czerwony Berlin. Kiedy znowu stwierdza sig, iz
bitwa pod Wiedniem jest wielkim sukcesem ore¢za polskiego, to jednocze$nie
zadaje si¢ pytanie, co by si¢ stalo, gdyby Wiedefr opanowali Turcy.

Mamy sklonnos$¢ do fatalistycznego, bezalternatywnego widzenia historii.
Tymczasem bez rozbudowanego podziemia pojedynczy obywatel mialby do
czynienia wylgcznie z potega panstwa sowieckiego czy niemieckiego. Bylaby to
sytuacja taka, jakg stworzyl PRL — zatomizowanie spoleczenstwa.

Grzegorz Mazur — W ogdle mam watpliwosci, czy dzisiaj wiele oséb zdaje sobie
sprawe z tego rodzaju znaczenia Polskiego Pafistwa Podziemnego. Lepiej, zeby nie
mieli oni okazji poznawaé waloréw Polskiego Pafistwa Podziemnego.

Rafal Wnuk - Dzigkuje¢ panom za udzial w dyskusji.

JaNUSZ MARSZALEC (ur. 1968) — dr nauk humanistycznych, zajmuje si¢
historig Polskiego Pafistwa Podziemnego. Autor migdzy innymi ksigzki Ochrona
porzgdku i bezpieczeristwa publicznego w Powstaniu Warszawskim (Warszawa
1999). Naczelnik Oddziatu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Naro-
dowej w Gdansku.

GRZEGORZ MAZUR (ur. 1952) — dr hab., profesor Uniwersytetu Jagiellofiskie-
go, prowadzi prace badawcze w zakresie historii Polski XX wieku, a szczegol-
nie dziejow Polskiego Panistwa Podziemnego lat drugiej wojny Swiatowej, sto-
sunkow polsko-ukrainskich oraz dziejow Polski okresu miedzywojennego.
Autor okoto 240 publikacji, miedzy innymi: Biuro Informacji i Propagandy
SZP-ZWZ-AK 1939-1945 (Warszawa 1987), Pokucie w latach drugiej wojny
Swiatowej. Polozenie ludnosci, polityka okupantow, dzialalnos¢ podziemia
(Krakow 1994), Konspiracja lwowska 1939-1944. Slownik biograficzny
(Katowice 1997), Wojna i okupacja na Podkarpaciu i Podhalu, na obszarze
Inspektoratu ZWZ-AK Nowy Sgcz 1939-1945 (Krakow 1998), Akcja dywer-
syjna ,N”. Dokumenty i materialy z archiwum Tadeusza Zenczykowskiego
(Wroctaw 2000). Prowadzit badania naukowe w Anglii, Francji, na Litwie,
Ukrainie. Dlugoletni wspotpracownik paryskich ,,Zeszytéw Historycznych”.

Tomasz STRZEMBOSZ (ur. 1930) — prof. dr hab., badacz najnowszych dziejow
Polski, w latach dziewigédziesigtych kierownik Samodzielnej Pracowni Dzie-
jow Ziem Wschodnich II Rzeczypospolitej przy Instytucie Studiéw Politycz-
nych Polskiej Akademii Nauk, autor wielu publikacji naukowych, miedzy
innymi: Saga o ,,Lupaszcze” pplk. Jerzym Dgbrowskim 1889-1941 (Warszawa
1995), Rzeczpospolita Podziemna. Spoleczeristwo polskie a paristwo podziemne
(Warszawa 2000).

49



50

Dyskusja

RAFAL. WNUK (ur. 1967) — dr nauk humanistycznych, adiunkt w Instytucie
Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, redaktor naczelny ,,Pamieci
i Sprawiedliwos$ci”; opublikowal miedzy innymi: Lubelski Okreg AK, DSZ
i WiN 1944-1947 (Warszawa 2000), ,,Pany” i ,,rezuny”. Wspolpraca AK-WiN
i UPA 1945-1947 (wraz z Grzegorzem Motyka, Warszawa 1997). Naczelnik
Oddzialu Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamieci Narodowej w Lublinie.

LESZEK ZEBROWSKI (ur. 1955) — ekonomista, historyk; opublikowal miedzy in-
nymi: Narodowe Sily Zbrojne. Dokumenty, struktury, personalia (wybor
i oprac., t. 1-3, Warszawa 1994-1996), Paszkwil Wyborczej (Warszawa 1995),
Dzialalnos¢ tzw. band pozorowanych jako metoda zwalczania podziemia nie-
podleglosciowego w latach 1944-1947 [w:] Skryte oblicze systemu komuni-
stycznego. U Zrédel zla... (Warszawa 1997), Tajne oblicze GL-AL i PPR. Doku-
menty (wybor i oprac.: Marek J. Chodakiewicz, Piotr Gontarczyk, Leszek
Zebrowski, t. 1-3, Warszawa 1997-1999), Zoinierze wykleci. Antykomuni-
styczne podziemie zbrojne po 1944 roku (wybér i oprac.: Grzegorz Wasowski,
Leszek Zebrowski, Warszawa 1999).





