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POPRAWIANIE HISTORII PPR

METODY FALSZOWANIA ZRODEL HISTORYCZNYCH W PIERWSZEJ
EDYCJI DOKUMENTOW PPR

Z dnia na dzien, i niemal z minuty na mi-
nute uaktualniano przesztos¢. Tak preparowa-
na dokumentacja potwierdzata stusznosé¢ kaz-
dej partyjnej prognozy: pilnowano, by nie
ostato sie cho¢ jedno zdanie sprzeczne z po-
trzebg chwili.

George Orwell, Rok 1984

Rok 1948 przyniést Polsce powaine zmiany polityczne. Dosé tagod-
ny, pod wieloma wzgledami, kurs polityczny polskich komunistéw
vlegat coraz wyrazniejszemu zaostrzeniu. Wobec faktu zdobycia wia-
dzy i ,utrwalenia wladzy ludowej”, pogarszania si¢ stosunkéw po-
miedzy Zwigzkiem Sowieckim a Wielkqg Brytaniq i Stanami Zjedno-
czonymi, z polecenia Moskwy komunisci tak zwanych krajow
demokracji ludowej rezygnowali z narzuconej im przez Stalina
w 1941 r. polityki ustepstw i kompromiséw.

Potgczenie PPR i PPS, walka z ,odchyleniem prawicowo-nacjonalistycznym”, kolekty-
wizacja i poczgtek aresztowan w Wojsku Polskim byty najbardziej wyraznymi przejawami
zwrotu w kierunku kopiowania wzoréw obowigzujgeych w ZSRS. Nowy kurs PZPR znalazt
odzwierciedlenie takze w naukach historycznych, przede wszystkim poprzez dramatyczng
ideologizacje wydawnictw, poczqwszy od badan nad starozytnosciq, a skonczywszy na hi-
storii najnowszej PRL. Szczegdlnie silnym znieksztatceniom ulegata historia tzw. ruchu ro-
botniczego, ktéra, traktowana z prawdziwg czciq i naboznoscig, byta $cisle podporzqgdko-
wana biezgcym interesom partii komunistycznej. A ze ,prawda objawiona” (za jakg uwazano
dokumenty wytworzone przez polski ruch robotniczy) nie moze sie myli¢, w wydawnictwach
publikowanych przez Zaktad Historii Partii KC PZPR notorycznie dopuszczano sie licznych
fatszerstw i naduzy¢, ktére dzis stanowig ciekawg wizytéwke kondycji nauki w tym fragmen-
cie dziejéw PRL.

Jednym z najbardziej interesujgcych materiatéw do studiéw na ten temat jest wydana
w 1952 r. ksigzka W dziesigtq rocznice powstania Polskiej Partii Robotniczej (Materiaty
i dokumenty) styczen 1942—grudzieri 1948 r.', bedgca w istocie pierwszq obszerng edycjg
dokumentéw PPR w czasach Polski Ludowej. W przedmowie autorzy zbioru, Edwarda Mark,
Wiadystaw Géra i (redaktor odpowiedzialny) Helena Koztowska, pisali:

Niniejszy zbiorek materiatéw i dokumentéw PPR, ktéry oddajemy do rgk czytelnika w dzie-
sigtq rocznice powstania Polskiej Partii Robotniczej, obejmuje catoksztatt dziatalnosci PPR,

' Wyd. ,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1952, s. 645.
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zaréwno w okresie okupaciji hitlerowskiej, jak i po wyzwoleniu w Polsce Ludowej do grud-
nia 1948 r. Ze wzgledu na stosunkowo matq objetos¢ zbiorku uwzglednilismy w wiekszej
mierze dokumenty i materiaty, ktére zostaty wydane w okresie okupacji. Liczylismy sie bo-
wiem z tym, ze materiaty te wydrukowane i kolportowane w warunkach okrutnego terroru
hitlerowskiego, nie mogty dosta¢ sie do najszerszych warstw. W formie ksigzkowej zebrane
i opublikowane zostaty po raz pierwszy?.

Praca zawiera okoto 170 dokumentéw lub fragmentéw dokumentéw, podzielonych na
trzy rozdziaty zamkniete w ramach czasowych: styczen 1942 r. — grudzien 1948. Obydwie
daty budzq jednak watpliwosci zupetnie zasadniczej natury. Deklaracja PPR ,Do robotni-
kéw, chtopow i inteligencii do wszystkich patriotéw polskich” datowana w ksigzce na sty-
czen 1942 r. (i te mistyfikacje utrzymywano od czaséw wojny do konca PRL) w istocie
powstata kilka miesiecy wezesnie®.

Ale to tylko poczgtek dhugiej listy zarzutéw, jakie mozna postawi¢ wspomnianej pracy.
Przede wszystkim warto wspomnie¢, ze wbrew femu, co mégtby sugerowad tytut, nie jest to
wybor zrédet jedynie do historii PPR. Wiele dokumentéw jest sygnowanych podpisami mniej
lub bardziej oficjalnych przybudowek tej partii (GL-AL, KRN, ZWM, RPPS Osébki-Moraw-
skiego), sq tez materiaty Zwigzku Patriotéw Polskich i Wojska Polskiego w ZSRS, oficjalne
enuncjacje sowieckie, dokumenty tzw. Biura Informacyjnego, a takze dokumenty PZPR.
Jako swoiste curiosum mozna traktowaé fakt, ze w aneksie do pracy zamieszczono m.in.
~Fragment przeméwienia prokuratora na procesie organizacii dywersyjno-szpiegowskiej
w Wojsku Polskim z 10 sierpnia 1951 r.”“ (sicl), ktére, jak co najmniej kilka innych doku-
mentdw, nie ma zbyt wiele wspoélnego z historig PPR. Dtugq liste mankamentéw omawia-
nej pracy uzupetniajqg takze liczne btedy merytoryczne w dokumentach, zaktécenia chrono-
logii czy tez spis tresci, ktory nijak ma sie do zawartosci pracy. Warto przy tym wspomnie¢,
ze wybér zrédet dokonany przez autoréw jest wyjgtkowo nierzetelny. W przeciwienstwie do
zrédet trzeciorzednego wrecz znaczenia®, nie umieszczono wielu waznych dokumentow
dotyczqcych chociazby dziatalnosci konspiracyjnej PPR. Juz jako ilustracje przedziwnej wy-
biérczoéci mozna traktowad fakt, iz w ksigzce zamieszczono zdjecia trzech sekretarzy PPR,
Marcelego Nowotki, Pinkusa vel Pawta Findera i Bolestawa Bieruta, pomijajgc zdjecie
Witadystawa Gomutkié. Dla zrozumienia podobnego stosunku do spuscizny polskiego ru-
chu komunistycznego kluczowy wydaie sie fragment dokumentu rozpoczynajqgcego ksigzke,
zamieszczonego jeszcze przed wstepem autorskim. Jest to ,Uchwata Biura Politycznego
w sprawie dziesieciolecia Polskiej Partii Robotniczej”, identyfikujgca tradycje PPR:

Polska Partia Robotnicza odniosta swe historyczne zwyciestwa dzieki temu, iz w dziatal-
nosci swej opierata sie na zasadach marksizmu-leninizmu, na historycznych doswiadcze-
niach Zwigzku Radzieckiego i WKP(b), na wielkich ideach Lenina i Stalina. Polska Partia

2 |bidem, brak numeracji stron.

3 Szerzej na ten temat zob. P. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wladzy 1941
—1944, Warszawa 2003, s. 73.

4 W dziesiqtq rocznice..., s. 632-635.
5 Takich chociazby jak ,Telegram kondolencyjny KC PZPR do KC WKP(b) po $mierci tow.
Zdanowa” (s. 549).

¢ Sekretarzem partii byt jeszcze przez krétki okres Bolestaw Motojec, jednak ten zostat
zamordowany — jako rzekomy inspirator zabdéjstwa Marcelego Nowotki — w ramach wewnetrz-
nych porachunkéw w 1942 r. i byt pomijany w pracach na ten temat takze we wczesniejszym
i pézniejszym okresie.
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Robotnicza zawdziecza swe zwyciestwa temu, iz trzon kierowniczy toczyt niezmordowang
walke z prawicowo-nacjonalistyczng grupg Gomutki, na ktérg po klesce PSL i prawicy PPS
liczyt imperializm amerykansko-angielski. Jedynie przezwyciezenie odchylenia prawicowo-
-nacjonalistycznego i unieszkodliwienie grupy Gomutki, jedynie najscislejsza wspdtpraca
z czotowq partig miedzynarodowego rewolucyjnego ruchu robotniczego WKP(b) i oparcie
sie na historycznych uchwatach Biura Informacyjnego Partii Komunistycznych i Robotni-
czych w sprawie walki ze zdradzieckq klikq Tito, jedynie triumf zasad marksizmu-leninizmu,
ktéry znalazt wyraz w uchwatach Plenum Sierpniowego KC PPR w 1948 r. — umozliwity
Polskiej Partii Robotniczej wykonanie wielkich stojgcych przed nig zadar’.

Ktopot jednak w tym, ze wiekszq czes¢ istnienia Polskiej Partii Robotniczej sekretarzem
partii i gtéwnym (po Kremlu) kierownikiem i kreatorem polityki tej partii byt tak ostro pote-
piony w 1948 r. Wtadystaw Gomutka. Ale w omawianym wyborze pominieto enuncjacije
towarzysza ,Wiestawa”, dokumenty za$ podobierano tak, by ich treé¢ odpowiadata z géry
ustalonym, ideologicznym zatozeniom. Cato$¢ ksigzki opatrzono licznymi cytatami z wystg-
pien Jozefa Stalina i Bolestawa Bieruta potwierdzajgcymi stuszno$é aktualnej polityki PZPR.
Dodatkowo w przypadku dokumentéw newralgicznych z punktu widzenia éwcezesnej roz-
prawy z ,gomutkowszczyzng” przed edytowanym zrédtem zamieszczano teksty narzucajgce
ich interpretacje®.

Ale tendencyjny dobdr dokumentéw i specyficzne ich opracowanie nie mogty przeciez zmieni¢
Jwstecz” obowigzujgcej wezesniej linii partii ani tez zmieni¢ zasadniczej wymowy dokumentéow
programowych i dwczesnej linii propagandowej Polskiej Partii Robotniczej. Sytuacja byta wiec
skomplikowana, bo wielu tekstéw zrédtowych nie mozna byto pomingé. Bo niby jak stworzy¢
edycje najwazniejszych dokumentéw PPR bez najwazniejszych dokumentéw PPR?

Problem rozwigzano, usuwaijqc z wielu zaprezentowanych dokumentéw tredci, kidre
z réznych przyczyn uznano za niewygodne z punktu widzenia aktualnej polityki kierownic-
twa partii. Autorzy zbioru stoczyli wielki béj o ,tradycje ruchu robotniczego”, usuneli z histo-
rii ,niestuszng”, ,prawicowq grupe Gomutki”, wyeliminowali nieaktualnych sojusznikéw
i przyjaciot, ktérzy (jak np. USA, Wielka Brytania czy Jézef Broz-Tito) od pewnego czasu
sojusznikami i przyjaciétmi juz nie byli. Poniewaz bariera miedzy fatszem a rzeczywistosciq
i tak juz zostata przekroczona, z dokumentéw usunieto tez ,niestuszne” opinie i niewygod-
ne fakty, nieaktualne oceny i niespetnione zapowiedzi. Dbajgc o ,dobre imie” partii, w edy-
cjach oryginalnych tekstéw zrédtowych dokonywano licznych poprawek stylistyki i ortografii.
Przesledzenie najwazniejszych kierunkéw ,uaktualniania” dokumentéw opublikowanych
w omawianym zbiorze stanowi interesujgcy obraz éwczesnego oblicza partii komunistycz-
nej i nauki funkcjonujgcej pod egidg PZPR.

O wtasciwe tradycje ruchu robotniczego

Interesujqcym polem walki o ,tradycje ruchu robotniczego” byta m.in. deklaracja Pol-
skiej Partii Robotniczej pt. O co walczymy z listopada 1943 r., bedqgca jednym z trzech

7 W dziesigtq rocznice..., s. 7-8.

8 Zob. chociazby tzw. ,Manifest demokratycznych organizacji spoteczno-politycznych i woj-
skowych” z 15 XIl 1943 r. (s. 247-253), ktéry zostat poprzedzony dwoma innymi tekstami:
fragmentem referatu Bolestawa Bieruta dotyczgcego okolicznosci powstania KRN oraz frag-
mentem ,Rezolucji Plenum KC PPR w sprawie odchylenia nacjonalistycznego w kierownictwie
partii, jego zrédet i sposobdw przezwyciezenia” z wrzesnia 1948 r. (s. 243-246).
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najwazniejszych dokumentéw tego typu w historii konspiracyjnej PPR. W jednym z jej frag-
mentéw dokonano poprawek ,uaktualniajgcych” dwezesne tradycje partii:

Od Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy przejmuje PPR jej nieugietq walke
z caratem i szowinizmem. PPR nawigzuje do ofiarnej walki czesci bojowcéw PPS o nie-
podlegtos¢ Polski z 1905 r. PPR nawiqzuje do rzetelnych tradycji KPP w kierowaniu
strajkami i masowymi demonstracjami, przejmuje od niej ofiarno$¢ i poswigcenie jej
kadr i zdecydowanq walke z oportunizmem. PPR nawiqzuje do tradycji antysanacyjnej
postawy Stronnictwa Ludowego, do bojowosci [bojowych] strajkéw rolnych z okresu
1932-1939°.

Kierunki manipulacji dobrze obrazujq éwczesne kierunki walki ideologicznej nowej eki-
py kierowniczej PZPR z czyms, co potocznie nazywano wéwczas ,odchyleniem prawicowym
Gomutki”. Wedle nowej wyktadni, z punktu widzenia tradycji ruchu robotniczego istotna
byta walka rewolucyjna potgczona z internacjonalizmem, a nie jakis tam patriotyzm. Jezeli
wiec bojowcy z PPS o cokolwiek walczyli i walka ta miata by¢ teraz elementem tradycji
PPR/PZPR, to mogta to by¢ tylko walka rewolucyjna. Toz to bytoby ,,odchylenie prawicowo-
-nacjonalistyczne”, co najmniej na takq skale co ,btedy” Wtadystawa Gomutki.

Podobnie wyglgda kwestia ,rzetelnych tradycji KPP”. Tow. ,Wiestaw”, ktéry byt auto-
rem deklaracji, w swych powojennych pamietnikach bardzo niechetne Polsce hasta KPP
potraktowat jako ,antypolskie”'®. Od haset tych, na polecenie Stalina, troche sie w cza-
sie wojny dystansowano. Ale po 1948 r. ,patriotyczna” i umiarkowana linia PPR zostata
zarzucona i nastgpit zwrot w kierunku ,internacjonalizmu”, czyli do dawnych haset KPP.
Czerpanie tylko z ,rzetelnych tradycji KPP” nie byto juz potrzebne. Zmienione je wiec na
po prostu ,fradycje KPP”. Z podobnych wzgledéw z deklaracji usunieto uktony w kierun-
ku Stronnictwa Ludowego, ktére mozna odnalez¢ w propagandzie konspiracyjnej PPR.
Z perspektywy 1952 r. byty juz one niepotrzebne, wedle éwczesnej interpretacji bowiem
iedyng godng uwagi sitq polityczng, ktéra troszczyta sie przed wojng o interesy mas pracujg-
cych, byta KPP.

Charakter ,walki o tradycje ruchu robotniczego” miaty takze ciecia dokonane z prze-
méwieniu Bolestawa Bieruta wygtoszonym na spotkaniu zatozycielskim KRN. Towarzysz
JTomasz”!" jako pozytywny przyktad wskazat nieudang — jego zdaniem — prébe powotania
rzqdu Ignacego Daszynskiego w Lublinie (1918 r.), ktéry w latach pieé¢dziesigtych stanow-
czo nie nalezat do tych tradycji, do jakich odwotywata sie PZPR:

Po raz pierwszy w historii naszego narodu decyzja ta [[o wzieciu odpowiedzialnosci za
losy narodu polskiego]] przybiera tak konkretnie realny i organizacyjnie bezposredni cha-
rakter. Poprzedzajqca jq i podjeta w innych warunkach inicjatywa powotania w listopa-
dzie 1918 r. Rzqdu Ludowego w Lublinie rozbita sie w samym zarodku bynajmniej nie
wskutek bezpodstawnosci jej zatozeri, lecz na odwrét — wskutek braku zdecydowanej
woli jej realizacji. Od tej pory n[N]aréd polski ma za sobg 25-letnie doswiadczenie cigz-
kich krzywd i katastrofalnych skutkéw wynikajqcych z pogwatcenia i systematycznej likwi-
dacji zasad demokratycznych przez rzqdy elitarno-reakcyjne'?.

? AAN, PPR, 190/I-1. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 208. Usuniete fragmenty dokumentéw
zostaty wyttuszczone. Elementy dopisane zaznaczono nawiasami kwadratowymi [ ]. Uwagi au-
tora artykutu zaznaczono podwdinymi nawiasami [[ ]].

10 W. Gomutka, Pamietniki, Warszawa 1994, 1. |, s. 384.

" W KRN Bolestaw Bierut uzywat pseudonimu ,Janowski”.

12 Por. AAN, 193/I-1. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 259.
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Walczgce o whasciwe tradycje polskiego ruchu robotniczego, zmieniano nawet drobia-
zgi. Oryginalny tekst wspélnej odezwy pierwszomajowej wydanej przez PPR i grupe Edwar-
da Osébki-Morawskiego uzywajqcq szyldu Tymczasowego KC RPPS™ brzmi nastepujgco:

Was, ktérzy poszliscie w bdj z bestialskim najezdzcq za Polske i wolnos¢ jej ludu, Was,
ktérzy swq krwiq i bohaterstwem $wiecicie przyktadem — wita i pozdrawia caty naréd polski
w dniu swych $wigt majowych 1 i 3 maja’.

W 1952 r. rocznica uchwalenia Konstytucji 3 Maja nie byta juz $wietem komunistycznej
Polski. Ostatni fragment powyzszego tekstu zmieniono wiec na:

...wita i pozdrawia caty naréd polski w dniu swego $wieta majowego'®.

O pryncypia polskich komunistéw

W omawianej edycji zrédtowej powaznej ,obrobce” poddano tez wszystkie te fragmenty
dokumentéw, ktére dotyczyly rozmaitych deklaracjiideowych polskich komunistéw. Wiele z nich,
szczegdlnie tych z czaséw wojny, zawierato fatszywie sktadane deklaracje przywigzania do war-
toéci demokratycznych, parlamentaryzmu czy szacunku dla wtasno$ci prywatnej. W latach pie¢-
dziesigtych, kiedy podobna mistyfikacja nie byta juz potrzebna, stosowne fragmenty byty usuwa-
ne. | tak z deklaracji ideowej ZPP, précz kilku poprawek, wycieto stowo , parlamantaryzm”:

Zjednoczenie to — zgodnie ze statutem ZPP — ma na celu: dopomozenie narodowi
polskiemu w wyzwoleniu Ojczyzny spod hitlerowskiego jarzma; organizacje zbrojnej walki
Polakéw wraz z Czerwong Armiq przeciw najezdzcom niemieckim; walke o przywrécenie
suwerennych praw i niepodlegtosci panstwa polskiego; walke o odbudowe parlamentar-
no-demokratycznego ustroju w wolnej Polsce; umocnienie wiezéw przyjazni migedzy naro-
dem polskim i narodami Zwigzku Radzieckiego (...)

Zwiqzek Patriotéw Polskich w ZSRR walczy: (...)

O Polske parlamentarnq, w ktérej demokratyczny Sejm stanowi¢ bedzie o rzqdach,
o prawach, o obowiqzkach obywateli (...)"S.

Podobny charakter majq ingerencje w tre$¢ uchwaty Plenum KC PPR w sprawie refe-
rendum pochodzqcejz 2 czerwca 1946 r. Tu tez szto o rzecz niebagatelng, bo o definicje
tego, co rozumiano przez pojecie ,polskiej demokracji ludowe|”. W kwestii tej pomiedzy
1946 a 1952 rokiem zaszty daleko idgce przewartosciowania:

Polska klasa robotnicza, wierna swym chlubnym tradycjom, w bratnim sojuszu z chtop-
stwem i inteligencjq pracujqcq, przoduje narodowi w twérczej rozbudowie nowego ustroju
— polskiej demokracji ludowe] — ustroju, ktéry tqczy uspotecznienie wielkiego przemystu
i bankéw z indywidualng wlasnosciq chtopskq i z wolnq inicjatywq i wlasnosciq prywatng
drobnych i $rednich przemystowcéw i kupcéw, rzemieslnikéw i wolnych zawodéw!”.

W podobny sposéb z konspiracyjnej publicystyki PPR usuwano wszystkie te aspekty, kto-
re mogtyby stawia¢ w niekorzystnym $wietle ,ideologiczng czysto$¢” mysli PPR. Na przyktad
kompromitujgcy fragment jednego z artykutéw, w ktérym pojawita sie nutka wrecz rasi-
stowska. Byta ona tym bardziej niestuszna, ze w 1952 r. byli juz ,dobrzy Niemcy”, ciz NRD:

13 Zob. P. Gontarczyk, Polska Partia..., s. 319-320.

4 AAN, PPR 190/I-1.

15 W dziesigtq rocznice..., s. 324.

16 ,Wolna Polska”, nr 15z 16 VI 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 234-235.
17 ,Gtos Ludu”, nr 156 z 5 VI 1946 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 481.
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Wrtasciwym celem planéw Hitlera jest zniszczenie narodu polskiego, mtodego narodu,
ktéry, jak wszystkie narody stowianiskie, posiada znacznie wyzszq od niemieckiej site
biologicznego rozwoju. Z tego wzgledu kazde dziecko polskie jest uwazane przez hitle-
rowski imperializm za wroga'®.

O przewodniq role PPR

Dokumenty zamieszczone w ksigzce byty dobierane (a potem preparowane) tak, by
wyolbrzymia¢ role, jakg w okupowanej Polsce odgrywata PPR. Partia ta miata jako jedyna
walczy¢ z okupantem i dzierzy¢ ,rzqd dusz” w spoteczenstwie. W artykule pt. Oblicze pol-
skiej reakcji, ktéry ukazat sie w , Trybunie Wolnoéci” w 1942 r., usunigto fragment tekstu
mogqcy zasugerowad, ze byto troche inaczej:

| niech nikogo nie zmylq ,,demokratyczne” frazesy. W istocie kliki reakcyjne w kraju
i na emigracji majq nadal wplyw decydujqcy na polskie klasy posiadajgce. One to,
a w pierwszym rzedzie r[R]6zni dawni dziatacze , 0zonowi”, ktérzy sie usadowili w organi-
zacjach podlegtych formalnie gen. Sikorskiemu, prowadzg gre, ktéra jest dalszym ciggiem
zbankrutowane] sanacyjnej polityki przedwojennej'.

Z opublikowanych dokumentéw systematycznie usuwano tez $lady licznych umizgoéw,
jakie w stosunku do lewicowej czeéci polskiego podziemia niepodlegto$ciowego czynita
w czasie wojny PPR. Na przyktad oryginalny tekst pierwszomajowej odezwy PPR i grupy
Osébki-Morawskiego brzmiat nastepujgco:

Niech nas nie dzielg nazwy PPR, RPPS, WRN czy ZSP, bo tqczy nas krwawy bicz oku-
panta, tqczq cele, do ktérych zdgza cata klasa robotnicza®.

Po ,przerdbkach” klase robotniczq reprezentowaty juz tylko dwie partie:

Niech nas nie dzielg nazwy PPR, RPPS, bo tgczy nas krwawy bicz okupanta, tgczq cele,
do ktérych zdgza cata klasa robotnicza?.

Sita i dorobek bojowy GL-AL

Tam gdzie byto mozna, ,powiekszano” dorobek bojowy komunistycznej partyzantki,
najchetniej kosztem Armii Krajowej, ktéra, jak wiadomo, przez catq wojne albo mordowa-
ta dziataczy robotniczych, albo, w najlepszym przypadku, ,stata z bronig u nogi”. Ale infor-
macje podawane w komunistycznej prasie o dziatalnoéci AK nie mogty sie ,zmarnowaé”.
Mozna je wiec byto ,zagospodarowa¢”. W 1944 r. ,Informator KRN” opisywat rzekomg??
akcje bojowg wykonang na Lubelszczyznie przez ludzi:

...nalezgcych do BCh, AKi PPR%,

Po przerébce akcja ta zostata wykonana przez grupe oséb:

...nalezqcych do BCh, AL i PPR%.

18 Co robi¢2, ,Trybuna Wolnosci”, nr 24 z 1511943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 96.

19 Oblicze polskiej reakcji, ,Trybuna Wolnosci”, nr 18 z 15X 1942 r. Por. W dziesiqtq
rocznice..., s. 68.

20 AAN, PPR 190/I-1.

21 W dziesigtq rocznice..., s. 323.

22 Akcja ta byta zapewne wymystem propagandy PPR, ktéra w ten sposéb usitowata mobi-
lizowa¢ cztonkéw polskich organizacji konspiracyjinych do walki wspélnie z komunistami.

25 Rada Narodowa”, nr 4 z22 VI 1944 r.

2 W dziesigtq rocznice..., s. 351.
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Z tworzeniem fikcyjnych zastug wasnych oddziatéw szto takze w parze ustawiczne po-
mniejszanie sity i roli polskiego podziemia niepodlegtosciowego. Te, wobec potegi sit zbroj-
nych PPR, miaty by¢ w kraju tylko marginesem. Ze wspomnianego juz przeméwienie Bole-
stawa Bieruta usunieto fragment mogqcy sugerowa, iz byto inaczej:

W lotnictwie i marynarce sprzymierzonych biorq udziat polskie formacje lotnicze i mor-
skie. Na rozkaz walki czekajq od dawna wielotysieczne szeregi uzbrojonych zotnierzy
podporzqdkowanych kierowniciwu polskich czynnikéw emigracyjnych. Do czynnego udziatu
w walce nie dopuszcza tych zotnierzy tylko fatszywa i zgubna dla Polski polityka két reak-
cyjnych. Polityka tych két [fatszywa i zgubna dla Polski polityka két reakceyjnych] usifowata
wepchng¢ naréd polski na bezdroza wstecznych dqzen, ostabi¢ i sparalizowa¢ jego zdolnos¢
do walki z okupantem niemieckim, doprowadzi¢ Polske do niebezpiecznego konfliktu z naj-
wazniejszym jej sqsiadem na wschodzie — Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich?.

O wlasciwe miejsce Zwigzku Sowieckiego

W czasie wojny komunisci, maskujgc prawdziwe oblicze, ukrywali swoje agenturalne powig-
zania z Moskwg. Nawotujge do walki z niemieckim okupantem, ktéra w istocie miata stuzy¢ so-
wieckim interesom, nieraz postugiwali sie argumentem koniecznosci lojalnej pomocy wobec
naszych aliantéw. Czesto, probujgc unikad zarzutéw, ze sq sowieckqg agenturg, komunisci wymie-
niali trzy wielkie mocarstwa w takiej kolejnosci, by pierwszym nie byt ZSRS. Ale w 1952 r. autorzy
wyboru wyznaczajge ,wtasciwy porzqadek” rzeczy, przywracajqgce pierwszorzedng pozycie Sowietow.

W oryginalnej deklaracji W sprawie niemieckiego ,,odkrycia” zbrodni katyriskiej, opu-
blikowanej przez PPR 1 maja 1943 r., jedno ze zdan brzmi nastepujgco:

[Niemcy| chcg zaprzegng¢ Polakéw do walki Niemiec hitlerowskich z antyfaszystow-
skim blokiem Anglii-Ameryki-ZSRR i przygotowa¢ grunt pod mobilizacje mtodziezy polskiej
do hitlerowskiego , legionu polskiego”?.

W ksigzce 6w fragment wyglgda nieco inaczej:

[Niemcy| chcg zaprzegng¢ Polakéw do walki Niemiec hitlerowskich z antyfaszystow-
skim blokiem ZSRR, Anglii i Ameryki?’.

Podobnych fatszerstw dokonano w innych dokumentach, w tym takze w deklaracji ideo-
we| Zwigzku Walki Mtodych z 1943 r. Oryginalny fragment brzmi nastepujgco:

W krwawych bojach z hitlerowskim najezdzcq tqczq sie z nami mtodzi partyzanci Jugo-
stawii, Grecji, Francji i Norwegii. Przyktadem jest bezwzgledna walka mtodziezy angiel-
skiej i amerykarskie], nieugiety hart bojowy mtodziezy narodéw Zwigzku Radzieckiego?®.

Po stosownych przerdbkach na czoto walki wysuneta sie mtodziez narodéw ZSRS:

W krwawych bojach z hitlerowskim najezdzcq fgczq sie z nami mtodzi partyzanci radzieccy,
partyzanci Grecji, Jugostawii, Francji i Norwegii. Przyktadem nam jest nieugiety hart bojowy
mtodziezy narodéw Zwigzku Radzieckiego, walka mtodziezy angielskiej i amerykariskie .

25 AAN, KRN 193/I-1. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 260. Zob. takze: Ksztattowanie sie
podstaw programowych Polskiej Partii Robotniczej w latach 1942—1945. Wybér materiatéw i doku-
mentéw, oprac. Wtadystaw Géra, Ryszard Halaba, Norbert Kotomejczyk, Marian Malinowski,
Jerzy Pawtowicz, Wactaw Poteranski, Antoni Przygoriski, Maria Wilusz, tédz 1958, s. 189.

2% Trybuna Wolnosci”, nr 31 z 1V 1943 r.

27 W dziesiqtq rocznice..., s. 141.

28 AAN, ZWM 194/I-1.

2 W dziesiqtq rocznice..., s. 210.
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O wylqgczne zwycigestiwo ZSRS w 1l wojnie swiatowej

Juz w czasie wojny komuniéci zawsze wskazywali, ze ZSRS dzwiga gtéwny ciezar walki
z hitlerowskimi Niemcami. Teraz fakt ten jeszcze podkreslali przez usuwanie z enuncjaciji
PPR wszelkich informacji o sukcesach militarnych aliantéw zachodnich w wojnie, ktéra —
wbrew oszukariczym knowaniom Wielkiej Brytanii i USA — zostata samodzielnie wygrana
przez ZSRS. I tak w artykule Ofenzywa Czerwonej Armii pod Stalingradem, opublikowanym
w prasie komunistycznejw 1942 r., usunieto akapit nastepujqcej tresci:

Dlatego w chwili, gdy alianci wykazali swq site i inicjatywe wojennq na froncie afrykan-
skim, a powstanie drugiego frontu jest coraz blizsze, w chwili, gdy od wschodu coraz
silniej naciera Czerwona Armia, by w odpowiednim momencie przejs¢ do ostatecznego
miazdzqcego uderzenia, w takiej chwili nie mogq pozosta¢ bezczynne narody podbite™.

Podobny charakter miaty poprawki wprowadzone w deklaracji PPR z 1 grudnia 1943 r.
Jeden z usunietych fragmentéw brzmiat nastepujgco:

W Afryce pétnocnej i zachodniej Anglia i Ameryka przejety inicjatywe dziatania, za-
daly armii Rommla powazne straty i stworzyty nowe, pomysine warunki dla utworzenia
drugiego frontu w Europie®'.

O pokéj i przyjain w obozie socjalistycznym

Doboér artykutéw pracy komunistycznej z lat okupacii byt taki, by zaprezentowane teksty nie
podwazaty odwiecznej przyjazni narodu polskiego z narodami ZSRS. Tam, gdzie jednak znalazt
sie jaki$ szczegdt mogqcy jej zaszkodzi¢, byt usuwany. | tak na przyktad z artykutu Co robi¢,
opublikowanego w , Trybunie Wolnosci” z 1943 r., znikneta informacja, ze pacyfikacji na
Zamoijszczyznie Niemcy dokonujq przy udziale Ukraincow:

Podajemy opis akcji wysiedlericzej we wsi Zawada, Wielgcza i Debowiec jako obraz
typowy. Do wsi zajechaty nocq samochody z zandarmeriq i Ukraificami, razem okoto 50 oséb®2.

Takze powstanie NRD w zasadniczy sposéb zmieniato sposéb postrzegania Niemcow
przez propagande obozu komunistycznego. Pisanie przez konspiracyjng prase PPR o Niem-
cach in corpore, joko odwiecznych wrogach Polakéw, byto w 1952 r. politycznie niewy-
godne. Stosowne fragmenty byty wiec usuwane. | tak w oryginalnym tekscie odezwy Krajo-
wej Rady Narodowej ,,Do braci Polakéw i Ukraincow” z lipca 1944 r. czytamy:

Z terendw, na ktérych zyje obok siebie ludnos¢ polska i ukraifska, naptywajg od dfuzszego
czasu ponure wiesci. Ziemia ta sptywa potokami krwi ludnosci stowianskiej, mordowany [sic!|
w obfedzie nienawisci wzajemnej ktérq podsycajg odwieczni wrogowie Stowian — Niemcy®.

Po stosownej obrébce, merytorycznej i gramatycznej, powyzszy tekst brzmiat juz nastepujgco:

...nienawisci wzajemnej ktérg podsycajq hitlerowskie Niemcy®*.

Z dalszej czesci dokumentu znikngt akapit, ktéry mozna bytoby ocenia¢ jako wrecz
rewizjonizm historyczny wobec NRD:

30 Trybuna Wolnosci”, nr 21 z 1 XIl 1942 r. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 81-82.
31 AAN, PPR 190/I-1. Por.: W dziesigtq rocznice..., s. 83.

32 Co robi¢2, op. cit. Por.: W dziesigtq rocznice..., s. 95.

3% Rada Narodowa”, nr 11 z4 VIl 1944 r.

34 W dziesiqtq rocznice..., s. 301.

40



Cata historia Stowiariszczyzny daje nam liczne przyktady, ze niemcy zawsze starali sie
sktéci¢ Stowian miedzy sobq, aby tym tatwiej ujarzmié ich, wynarodowié i zniszczy¢. Dzieki
tej wlasnie przewrotnej metodzie zawtadneli oni jeszcze przed wiekami ziemiq, zamieszki-
wangq niegdys przez stowiariskie plemiona Obydrytéw, Lutykéw, Mielczan, Serbéw i innych.
Niemcy ich sktécili i zniszczyli. Pozostaly po nich jedynie gdzie niegdzie kurhany (mogity)®®.

nBiale plamy” w stosunkach ze Zwigzkiem Sowieckim

W dokumentach zaprezentowanych w wyborze znieksztatcano tez te fragmenty, kiére,
przy niewtasciwej interpretaciji, mogtly w ztym $wietle stawia¢ historie stosunkéw Polski ze
Zwigzkiem Sowieckim. Tak jak wkroczenie wojsk sowieckich do Polski we wrzesniu 1939 r.,
o ktérym w czasie wojny nie mogta zupetnie milcze¢ nawet propaganda PPR. Juz w pierw-
szym numerze gtéwnego organu konspiracyjnej Polskiej Partii Robotnicze| pisano:

Sprébujmy bez namietnosci i obiektywnie wyjasni¢ sobie wypadki 1939 r.

Wystqpienie Czerwonej Armii 17 wrzesnia 1939 r. #{T]o temat, do ktérego zbyt duzo
przylgneto ktamstw i $wiadomych intryg propagandy niemieckiej [hitlerowskiej]®¢, aby go
mozna byto przemilcze¢® .

Pewnym cieniem na zgodng wspdtprace Polski Ludowej ze Zwigzkiem Radzieckim mogta
potozy¢ sie takze ,akcja machiny propagandowej Goebbbelsa zwigzana ze sprawgq Katynia”.
Co prawda w czasie wojny kierownictwo PPR, pomimo iz doskonale zdawato sobie sprawe, kto
iest prawdziwym sprawcgq zbrodni, staneto w tej kwestii na pryncypialnym stanowisku Radziec-
kiego Biura Informacyjnego, o nie wszystkie teksty dwczesnej propagandy partii byty do przyje-
cia z punktu widzenia 1952 r. W zwigzku z powyzszym z deklaracji ,W sprawie niemieckiego
»odkrycia« zbrodni katyriskiej” pochodzqgcej z kwietnia 1943 r. usunieto podkreslone zdanie:

...wszak rozumie sie, ze pod okupacjq hitlerowskqg komisja taka nie mogtaby stwierdzi¢
obiektywnego stanu rzeczy, uzalezniona w swej pracy catkowicie od faski wtadz okupacyi-
nych. Dopiero po zwyciegstwie mozliwe bedzie rzeczywiécie obiektywne i wyczerpujgce
zbadanie zbrodni, no i nalezyte ukaranie wszystkich sprawcéw®.

W 1952 r. byto juz oczywiste, ze na wyjasnienie ,obiektywnego stanu rzeczy” nie trzeba
byto czeka¢ az do zakonczenia wojny. W 1944 r. sprawcédw zbrodni ,jednoznacznie” wskazata
radziecka tzw. komisja Burdenki...

O aktualnosé sojuszy

Nie tylko ze wzgledu na ,fatszywq i antyradzieckqg” postawe aliantéw zachodnich w cza-
sie wojny (a jeszcze predzej ze wzgledu na sytuacje powojenng) z wezeéniejszych enuncja-
cji komunistéw polskich zniknety wyrazy sympatii do ,éwiata anglo-amerykanskiego” i zna-
czenie sojuszu z Wielkg Brytanig i USA. | tak z deklaracji ideowej Zwigzku Patriotéw Polskich
z 1943 r. usunieto m.in. nastepujgcy akapit:

Zamiast umacniaé tak cenne dla nas sympatie $wiata anglo-amerykariskiego do Polski
i by¢ czynnikiem cementujqcym zwarto$¢ wielkiego bloku antyhitlerowskiego, rzqd gen.

35 ,Rada Narodowa”, nr 11 z 4 VIl 1944 r.

36 O przyczynach zamiany stowa: niemieckiej na hitlerowskiej zob. tekst przed przypisem 35.
37 Nakaz chwili, ,Trybuna Wolnosci”, nr 1 z 111 1942 r. Por. W dziesigtg rocznice..., s. 32.
% Trybuna Wolnosci”, nr 31 z 1V 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 142.

a1



Sikorskiego stat sig dla naszych wielkich sojusznikéw anglosaskich ktopotliwym obcigze-
niem, jako czynnik usitujgcy rozsadzi¢ zwarto$¢ bloku anglo-radziecko-amerykariskiego®.

W podobny sposéb z wielu enuncjacji komunistycznego podziemia zniknety wszelkie wyrazy
sympdtii i pozdrowienia dla armii aliantéw zachodnich. Z punktu widzenia sytuacii polityczne;
w 1952 r. armia amerykanska czy brytyjska mogta by¢ tylko ,narzedziem wojny zaborczej”,
»imperialnego panowania” lub ,kolonialnego ucisku”. Z odezwy Krajowej Rady Narodowe;j
»Do narodu polskiego” z lipca 1944 r. usunieto wiec jedno z korczgeych jq haset:

Cze$¢ narodom i armiom sojuszniczym, niosqcym pomoc w walce o wolno$¢ Pol-
ski i o wolnos¢ swiata*’.

Warto réwniez zwréci¢ uwage na fakt, iz w przypadku armii aliantéw zachodnich z bli-
zej nieznanych powodéw nie zastosowano ,klasowego rézniczkowania” i nie podzielono
iej na ,ztych dowédcédw” oraz ,robotikéw chtopow i inteligentéw”, czyli ,dobrych” zotnie-
rzy. Usunieto wiec z zaprezentowanych dokumentéw takze pozdrowienia dla zwyktych sze-
regowych, z ktérych przeciez wielu miato wlasciwe pochodzenie spoteczne, a ponadto
walczyto i gineto w obronie ZSRS. Na przyktad z rozkazu Dowédztwa Gtéwnego Gwardii
Ludowej na dzien 1 maja 1943 r. usunieto zaznaczony fragment:

Pozdrawiamy wielkq naszq sojuszniczke Czerwong Armie i bohatersko walczqce narody
okupowane. Nieustraszonych lotnikéw anglosaskich i marynarzy konwojéw. Pozdrawia-
my wszystkich walczqcych z wyzyskiem i uciemiezeniem*!.

Zdrajca Tito

W omawianej edycji zrédet mozna tez znalez¢ bardzo wyrazne skutki trwajgcego wow-
czas konfliktu pomiedzy Jugostawiq a resztq podporzqdkowanego Moskwie obozu komuni-
stycznego. Z dokumentéw pochodzgeych z czaséw woijny znikngt ,bohaterski przywédca”
(@ w1952 r. tancuchowy pies imperializmu”) Jézef Broz-Tito. Takze kierowana przez
niego partyzantka, o ile w ogéle nie zostata usunieta, to stanowczo nie mogta by¢ juz
wzorem do na$ladowania ani tez osigga¢ znaczqcych sukceséw. Z odezwy PPR pochodzg-
cejz grudnia 1942 r. znikngt miedzy innymi nastepujqcy akapit:

Bohaterscy partyzanci — powstanicy Jugostawii oswobodzili znacznq cze$é¢ swej oj-
czyzny, zadajqc niemieckim, wloskim i chorwackim faszystom ciezkie, krwawe straty*?.

Z rozkazu Dowédztwa Gtéwnego Gwardii Ludowej z 1 stycznia 1944 r. usunieto naste-
pujgce zdanie:

Rok 1943 wzmégt walke narodéw podbitych. Najwigksze sukcesy odniosta Jugosto-
wianska Armia Ludowa. W bojach ziednoczyty sie bratnie narody Stowian, powstatly] rzqdy]
demokratycznyle] — kierownik ich i obrofica*®.

% ,Wolna Polska”, nr 15z 16 VI 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 234. Po ostatnim
zdaniu przed usunietym akapitem autorzy postawili trzy kropki. Jednak w catej ksigzce nie ma
wyjasnienia, ze symbol ten oznacza miejsce, w ktérym dokonano skrétéw. Takze w opisie
dokumentu nie zaznaczono, by dokonywano w nim jakichkolwiek przerébek.

40 Rada Narodowa”, nr 13 z 28 VIl 1944 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 378.

41 ,Gwardzista”, nr 17 z 1V 1943 r. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 161.

42 AAN, PPR 190/1-1. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 84; Ksztattowanie sie podstaw..., s. 59.

4 ,Gwardzista”, nr 36 z 25 XIl 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 326. Wydaie sie, ze
z punktu widzenia efektéw, ktére chcieli osiggng¢ fatszerze, nalezato réwniez ,poprawi¢” zda-
nie dotyczgce ,rzqdu demokratycznego” w Jugostawii. Zmieniono wiec liczbe pojedynczg na
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Natomiast we wspdlnej odezwie pierwszomajowej PPR i tzw. Tymczasowego KC RPPS
czytamy:

Nadszedt czas, aby wzorem innych naroddéw, jak np. Jugostawii, ustokrotni¢ nasz wta-
sny udziat w powaleniu wroga i wyzwoleniu Ojczyzny*.

O wilasciwe miejsce londynskiej reakcji

Skomplikowana sytuacja militarna Zwigzku Radzieckiego w drugiej potowie 1941 r. naka-
zywata Moskwie poszukiwanie porozumienia z kazdym; nawet z konsekwentnie nieuznawa-
nym wczesniej rzqgdem polskim na uchodzstwie. Takze komunisci polscy organizujgcy w kraju
PPR otrzymali polecenie warunkowego — uzaleznionego od lojalnego wypetniania zobowigzan
sojuszniczych wobec ZSRS — akceptowania rzqgdu gen. Wiadystawa Sikorskiego i jego delega-
tury w kraju. Powyzsze polecenia Kremla staly sie nieaktualne wraz ze wzrostem znaczenia
ZSRS w koalicji antyhitlerowskiej i przestaty obowigzywaé po ujawnieniu zbrodni katynskie;.
Wszelkie $lady chwilowej stabosci tzw. miedzynarodowego ruchu robotniczego i ZSRS wobec
rzqdu polskiego na uchodzstwie zostaty usuniete ze wszystkich opublikowanych w zbiorze doku-
mentéw. Teraz wynikato z nich, ze komunisci zawsze i konsekwentnie potepiali ,antynarodowg
i antydemokratyczng polityke reakcji polskiej w Londynie”, a takze jej ekspozytury w kraju. Spo-
s6b dokonywania powyzszych manipulacji dobrze widaé¢ na podstawie ,Uchwat Plenum Komi-
tetu Centralnego PPR” opublikowanych w 1943 r. w , Trybunie Wolnoéci”:

5.4 Stosunek PPR do rzqdu gen. Sikorskiego — okre$lony w o$wiadczeniu
z 15.IV.1942 r. i zamieszczony w , Trybunie Wolnosci” nr 8 — nie ulegt zmianie*. W wa-
runkach okupaciji i utraty niepodlegtosci celowe jest istnienie rzqdu na emigraciji dla
utrzymania stosunkéw z paristwami sojuszniczymi oraz dla organizaciji sity zbrojnej poza
granicami kraju. Pod tym wzgledem rzqd londyriski wykazaé sie moze pozytywnym do-
robkiem, uznanym przez caty naréd. Nie odpowiada natomiast woli i dgzeniom narodu
popieranie przez rzqd Sikorskiego szkodliwych tendencji do przedtuzania wojny...*.

W innym fragmencie tego dokumentu:

Polska Partia Robotnicza, nie zajmujqc zasadniczo negatywnego stanowiska w stosunku
do rzqdu londyriskiego i jego petnomocnikéw, zdecydowana jest w dalszym ciqgu stosunek
swéj uzalezniaé od ich czynéw, jednoczesnie stwierdza, ze Delegatura Rzqdu nie jest uprawnio-
na do wystepowania w imieniu catego narodu polskiego, a jej wezwania, sprzeczne z dgzenia-
mi najszerszych warstw spoteczeristwa (wezwania do bierosci, ataki na PPR) bedq zwalczane®®.

Armia gen. Andersa
W podobny sposéb modyfikacjom poddawano te fragmenty dokumentéw, ktére w po-

zytywny sposéb wypowiadaty sie o Armii Polskiej w ZSRS pod dowédziwem gen. Whadysta-
wa Andersa, a takze o Polskich Sitach Zbrojnych na Zachodzie. Przyktadowo, w pierwszej

mnogq. Problem w tym, ze o innych ,rzadach demokratycznych (czytaj: komunistycznych) na-
rodéw Stowian potudniowych” nikt nigdy nie styszat.
44 AAN, PPR 190/1-1. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 323.
4 Dla zamaskowania fatszerstwa numeracja poszczegédlnych zagadnien zostata usunieta.
46 Stanowisko to powiela tre$¢ nastepnego zdania.
47 Trybuna Wolnosci”, nr 25 z 1 1l 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 122-123.
48 |bidem. Por. Ksztaftowanie sie podstaw..., s. 70-71.
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deklaracji ideowej partii (datowanej na styczen 1942 r.), ktérg przywiezli do kraju komuni-
$ci zaktadajgcey PPR, usunieto zaznaczony fragment:

Naszym $wietym obowigzkiem jest niesienie wszechstronnej i jak najwydatniejszej po-
mocy Armii Polskiej walczqcej u boku bohaterskiej Armii Czerwonejl*

W podobny sposéb armie gen. Wiadystawa Andersa usunieto takze z pierwszomajowe;j
odezwy PPR z 1943 r.:

Wyprébowanym sposobem bandyckim, krzykiem ,tapaj ztodzieja”, chce $wiete obu-
rzenie kazdego Polaka odwrdci¢ od wtasciwych zbrodniarzy, by skierowa¢ je przeciwko
Zwigzkowi Radzieckiemu, na ktérego terenie powstata stutysieczna armia polska z g[ene-
ratem] Andersem na czele®.

Z jednego z opublikowanych rozkazéw Dowdédziwa Gtéwnego GL usunieto pozdrowie-
nia dla Polskich Sit Zbrojnych:

W dniu Pierwszego Maja pozdrawiamy naszych bohaterskich partyzantéw i partyzantki,
wszystkich Polakéw walczqcych z wrogiem, w kraju, polskich zotnierzy w Anglji i na Bli-
skim Wschodzie®'.

O wlasciwy ksztatlt granic Polski

W konspiracyjnej prasie PPR czesto wspominano o ziemiach polskich utraconych w kon-
sekwencji Il wojny $wiatowej. Artykuty te dotyczyty miedzy innymi polityki niemieckiej wobec
zamieszkujgcych tam Polakéw, czasem wspominaty o dokonaniach dziatajgcej na Kresach
polskiej partyzantki. A poniewaz, wedle propagandy komunistycznej, ziemie te byty ,od-
wiecznie” litewskie, biatoruskie lub ukrainskie, w fatszowanych enuncjacjach PPR znikata
z nich polskos$¢ i Polacy. Z odezwy Krajowej Rady Narodowej pt. Do Narodu Polskiego
z lipca 1944 r. miedzy innymi usunieto dwa zaznaczone stowa:

Cate oddziaty Dywizji Wolyriskiej AK wstqpity w szeregi I-szej Armii Polskiej, aby wspél-
nie przyspieszy¢ chwile wyzwolenia Polski®?.

Usuwajgcym powyzszy fragment zapewne chodzito o to, by specjalnie nie podkre-
$la¢ wysitku organizacyjnego (dywizja) Armii Krajowej. Ale zapewne chodzito tez o to,
by unikng¢ nieco drazliwej kwestii, po co oddziaty AK zapuszczaly sie tak daleko na
terytorium USRR?

Podobnych watpliwosci, jak w sprawie Wotynskiej Dywizji AK nie ma w wypadku popra-
wek dokonanych w deklaracji ideowej Zwigzku Patriotéw Polskich. Tu jedno z usunietych

2 AAN, PPR 190/I-1. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 26. Z czaséw wojny zachowaly sie
egzemplarze pierwszej odezwy PPR niezawierajgce wyttuszczonego tutaj zdania. Swiadczy to
o tym, ze juz wéwczas (po wyjéciu armii gen. Wiadystawa Andersa na Bliski Wschod) doku-
ment ten byt ,uaktualniany wstecz” przez kierownictwo PPR. Niewgtpliwie jednak autorzy oma-
wianego zbioru dokumentéw mieli obowigzek opublikowa¢ jej oryginalny tekst. Wiecej na ten
temat zob. P. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza..., s. 94-95.

50 AAN, PPR 190/I-1. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 146. Co ciekawe, identycznego fatszer-
stwa dokonano w tym miejscu takze w ostatniej edycji dokumentéw PPR, pochodzqcej z lat
osiemdziesigtych. Zob. Polska Partia Robotnicza 1942-1948. Dokumenty programowe, red.
Marian Malinowski, Ryszard Halaba, Bogdan Hillebrandt, Ryszard Nazarewicz, Tadeusz Sie-
rocki, Warszawa 1984, s. 127.

51 ,Gwardzista”, nr 17 z 1V 1943 r. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 161.

52 Rada Narodowa”, nr 13 z 28 VII 1944, r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 375; tu btedna
data wydania numeru: 26 VIl 1944 r,



zdan ,korygowato wstecz” wezeéniejsze deklaracie tej organizacji na temat wigczenia ca-
tych Prus Wschodnich do Polski:

Prusy Wschodnie nie mogq nadal istnie¢ jako bastion imperializmu niemieckiego, jako
bariera oddzielajgca Polske od Battyku. Prusy Wschodnie muszq sta¢ sie pomostem
Polski na Battyk®.

Precz z towarzyszem Gomutkg...

Autorzy wyboru nie tylko pomineli wszystkie wazkie politycznie teksty Wtadystawa Go-
mutki, lecz tam, gdzie byto to konieczne, usuneli go z enuncjacji propagandowych i oficjal-
nych dokumentéw PPR.

Ze wspdlnej rezolucji KC PPR i CKW PPS z 3 kwietnia 1948 r. znikneto rozpoczynajgce
iq zdanie:

KC PPR i CKW PPS na posiedzeniu wspélnym w dniu 3 kwietnia 1948 r., po wystu-
chaniu referatéw tow. Wtadystawa Gomutki-Wiestawa i J6zefa Cyrankiewicza, jedno-
mysinie stwierdzity co nastepuje®.

Z pochodzqcej z listopada 1946 r. ,Umowy o jednosci dziatania PPR i PPS” usunigto
podpisy jej sygnatariuszy:

Za Centralny Komitet Wykonawczy Polskiej Partii Socjalistycznej

(-) J6zef Cyrankiewicz

za Komitet Centralny Polskiej Partii Robotniczej

(-) Wtadystaw Gomutka®.

e o o o ..”
ool INNYymMi ,wrogami partii

Ale z zaprezentowanych dokumentéw znikali tez inni dziatacze komunistyczni. Z raportu doty-
czqcego wydarzen pod Borowem?¢, opublikowanego w ,, Gwardzicie”, znikneta ostatnia linijka:

podpisat ,Jastrzgb”*’.

Co prawda sam Antoni Palen ,Jastrzgh” — przed wstgpieniem do GL herszt bandy
rabunkowe| dziatajgcej w Kragnickiem — zgingt w 1943 r., ale wielu jego, podobnego
autoramentu, kolegéw z komunistycznej partyzantki w Lubelskiem w 1952 r. siedziato
w areszcie lub byto objetych intensywnym rozpracowaniem UB i Informacji Wojskowe;.
Powodem zainteresowania , partyzantami” GL byty liczne zbrodnie dokonane przez nich na
Zydach w czasie okupacji. Przy okazji wspomnianych $ledztw na jaw wyszto wiele informa-
cji na femat czysto kryminalnego pochodzenia grup zbrojnych GL-AL i takiegoz charakteru
zasadniczego kierunku jej dziatalnosci. Nie tylko sam Antoni Palen ,Jastrzgb”, ale takze
wielu innych dowddcéw GL-AL z Lubelszczyzny ze Stefanem Kilanowiczem vel Grzegorzem
Korczynskim nie nalezato woéwczas do zbyt czesto wspominanych przez propagande PRL.

% ,Wolna Polska”, nr 15z 16 VI 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 236.

5 ,Gtos Ludu”, nr 92 z 4 IV 1948 r. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 528.

% ,Gtos Ludu”, nr 328 z 29 XI 1946 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 497.

% 9 VIl 1943 r. pod miejscowosciqg Boréw oddziat NSZ dowodzony przez rim. cc. Leonarda
Zub-Zdanowicza ,Zeba” zniszczyt grupe komunistyczno-rabunkowq pod dowédztwem Stefana
Skrzypka ,Stowika”. Wiecej informaciji zob. P. Gontarczyk, Polska Partia..., s. 284-287.

57 ,Gwardzista”, nr 27 z 151X 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 169.
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Z dokumentéw opublikowanych w omawianym zbiorze znikngt takze sam naczelny dowod-
ca AL (przed wojing karany za przestepstwo kryminalne, zdegradowany i wyrzucony z WP,
a w czasie wojny agent sowiecki, a najprawdopodobniej takze i niemiecki) Michat tyzwin-
ski vel Zymierski, siedzqcy wowczas w wiezieniu MBP. Przyktadowo z rozkazu nr 2 Do-
wédztwa Gtéwnego Armii Ludowej zniknety znajdujqce sie pod nim podpisy:

W imieniv Dowédziwa Gtéwnego Armii Ludowej
Rola®®

Naczelny Dowédca AL

Witold*?

Szef Sztabu Gtéwnego AL

[DOWODZTWO GtOWNE ARMII LUDOWEJ]
m. p. w styczniu 1944 r.®°

O aktualnosé linii politycznej PPR

Za niewygodne i niepozgdane uznano tez wiele tych propagandowych enuncjacji i do-
kumentow polskich komunistéow, ktére nie odpowiadaty aktualnej polityce PZPR w pierw-
szej potowie lat pie¢dziesigtych. Poniewaz dostosowanie linii partii do wezesniejszych de-
klaracji byto wykluczone, zrobiono odwrotnie. Zaczeto od deklaracji ideowej Zwigzku Patriotow
Polskichz 1943 r.:

Zwiqzek Patriotéw Polskich w ZSRR walczy: |(...)

O Polske wyzwolong spod panowania obszarnikéw, baronéw kartelowych, lichwiarzy
bankowych i spekulantéw gietdowych, w ktérej wolny chtop gospodarzy¢ bedzie na wta-
snej ziemi, w ktérej robotnik i pracownik umystowy otrzyma prace, opieke paristwowq, godne
cztowieka warunki zycia, w ktérej rzemie$lnik, kupiec i przemystowiec korzysta z pomo-
cy paristwa w ramach ogélnonarodowego planu odbudowy gospodarczej?'.

Takze ze wstepu do statutu Polskiej Partii Robotniczej usunieto zdanie, ktére kolidowato
z aktualng politykg PZPR:

Polska Partia Robotnicza wspdtpracuje z organizacjami chfopskimi stojgcymi na gruncie
sojuszu robotniczo-chtopskiego. Polska Partia Robotnicza popiera zdrowq i uczciwq ini-
cjatywe prywatnq. Polska Partia Robotnicza popiera rozwdj nauki i sztuki i broni intereséw
ich przedstawicieli®?.

Z uchwaty KC PPR z 2 czerwca 1946 r. zniknety podkreslone fragmenty:

...KC PPR stwierdza, ze usankcjonowanie reformy rolnej i ustawy o nacjonalizaciji
przemystu zmierza do wprowadzenia tych zasad w przysztej konstytucji w ustalonych

%8 Michat tyzwinski vel Zymierski.

% Franciszek Jozwiak ,Witold” ,Wit”. Poniewaz Jézwiak nalezat do czotowych ideologow
szwalczania gomutkowszczyzny”, nie byto specjalnych powodéw, by usungé¢ go z powyzszego
dokumentu. Znikngt dlatego, ze jako autora dokumentu mozna byto podpisa¢ po prostu ,Do-
wodztwo Gtéowne Armii Ludowe]”.

¢ Armia Ludowa”, nr 1 z 111 1944 r. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 337.

61 ,Wolna Polska”, nr 15z 16 VI 1943 r. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 236.

62 Statut Polskiej Partii Robotniczej, uchwalony na Pierwszym Zjezdzie PPR, Warszawa 1946,
s. 6. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 454.
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juz granicach, ktére catkowicie wystarczq dla utrwalenia i rozkwitu ustroju demokracji
ludowej w Polsce.

KC PPR wypowiada sie tym samym za zagwarantowaniem w przysztej konstytucji
ustawowo chronionej wtasnosci prywatnej oraz inicjatywy i przedsiebiorczosci, ktéra
korzysta¢ bedzie z opieki paristwa.

Nawotujqc do odpowiedzi ,tak” na trzecie pytanie, KC PPR pragnie zadokumentowa¢
jednolitq i nieztomng postawe catego narodu w obronie nietykalnosci naszych granic, wbhrew
zakusom wszelkich antypolskich reakcyjnych sit na $wiecie. (...)

Polska polityka zagraniczna, oparta o sojusz i szczerq przyjazn ze Zwiqzkiem Radzieckim,
o solidarno$¢ narodéw stowiariskich, zmierzajgca do zaciesnienia stosunkéw z wszystkimi
narodami, a w pierwszym rzedzie z Francjq, Angliq i Stanami Zjednoczonymi, na zasa-
dach suwerennosci i wzajemnego poszanowania intereséw — jest nierozerwalnie zwigzana
z politykq wewnetrznq demokracji ludowej, politykq reform i przebudowy spotecznejé.

O zwyciestwo nad reakcjg w ruchu ludowym

Jednq z najwazniejszych barier, jakie musieli pokona¢ komunisci na drodze do pod-
porzqgdkowania polskiego spoteczenstwa, byta kwestia rozbicia ruchu ludowego. Jeszcze
w czasie wojny PPR wszelkimi dostepnymi metodami prébowata pozyska¢ lub rozbié¢ kon-
spiracyjne Stronnictwo Ludowe. Po wkroczeniu Armii Czerwonej komunisci zaczeli ,swoje
SL” zaktadaé przy pomocy wlasnej partii i aparatu administracyjnego. Jednak powrét pre-
miera Stanistawa Mikotajczyka oraz utworzenie PSL spowodowato, ze petng kontrole nad
ruchem ludowym w Polsce udato sie komunistom osiggnqé za pomocq dziatarn admini-
stracyjnych, zbrodni i prowokacji dopiero w latach 1945-1948. Ale z lat 1942-1948
w licznych enuncjacjach PPR pozostato wiele niewygodnych $ladéw toczonej wezesniej
walki, z ktérych wiele podwazato ,przewodniq role” PPR i podawato ,niestuszne” (z punktu
widzenia 1952 r.) informacje na temat zasiegu oddziatywania ruchu ludowego. W edyto-
wanych w omawianej ksigzce dokumentach pozostato juz tylko ,utrwalenie historycznego
zwyciestwa” nad niepodlegtosciowym SL-PSL. Zaczeto jeszcze od konspiracji. Z , listu otwar-
tego do centralnych wiadz Stronnictwa Ludowego” z grudnia 1943 r. usunieto jedno zda-
nie, w ktérym PPR potwierdzata mizerie swoich wptywéw na wsi, kompletnie nieporéwny-
walnych z zasiegiem oddziatywania konspiracyjnego SL. Nadto konspiracyjne SL byto
przeciez ,reakcyjne”:

Chcemy jednak wierzy¢, ze donioste wydarzenia historyczne, ktére zaszty na przestrzeni
ostatniego czasu na politycznej i wojennej arenie $wiata, zwiqzane bezposrednio czy posred-
nio tak z zagadnieniem samoobrony narodu polskiego przed niszczycielskq akcjq okupanta,
jak tez zagadnieniem roli i oblicza spoteczno-politycznego przysztej Polski, zostaty nalezycie
i wlasciwie ocenione przez kierownicze Wtadze Naczelne Stronniciwa Ludowego, reprezen-
tujqcego tak wielki i silny ruch, jakim jest demokratyczny ruch ludowy w Polsce®.

Takze w powojennych enuncjacjach, odezwach i dokumentach PPR znieksztatcano prze-
bieg walki politycznej pomiedzy komunistami a PSL. Na przyktad z uchwaty Plenum KC

63 ,Gtos Ludu”, nr 156 z 6 VI 1946 r. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 482. W nagtéwku doku-
mentu napisano: ,Z uchwaty Plenum Komitetu Centralnego PPR z 2 czerwca 1946 r.”, jednak
nizej nie zaznaczono miejsc, w ktérych usunieto poszczegélne zdania lub fragmenty zdan.

¢ AAN, PPR 190/1-5. Por. W dziesigtq rocznice..., s. 257-258.
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PPR dotyczqgcej referendum usunieto m.in. fragment dotyczqcy éwezesnej walki, jakg PPR
poprzez swojq przybudéwke (SL) toczyta z Polskim Stronnictwem Ludowym:

4.% Celem zamanifestowania nieztomnosci sojuszu robotniczo-chtopskiego, pod-
waliny demokracji ludowej, KC PPR wzywa masy robotnicze do masowego udziatu w ob-
chodach Swigta Ludowego, organizowanych w dniu 9 czerwca przez Stronnictwo Ludo-
we, ktére kontynuuje tradycje ruchu radykalno-chtopskiego i potozyto wiele zastug dla
poprawy bytu rzesz chtopskich w Polsce®®.

O wlasciwy jezyk polskich komunistéw

W zaprezentowanych w omawianej edycji dokumentach czesto poprawiano stylistyke i or-
tografie, przeredagowywano niektére zdania. Zabieg ten nalezy traktowa¢ przede wszystkim
jako nakierowany na ,poprawienie” poziomu publicystyki PPR, a takze dostosowanie zasad
pisowni do aktualnych potrzeb komunistycznej ekipy. Przy okazji ingerowano tez w kwestie
merytoryczne. | tak w artykule ,Front narodéw przeciw najezdzcy” procz btedéw ortograficz-
nych zmieniono takze tytut na ,Front narodu przeciw najezdzcy”, ktéry lepiej pasowat do
iego tresci. Innym waznym elementem poprawek byto usuniecie z dokumentéw stowa ,so-
wiecki” i zastgpienie go stowem ,radziecki”. W czasie okupacji w propagandzie PPR uzywa-
no ich zamiennie. Jednak po wojnie PPR narzucita powszechne uzywanie stowa ,radziecki”,
ktdre nie miato tak negatywnych konotacji jak drugi ze wspomnianych wyrazéw. Teraz do
powyzszych zalecen postanowiono dostosowad takze dokumenty pochodzqgce z czaséw woj-
ny. | tak fragment jednego z pierwszych artykutéw konspiracyjnej PPR brzmiat nastepujqco:

Czy nie istniaty wéwczas jednak inne mozliwosci w zakresie stosunkéw polsko-sowieckich?
Bez watpienia istniaty. Niestety, na drodze zblizenia polsko-sowieckiego staneli w owym czasie
zarozumiali kacykowie z kliki Becka i Smigtego, kiérzy wpedziwszy wlasny kraj w $lepy zautek,
nawet w tragicznym dla niego momencie odrzucili zuchwale pomoc Czerwonej Armii¢’ .

Po stosownych poprawkach tekst wyglgdat inaczei:

Czy nie istnialy wéwczas inne mozliwosci w zakresie stosunkéw polsko-radzieckich? Bez
waqtpienia istniaty. Niestety, na drodze zblizenia polsko-radzieckiego staneliw owym czasie. .. 8.

Warto przy tym zaznaczy¢, ze w opublikowanym przez komunistow w 1944 r. dos¢ krot-
kim tekécie na temat stosunkéw polsko-sowieckich zamieniono stowo ,sowiecki” na ,ra-
dziecki” ponad 20 razy®’.

Powyzsze uwagi na temat pierwszej edycji dokumentéw Polskiej Partii Robotniczej nie
wyczerpuijq problemu fatszowania zrédet historycznych w latach pie¢dziesigtych. Podobny cha-
rakter ma wiele innych éwczesnych wydawnictw ,zrédtowych” przygotowanych przez Wydziat
Historii Partii KC PZPR’°. O problemie ,poprawiania” dokumentéw wspomniat w 1956 r.

% Ze wzgledu na liczne dokonywane w dokumencie zmiany numeracja zostata usunieta.

6 Gtos Ludu”, nr 156 z 6 VI 1946 r. Por. W dziesiqtq rocznice..., s. 483.

7 Nakaz chwili, ,Trybuna Wolnosci”, nr 1 z 1111942 r.

% W dziesigtq rocznice..., s. 33.

%7 Oswiadczenie Rzgdu ZSRR w sprawie stosunkéw polsko-sowieckich, ,Rada Narodowa”,
nr3z5111944 .

70 Zob. chociazby: KPP. Uchwaty i rezolucje, red. i wstep Tadeusz Daniszewski, Felicia Kalicka
i Szymon Zachariasz, Warszawa 1954; KPP w obronie niepodlegtfosci Polski. Materiaty i dokumen-
ty, red. Felicja Kalicka, Jézef Kowalski i Szymon Zachariasz, Warszawa 1955; SDKPIL w rewolugiji
1905 roku. Zbiér dokumentéw z lat 1904-1907, red. kolegium pod kier. Tadeusza Daniszewskie-
go, Witold Kolski; W stuzbie ludu pod sztandarem KPP, Warszawa 1955 i inne.
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jeden z uczestnikéw tego procederu, Jézef Kowalski”!. Wprawdzie przytoczyt on kilka przy-
padkéw ,poprawek” w zrédtach dotyczqeych historii KPP, jednak nie podat zadnych blizszych
danych na femat wspomnianego zjawiska, a takze jego masowego charakteru. Przede wszyst-
kim jednak pomingt kwestie odpowiedzialno$ci pracownikow Wydziatu Historii Partii za po-
wyzsze fatszerstwa, wing obcigzajqc jedynie poprzednie kierownictwo PZPR72.

Po Pazdzierniku 1956 r. nowe kierownictwo partyjne staneto przed problemem dziatal-
nos$ci wydawniczej prowadzonej przez Zaktad Historii Partii KC PZPR. Oprécz drobnych zmian
kosmetycznych, ktére w oczach partyjnego aktywu miaty uwiarygodni¢ kolejne publikacje
naukowe powstajgce pod egidg Komitetu Centralnego”?, nie rozwigzano zasadniczego pro-
blemu polegajgcego na funkcjonowaniu na rynku edycji sfatszowanych dokumentow PPR.
O nadaniu rozgtosu catej sprawie nie mogto by¢ mowy. Wybrano wiec rozwigzanie posred-
nie. W 1958 r. opublikowano nowg edycje dokumentéw PPR, w ktérej zamieszczono naj-
wazniejsze sfatszowane w 1952 r. dokumenty”*. We wstepie jej autorzy wspomnieli o mani-
pulacjach zawartych w poprzedniej edyciji, przemilczajge fakt, iz to wiasnie one spowodowaty
konieczno$¢ ponownego opracowania dokumentéw PPR:

...w zbiorze ,W dziesigtq rocznice powstania PPR” dopuszczono sie w wielu przypad-
kach skrétéw i opuszczen, a nawet przeinaczen tekstu oryginalnego [dokumentéw]. (...)
we wszystkich przypadkach przywrécilismy ich oryginalny tekst’>.

Publikacje te, wydrukowang w liczbie 3 tys. egzemplarzy, przeznaczono niemal wytqcz-
nie dla aktywu partyjnego i byta ona praktycznie niedostepna na rynku. Z tego powodu
$wiadomos¢ dokonywania masowych fatszerstw w publikacjach naukowych tego okresu
nie przenikneta ani do $wiadomosci spoteczenstwa, ani do wielu historykéw. A manipula-
cje tresciq zrédet historycznych byty wéwczas normalng procedurq dziatania Zaktadu Histo-
rii Partii KC PZPR. Z tego powodu dzi$§ wspodtezesni naukowey powinni ostroznie korzystaé
z wydawnictw powstatych szczegoélnie we wspomnianym okresie PRL. Nie mozna réwniez
zapominaé, ze podobne praktyki, cho¢ juz na znacznie mniejszq skale, miaty miejsce do
konca istnienia Polski Ludowej’. Dlatego wszystkie opublikowane wtedy dokumenty war-
to, jesli to tylko mozliwe, konfrontowaé z oryginatami spoczywajgcymi w archiwach.

T O szersze spojrzenie na dzieje polskiego ruchu robotniczego, ,Nowe Drogi” 1956, nr 5 (83).

72 W niektérych $rodowiskach zrodzity sie nastroje sceptycyzmu, niewiary w mozliwo$¢ ukaza-
nia prawdy historycznej w badaniach nad dziejami partii, uzasadnione tym, ze zwtaszcza jezeli
idzie o okres najnowszy, wymagania polityki biezqcej wywierajq taki nacisk na badacza, ze unie-
mozliwiajg wykrycie obiektywnej prawdy historycznej (O szersze spojrzenie..., s. 31). Problem
jednak w tym, ze autorzy ,poprawek” dokonanych w omawianych dokumentach znali ich praw-
dziwg tre$¢, a zatem nie musieli wykrywa¢ obiektywnej prawdy historyczne;.

73 Zmieniono nazwe Zaktadu Historii Partii KC PZPR na Zaktad Historii Partii przy KC PZPR
i odsunieto od publikowania niektére, najbardziej skompromitowane osoby. Jednak ich na-
stepcy mieli niewiele wiecej wspélnego z naukg niz ekipa zatrudniona przed 1956 r.

74 Chodzi o wspomniang juz prace Kszfattowanie sie podstaw programowych Polskiej Partii
Robotniczej w latach 1942-1945. Wybér materiatéw i dokumentéw, oprac. Wtadystaw Géra,
Ryszard Halaba, Norbert Kotomeijczyk, Marian Malinowski, Jerzy Pawtowicz, Wactaw Poteran-
ski, Antoni Przygonski, Maria Wilusz, tédz 1958.

75 |bidem, s. 8.

76 Zob. przypis 52.

49





