Idesbald Goddeeris

Prawomocnos$é czy integracja?
Studia poréwnawcze
dzialalnosci polityczne;
na uchodzstwie

Wprowadzenie

»~Wygnanie jest doSwiadczeniem bezsilnosci. Tak przynajmniej wynika
z lekcji, jakiej udzielita nam potowa XX w. Zr6znicowani — ze wzgledu na
skfad grup — rosyjscy emigranci, rozproszeni po Europie po przejeciu wladzy
przez bolszewikéw, oraz przeciwnicy Franco zmuszeni do ucieczki z Hiszpanii
w latach trzydziestych XX w. mieli mnéstwo czasu, aby rozmyslaé o maksymie
Karola Marksa, wedtug ktérej przymusowa emigracja to tylko »szkota skandalu
i ztoSliwosci«. JeSli stuszno$é spraw, na ktérych rzecz oredowali, zostata osta-
tecznie w pewnym ograniczonym sensie potwierdzona, to zwyciestwo owo pra-
wie w ogole nie wynikalo z ich wysitkéw. Niewielu przymusowych emigrantow
pierwszego pokolenia doznalo ambiwalentnej przyjemnosci, zyjac wystarczaja-
co dlugo, aby by¢ swiadkami upadku swoich przeciwnikéw. W mniej odleglym
okresie przymusowi emigranci znajdujacy schronienie w Wielkiej Brytanii
w latach czterdziestych i pieédziesigtych XX w. podazali zasadniczo podobng
droga — nie mogac nic poradzi¢ na sowiecko-komunistyczng dominacje w sta-
rym kraju, byli zmuszeni przetrwaé na diecie dlugoterminowego wygnarca,
zlozonej z propagandy, rytuatu, plotek i intryg”.

W ten sposéb Martin Conway rozpoczyna swoje podsumowanie prac
konferencji dotyczacej spolecznosci europejskich przymusowych emigrantéw
w Wielkiej Brytanii z czaséw 11 wojny Swiatowej'. Historyk z Oksfordu zrywa
z dawnymi pogladami, ktére przypisywaly znaczacy wplyw belgijskim, holen-
derskim, polskim, czechostowackim, francuskim oraz innym wygnaficom
przebywajacym w Londynie. Wyraznie pokazuje, ze ich rola jako architektow
powojennej Europy, pionierow europejskiej integracji badz projektodawcow
spoleczno-ekonomicznych modeli panstwa opiekunczego byla w rzeczywi-
stoSci znacznie mniejsza, niz powszechnie wcze$niej uznawano. Przypisuje on

' M. Conway, Legacies of Exile. The Exile Governments in London During the Second World
War and the Politics of Post-War Europe [w:] Europe in Exile, red. M. Conway i J. Gotovitch;
European Exile Communities in Britain 1940-1945, New York-Oxford 2001, s. 255.
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natomiast wygnancom w Londynie jedynie pewne oddzialywanie na dtuzsza
mete, np. odrodzenie si¢ wladzy pafistwowej (mogacej rozwijaé sie na wygna-
niu bez nacisku spoleczenistwa obywatelskiego) oraz ugruntowanie ideologii
socjaldemokratycznej (ktéra odziedziczyla z wygnania w Wielkiej Brytanii
pryncypialny antykomunizm).

Publikacja Conwaya dobrze przedstawia obraz obecnych badan nad polity-
ka prowadzong na wygnaniu. Z jednej strony, wskazuje na kontrast pomiedzy
Hhistorykami krajowymi”, ktérzy zazwyczaj przypisuja ,swoim” emigrantom
ogromny wplyw na histori¢ ,ich” kraju, a innymi naukowcami, ktorzy traktuja
temat z wigkszym dystansem oraz, z tego wzgledu, tatwiej sklaniajg si¢ do odmi-
tologizowania roli przymusowych emigrantéw. Z drugiej strony ukazuje potrze-
be poréwnywania odczuwang przez badaczy. W istocie, chociaz wydaje sie, ze
radykalni emigranci z epoki romantyzmu, emigranci rosyjscy z lat dwudziestych
XX w., hiszpanscy wygnancy z lat trzydziestych, zachodnioeuropejscy z lat czter-
dziestych, przymusowi emigranci z Europy Wschodniej w czasie zimnej wojny, jak
réwniez wygnancy z krajow Trzeciego Swiata w ostatnich dekadach nie mieli ze
sobg nic wspblnego, oprocz swojego wygnania, badacze polityczni sg wyjatkowo
skfonni analizowa¢ ich warunki zycia oraz dziatalno$¢ polityczng z perspektywy
poréwnawczej. Niemniej jednak ostateczny wniosek Conwaya jest odmienny niz
wnioski tych badaczy politycznych. Podczas gdy ten pierwszy ,,naklania do uzna-
nia rzagdéw emigracyjnych za jedynie »marginalne« epizody, wyjatkowe nie ze
wzgledu na to, co potem osiagnely, lecz na fakt, ze w ogdle istnialy ™2, ci drudzy
s zdecydowanie bardziej skfonni docenia¢ polityczng dziatalno$¢ na wygnaniu.

Zadaniem niniejszej pracy jest blizsze przyjrzenie si¢ tym odkryciom badz,
w bardziej ogélnym wymiarze, metodom i wnioskom poréwnawczego podejscia
do badan nad polityka na wygnaniu®. Wygnancy pojmowani sg jako uchodzcy
lub imigranci, podejmujacy polityke opozycyjna w stosunku do swojej ojczyzny.
Definicja ta, ktérej uzywa wigkszos¢ badaczy politycznych, w oczywisty sposdb
odbiega od etymologii angielskiego wyrazu exile (pochodzacego od facinskich
stow ex i solum), jednak wyraznie okresla grupe, ktéra bedzie przedmiotem
analizy*. Inni badacze nie okreslali precyzyjnie, co mieli na mysli pod pojeciem
»wygnaniec”, lub uzywali tego terminu jako synonimu terminu ,uchodzca”.
Na przyktad, M.R. Marrus stwierdzil w swoim klasycznym dziele na temat
uchodzcéw od roku 1880, ze ,,problemem wieku XIX byli gléwnie wygnancy
— jednostki, ktére opuszczaly ojczyzne z powodéw politycznych, zazwyczaj po
zaangazowaniu si¢ w dzialalno$¢ rewolucyjng™. W pracy na temat wygnancow
z czaséw wojny domowej w Kambodzy C. Etcheson napisal, ze ,wygnaniec to

2 M. Conway, Legacies of Exile..., s. 268.

3 Tekst ten jest bardziej wyczerpujaca wersja publikacji przegladowej, ktéra pojawita si¢ w ,,Con-
temporary European History”: 1. Goddeeris, The Temptation of Legitimacy. Exile Politics From
a Comparative Perspective, ,,Contemporary European History” 2007, 16/3, s. 395-405.

4 Na temat probleméw w definiowaniu pojeé: wygnancy (exiles), uchodzcy (refugees) i migranci
polityczni (political migrants) zob.: Y. Shain, The Frontier of Loyalty. Political Exiles in the Age
of the Nation-State, Ann Arbor 2005, s. 7-13; S. Dufoix, Politiques d’exil. Hongrois, Polonais et
Tchécoslovaques en France apres 1945, Paris 2002, s. 23-27 1 49-53.

5 M.R. Marrus, The Unwanted. European Refugees in the Twentieth Century, New York-Oxford
1985,s. 91 15.
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osoba, ktora staje si¢ uchodzcg z przyczyn politycznych oraz ktéra jest w pew-
nym sensie liderem badz cieszy si¢ w inny sposéb wysokim statusem spotecz-
nym”°. Wielu innych historykéw migracji usunglo nawet to stowo ze swojego
stownictwa. W skorowidzu do swej integralnej pracy na temat migracji euro-
pejskiej L.P. Moch wymienila stowa takie, jak ,wymuszona migracja”, ,,0soby
wysiedlone” oraz ,,uchodzcy”, lecz nie wspominala w ogdle o ,,wygnancach™’.

W badaniach historycznych nad migracja wygnancy zajmujg niejednoznaczne
miejsce. Przez dlugi czas wygnaficami byli jedynie emigranci podlegajacy bada-
niom historycznym, poniewaz tylko oni odpowiadali narodowym, politycznym,
militarnym badz elitarnym modelom. Historia migracji jako taka rozwinela si¢
dopiero w drugiej polowie XX w. Jako dziat historii spotecznej wyraznie zerwa-
la ze starymi modelami. Poniewaz skupiata si¢ na tematach socjologicznych
i demograficznych, usunela wygnancéw z obszaru swojego zainteresowania.
Dopiero niedawno historycy migracji opowiedzieli si¢ za znalezieniem punktow
wspolnych dla réznych kategorii emigrantéw, ktdrzy, na pierwszy rzut oka, nie
majg ze sobg nic wspélnego®. Wedlug tego pogladu nalezy réowniez zwrdcié
uwage na wygnancow i ich dziatalno$¢ polityczna.

Wygnancy w historii narodow

Wiele badan nad fenomenem wygnancéw prowadzi si¢ na poziomie naro-
dowym. S3 one opracowywane albo przez samych wygnancoéw — badz przez
ich sukcesoréw i potomkéw — albo przez ich politycznych spadkobiercow, tj.
historykéw z ojczyzny, gdzie zapanowal ustrdj, o ktéry walczyli ci wygnancy.
Na przyktad, badania nad polska emigracja polityczng z XIX w. podjeto dopie-
ro po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci w 1918 r. (z wyjatkiem kilku
weczesniejszych prac monograficznych napisanych przez samych migrantéw);
badania nad Srodowiskiem polskich wygnancéw w Londynie po 1945 r. staly
sie jednym z najpopularniejszych wyzwan dla historykéw polskich w latach
dziewieédziesigtych’. Mozna oczekiwal, ze — podobnie — systematyczne bada-
nia nad wspolczesng emigracja kurdyjska zostang ewentualnie podjete jedynie
w autonomicznym lub niezaleznym Kurdystanie. OczywiScie, nie wszystkie te
prace ich gloryfikuja, jednak nie mozna zaprzeczy¢, ze wygnaficom pos$wiecaja
duzo uwagi, za$ ich historia jest czesto pisana przez zyczliwego autora. W isto-
cie, wygnancy moga wykazal, ze biezacy ustrdj byt budowany przez dluzszy

¢ C. Etcheson, Civil War and the Coalition Government of Democratic Kampuchea, ,,Third World
Quarterly”, 1987, nr 9, s. 187.

7 L.P. Moch, Moving Europeans. Migration in Western Europe Since 1650, Bloomington—Indiana-
polis, 1992.

8 Migration, Migration History, History. Old Paradigms and New Perspectives, red. ]J. Lucassen
i L. Lucassen, Berno 1999, s. 9-38.

? Stanowisko S. Dufoix, ktéry napisal, ze polscy historycy nie prowadzili badaf nad dziatalnoscia
polskich politykoéw emigracyjnych (s. 168 i 301), jest catkowicie nie do obronienia. Polska polityka
emigracyjna, podobnie jak czeska, wegierska i stowacka, to popularny temat postkomunistycznych
badan historycznych w tych krajach, o czym $wiadczy wprowadzenie historiograficzne: P. Wandycz,
I. Dedk i 1. Lukes, Polish, Hungarian and Czechoslovak Political Emigration and the Origins of the
Cold War, ,,The Polish Review” 2002, t. 47, s. 317-343.
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czas lub ze poprzednia okupacja badZ dyktatura nie spotykala si¢ z aprobatg
wszystkich cztonkéw narodu.

W Niemczech, na przyktad, badaniom nad wygnaniem (Exilforschung)
poswiecono duzo uwagi wlasnie z tego ostatniego powodu. Oczywiscie,
Niemiecka Republika Federalna chciala pokazaé, ze nie wszyscy Niemcy czuli si¢
dobrze w III Rzeszy, a wrecz przeciwnie — wielu rodakéw wybrato wygnanie jako
metode przeciwstawienia sie nazistom. W pierwszych dziesiecioleciach po wojnie
niemieccy przymusowi emigranci byli w duzej mierze zapomniani w Republice
Federalnej Niemiec (inaczej niz w NRD), jak gdyby postawiono znak réwnosci
pomiedzy ich dz1a1alnosc1q a dezercja i zdrada. W latach siedemdziesigtych
zaszla jednak zmiana. W 1973 r. Niemiecka Organizacja Badawcza (Deutsche
Forschungsgemeinschaft) dolaczyla oficjalnie temat przymusowych emigrantéw
z lat trzydziestych do gtéwnego obszaru swoich badai. Zainicjowano dziesiatki
projektow, np. wielotomowy stownik biograficzny, prace monograficzne na temat
konkretnych regionéw lub profesji, a takze liczne krytyki literackie emigracyj-
nych autoréw. Po ponad dziesieciu latach cale przedsiewziecie podsumowata
duza konferencja w Hamburgu. Tymczasem powstalo Stowarzyszenie ds. Badan
nad Uchodzstwem (Gesellschaft fiir Exilforschung), ktére nie tylko redagowato
swdj rocznik (czym zajmuje sie do tej pory), lecz réwniez rozprowadzato biule-
tyn informacyjny zawierajacy rozmaite ogloszenia, nekrologi uchodzcéw oraz
biezaca bibliografie (uwzgledniajg audycje radiowe, filmy oraz kompozycje)'®.
Az do chwili obecnej Exilforschung jawi si¢ w Niemczech jako niemalze odrebna
dziedzina naukowa, ktéra okazuje si¢ niezwykle multidyscyplinarna, lecz ktorej
brakuje jakiegokolwiek miedzynarodowego odniesienia do poréwnar.

Badania nad uchodzcami charakteryzuje nie tylko duza liczba studiow, lecz
czgsto réwniez przypisywanie ogromnej wagi dzialalnosci wygnancéw. Pomimo
ze zawsze istnieli badacze, ktérzy podchodzili do tematu bardziej krytycznie,
wickszo$¢ studidow zdaje si¢ oceniaé Srodowisko emigracyjne bardzo wysoko.
Ocena polskich uchodzcéw przez polskich historykow, na przyktad, jest niemal
jednomyslnie pozytywna. W publikacji na temat ,,znaczenia politycznej emigracji
dla narodu polskiego” stowo ,,ogromny” jest najcz¢stszym okresleniem, zaréwno
we wprowadzeniu, jak i w podsumowaniu, wyrazow ,znaczenie”, ,rola” oraz
>wplyw”, gdy moéwi sie o kulturze, polityce oraz o polskiej historii, a takze
cywilizacji europejskiej'!. Ta ocena nie jest wyjatkowa; publikacja pojawila sie
w autorytatywnej kompilacji dotyczacej polskiej emigracji i nie byla kwestiono-
wana przez innych autoréw. Wrecz przeciwnie, w Polsce istnieje swoisty rodzaj
odrebnej tradygji historiograficznej. W tradycji tej stara sie udowodnié istnienie
wplywu Srodowisk na wygnaniu — wymieniane sg nazwiska i podawane przykiady
oraz omawiane szczegdtowo przypadki polskich uchodzcéw, ktorzy przyczynili
sie tego lub innego rozwoju sytuacji. Kult uchodzcéw byt tak silny, ze nawet ich

10 Zob. m.in. artykuly redakcyjne i sprawozdania w ,,Gesellschaft fiir Exilforschung. Nachrichten-
brief” 1983, t. 1-2, s. 5-8; 1984, t. 3, s. 11-23; 1986, t. 5-6, 5. 21-24; 1992-1993, t. 1415,
s. 5=7; Exilforschung. Ein internationales Jahrbuch. Herausgegeben in Auftrag der Gesellschaft fiir
Exilforschung, Miinchen, t. 1 (1983), 21 (2003) i nast.

1 J. Koztowski, Znaczenie emigracji politycznej dla narodu polskiego w dobie zaboréw [w:] Polonia
w Europie, red. B. Szydlowska-Ceglowa, Poznan 1992, s. 61-75.
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szczatki po $mierci byly przywozone z powrotem do ojczyzny. Adam Mickiewicz
i Juliusz Stowacki zostali ponownie pochowani w krypcie w krakowskiej katedrze
na Wawelu (jeszcze przed rokiem 1914); niektérzy inni wygnarcy zostali ztozeni
w nowo wybudowanych mauzoleach (np. general Jézef Bem w Tarnowie) lub
w zaszczytnych miejscach (np. Joachim Lelewel w Wilnie), a po roku 1989 powo-
jenni wygnafncy (np. gen. Sikorski) réwniez zostali sprowadzeni do Polski.

Takie uznanie dla uchodzcéw nie jest charakterystyczne wylacznie dla
Polakéw. Inne narody réwniez oddajg hotd bylym wygnancom, chocby ze wzgle-
du na ich bierng role jako straznikéw niepodleglosci narodowej badz tradycji
demokratycznych oraz powiernikéw pewnej ciaglosci. Hiszpariscy republikanie
»byli symbolem demokracji i pokojowego wsp6tbytowania dla wielu mtodych
ludzi w Hiszpanii [...], odegrali wazna rol¢ w delegitymizacji rezimu Franco
w oczach opinii publicznej [...] [oraz] ciaggle dawali §wiadectwo temu, ze rezim
Franco zrodzit si¢ z wojny domowej i uprzedniego sttumienia wolnosci demo-
kratycznych”!?. Réwniez w wypadku rzadéw panstw baltyckich po II wojnie
$wiatowej wystarczala ich pasywno$¢: ,,Poprzez samo swoje istnienie przed-
stawicielstwa panstw baltyckich stale przypominaja o straconej suwerennosci
swoich ojczyzn”®. Inni historycy posuwaja si¢ dalej i usilujg odnalezé elementy
wskazujace na aktywniejsza rol¢ uchodzcéw. Dla niektérych z nich kontakty,
niemozliwe do wySledzenia ze wzgledu na brak zrédet, wystarczaja, aby wysu-
naé teze o wplywie posiadanym przez uchodzcéw. Na przyklad, liczne kontakty
wloskich emigrantéw w Brukseli w latach dwudziestych XIX w. s3 uznawane za
»Wystarczajace poparcie” stwierdzenia ,,0 pewnej roli odegranej przez wloskich
wygnancéow w wywolaniu rewolucji belgijskiej”!*. Oczywiste jest, ze taki argu-
ment zostal oparty na niepewnych podstawach.

Powszechnie pozytywny stosunek do uchodzcé6w moze ttumaczyé kilka czyn-
nikéw. Po pierwsze, ,wplyw” i ,rola” to pojecia, ktérych nie mozna zmierzy¢.
Niekiedy mozna zalozy¢, ze niewatpliwie istnialy, lecz w wigkszosci wypadkow
to, do jakiego stopnia wptyw byt faktycznie ,,duzy”, a nawet ,,ogromny”, pozo-
staje kwestig dyskusyjng. Po drugie, jak juz wspomniano, badania historyczne
nad uchodzcami podj¢to dopiero po przewrocie politycznym, ktéry byt celem
przymusowych emigrantéw. Nie dziwi fakt, ze wielu historykéw darzy wygnan-
coéw szacunkiem i wdzigcznoscia, heroizuje ich oraz wybiela®s. Trzecia przyczyna
pozytywnej oceny wygnancow to fakt, ze w pamieci zbiorowej jest wiele miej-
sca na opowiesSci o sukcesach oséb, ktére — jak pokazata historia — mialy racje,
oraz wysoka ocena heroizmu wykazanego w sytuacjach trudnych, skazanych na

12 7. Tusell, A. Alted, The Government of the Spanish Republic in Exile (1939-1977) [w:] Govern-
ments-in-Exile in Contemporary World Politics, red. Y. Shain, New York-London 1991, s. 161.

13 R.J. Misiunas, Sovereignty without Government. Baltic Diplomatic and Consular Representation,
1940-1990 [w:] Governments-in-Exile in Contemporary World Politics..., s. 143.

4 M. Leenders, Are Political Refugees Infectious? Italian Political Refugees in the United Kingdom
of the Netherlands, 1815-1830 [w:] Homeward Bound, red. M. Leenders i W. van Meurs, Utrecht
1996, s. 16.

15 Mimo ze niekiedy czekalo na nich z poczatku zdecydowanie mniej entuzjastyczne powitanie oraz
ze postrzegano ich jako tych, ktérzy uciekli, np. fuoruscito w powojennych Wtoszech (S. Prezioso,
Les paradoxes de Iexil et du militantisme: exemple des antifascistes italiens [w:] Militantisme
et militants, red. J. Gotovitch i A. Morelli, Brussels 2000, s. 80).
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porazke: ,,przegrana sprawa zawsze wygrywa ostatnig bitwe w ludzkiej wyobraz-
ni”. Najczgstsze skojarzenia, ktére wywolujg wygnancy, to upér Mazziniego
i Kossutha, publikacje Marksa i Herzena, rewolucje Lenina i Chomeiniego,
Nagroda Nobla dla Solzenicyna i Dalaj Lamy, a rowniez mi¢gdzynarodowe uzna-
nie dla takich organizacji, jak: Organizacja Wyzwolenia Palestyny, Organizacja
Ludu Afryki Potudniowo-Zachodniej czy Afrykanski Kongres Narodowy. Dzigki
takim pozytywnym konotacjom wygnanie czesto przedstawiane jest jako sytu-
acja o duzym potencjale, ktéra daje mozliwosci, a uchodzcy sg traktowani jako
pionierzy przyszioéci. Dekonstrukcyjng analize wykonang przez wyjatkowych
historykdw, takich jak, na przyktad, Conway, mozna postrzega¢ jako reakcje na
jednostronne przedstawianie tego problemu.

Badania poréwnawcze nad polityka na uchodzstwie

Aby doj$¢ do bardziej obiektywnych wnioskéw, niektorzy uczeni potraktowali
polityke na uchodzstwie w spos6b komparatywny. Jednym z pierwszych badaczy,
ktorzy probowali spojrzeé na dziatania polityczne na uchodzstwie (szczegdlnie
w XIX w.) z szerszej perspektywy, jest Hans Henning Hahn, niemiecki historyk,
ktory specjalizowat sie w stosunkach miedzynarodowych oraz uzyskat stopien
doktora za rozprawe na temat dyplomacji Adama Jerzego Czartoryskiego na
wygnaniu w latach trzydziestych XIX w.'® Kolejna uczona, Alicja Iwanska, takze
podeszta do badan poréwnawczych z perspektywy polskiej. Wyemigrowata do
Stanéw Zjednoczonych w roku 1946, uzyskala doktorat z dziedziny socjologii
na Uniwersytecie Columbia oraz opublikowata studium poréwnawcze hiszpan-
skich i polskich rzadéw na wygnaniu'’. Niezwykle waznym autorem jest Yossi
Shain, izraelski badacz polityczny, ktéry napisal rozprawe na Uniwersytecie
Yale'®. Shain jest tez redaktorem ksigzki zatytulowanej Governments-in-Exile in
Contemporary World Politics (Rzady na uchodzstwie we wspdlczesnej polityce
Swiatowej) (1991); obecnie wyklada na uniwersytecie w Tel Awiwie. Jego pary-
ski kolega, Stéphane Dufoix, poréwnal wegierskich, polskich i czechostowackich
uchodzcéw we Francji po II wojnie $wiatowej w rozprawie, ktéra obronit na
Sorbonie w 1997 r., a opublikowat w 2002 r."”

e H.H. Hahn, Aussenpolitik in der Emigration. Die Exildiplomatie Adam Jerzy Czartoryskis
1830-1840, Miinchen-Wien 1978. Szczegdlnie interesujacym materiatem jest: Moglichkeiten und
Formen politischen Handelns in der Emigration. Ein historisch-systematischer Deutungsversuch
am Beispiel des Exils in Europa nach 1830 und ein Plidoyer fiir eine international vergleichende
Exilforschung, ,,Archiv fiir Sozialgeschichte” 1983, t. 23, s. 123-161.

7" A. Iwafiska, Exiled Governments: Spanish and Polish. An Essay in Political Sociology, Cambridge
MA 1981.

18Y, Shain, The Frontier of Loyalty...

¥ S. Dufoix, Politiques d’exil...; oczywiScie wymienieni autorzy nie s3 jedynymi, ktérzy analizo-
wali polityke na uchodistwie, lecz s3 to najwazniejsze osoby, ktére potraktowaly temat w kom-
paratywny, a czasem nawet calkowicie integralny sposdb, w wyniku czego doszly do ogdlnych
wnioskéw. Niektore wydawnictwa przegladowe posiadaja specjalne wydania na temat polityki na
uchodzstwie: ,,Third World Quarterly”, t. 9, nr 1 (I 1987); ,,Journal of Political Science” (1990);
»Relations internationales”, t. 74 (1993); ,Revue d’Histoire du XIXe Siécle”, t. 11 (1995);
»Matériaux pour I’histoire de notre temps”, nr 44 (1996); ,,Revue d’Histoire Moderne et Contem-
poraine”, t. 46, nr 2 (1999) oraz ,,Genéses”, nr 38 (2000). Wszystkie one zawieraja doskonate studia
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Wszystkie te studia sg niezwykle rzetelne, nawet imponujace. Wykazuja jed-
nak réwniez pewne slabe punkty. Przede wszystkim, wigkszo$¢ wymienionych
uczonych analizuje jedynie dziatalno§¢ tych uchodzcéw, ktorzy uznawali swoje
dziatania za prawowite i legalne oraz organizowali sie w rzady lub komitety
narodowe na uchodzstwie?. Dzialalno§¢ innych wygnancow pozostaje poza
polem badawczym tych analiz poréwnawczych. Shain w wyrazny sposéb ograni-
cza si¢ do uchodzcow kontestujacych oficjalny rezim i w zwigzku z tym nie bada
grup zadajacych rewizji granic (w tym takze np. niepodleglosci) lub odrzucaja-
cych roszczenia do catkowitej wladzy (wymagajacych jedynie obalenia rezimu
w ojczyznie, jak bylo na przyktad w wypadku opozycji antyfaszystowskiej na
wygnaniu przeciwstawiajacej si¢ Mussoliniemu, demokratycznej opozycji filipin-
skiej na uchodzstwie dzialajacej przeciwko Ferdinandowi Marcosowi, korean-
skiej opozycji emigracyjnej przeciwko Chun Doo Hwan)?!'. Dufoix nie ogranicza
si¢ do komitetow narodowych i rzadéw na uchodzstwie, ale analizuje réwniez
organizacje spoleczne o charakterze politycznym oraz ,intelektualistow” na
uchodzstwie, tj. publicystow, ktorzy nie mieszcza si¢ w strukturze zdominowane;j
przez organizacje polityczng. Niemniej jednak nie tylko generalizuje on upoli-
tycznienie — zarOwno w sensie synchronicznym, jak tez i diachronicznym — orga-
nizacji spolecznych, lecz réwniez, co ma tutaj wigksze znaczenie, wrzuca tych
sintelektualistow” na wygnaniu do jednego worka z innymi uchodzcami, zakta-
dajac, ze wszyscy upominali si¢ 0 uznanie ich prawowitosci oraz mieli ambicje do
wystepowania jako reprezentanci narodu. Nie jest to prawda — niekt6rzy z nich
wyraznie wrecz dystansowali sie od takich pretensji, traktujac swoje organizacje
raczej jako otwarte fora dyskusyjne. Dufoix unika tego problemu, przypisujac im
HSuniwersalne aspiracje”, jak w wypadku organizacji religijnych na uchodzstwie.

przypadkow, lecz nie usituja wyjs$é poza nie i analizowaé mozliwosci i strategii uchodzcéw ,,samych
w sobie”. To samo tyczy sie prac miedzynarodowego sympozjum dotyczacego emigracji politycznej
w Europie w XIX i XX w. (Lémigration politique en Europe aux XIXe et XXe siecles, red. P. Milz,
Rome 1991). Kolejna praca, autorstwa Paula Taboriego, to bardzo dobre wprowadzenie i zarys
dziatalnosci uchodzcéw w historii ludzkosci, a nawet §wiata zwierzat, lecz jest mniej uzyteczna dla
niniejszych badafi ze wzgledu na swoja bardzo szeroka definicje wygnanicéw (P. Tabori, The Ana-
tomy of Exile. A semantic and historical study, Londyn 1972). Zbiér Exile Armies, red. P. Lataw-
ski i M. Bennett (Houndmills — Basingstoke — Hampshire 2005) koncentruje sie¢ na konkretnym
zagadnieniu: powszechnych problemach zwigzanych z sitami zbrojnymi dziatajgcymi poza krajami
ojczystymi. Autorzy tej kompilacji — wszyscy, z wyjatkiem jednego, sa wyktadowcami w Krélewskiej
Akademii Wojskowej Sandhurst (Royal Military Academy Sandhurst) — omawiaja r6zne przypadki
(zaréwno europejskie sity zbrojne na uchodzstwie — od drugiej wojny $wiatowej do Kosowa — jak
i, na przyklad, kubariskie, potudniowoafrykanskie, bengalskie oraz irackie), a we wstepie redakcyj-
nym oraz podsumowaniu przedstawiajg interesujace poréwnania.

20 Szersze podejscie prezentuje jedynie Hahn w po6zniejszej publikacji (Moglichkeiten und Formen
politischen Handelns), jednak w swojej rozprawie réwniez skoncentrowat si¢ na okresleniu charak-
teru legalnosci oraz okoliczno$ci, w ktorych zostata ona uznana: ,jak bezpafstwowy naréd mogt
rozwijaé dziatalno§é dyplomatyczng na scenie miedzynarodowej” (H.H. Hahn, Aussenpolitik in der
Emigration..., s. 11).

21 Governments-in-Exile in Contemporary World Politics. Nie jest to kryterium absolutne i mozna,
na przyktad, dyskutowac wylaczenie przypadku Kim Dae Junga. Ten poludniowokoreanski polityk
nie ustanowit rzadu podczas swojego wygnania w Stanach Zjednoczonych (1982-1985), jednak byt
swego rodzaju przedstawiciel Korei ojczyzny w Waszyngtonie (L. Shin-bom, South Korea: Dissent
from Abroad, ,,Third World Quarterly” 1987/9, s. 130-147).
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Wybér jako podmiotu analizy jedynie uchodZcow roszczacych prawa do
legalno$ci wigze si¢ z glownym zagadnieniem badawczym. Bedac badaczami
politycznymi, wszyscy ci uczeni wykazujg szczegélne zainteresowanie sposobami
uprawomocnienia rzagdéw na uchodzstwie: ,,Przez jaki czas jakimi Srodkami dany
rzad na uchodzstwie moze utrzymac swojg skutecznos¢ i legalno$é? Jest to jedna
z zasadniczych kwestii, ktére usituje zanalizowaé w niniejszej ksigzce” — pisze
Iwanska. Szczeg6lnie Shain doglebnie zbadat ten temat, szukajac sedna legalnosci
— pytal, dzieki czemu mozna j3 uzasadnié — oraz kryteriéw jej uznania. Jednym
z jego najwazniejszych wnioskow jest zwrOcenie uwagi na niestosowanie tego
pojecia, ktére nie ma empirycznego uzasadnienia badZ jest niewymierne i nigdy
nie bylo realng podstawa uznania rzadu (chociaz zawsze si¢ do niego odnoszono).
W polityce oraz nauce Shain proponuje zastgpié to pojecie terminem ,,lojalno$é”
(w kontekscie narodowym) oraz ,uznanie” (w kontekscie miedzynarodowym).
Dufoix doszedl do podobnych, chociaz mniej ostro sformutowanych wnioskéw:
»spoleczna historia uchodzstwa, ciagle w powijakach, moze wskazaé nowe $ciezki
badan nad prawomocnoscia polityczng. Niemniej jednak dla tego celu konieczne
jest, aby nie opieraé ich a priori na prawnym rozréznieniu pomiedzy »legalnoscig«
a »nielegalnoscig«”.

Podejscia te same w sobie zastuguja na wyrdznienie. Problem polega jednak
na tym, ze wspomniani badacze usitujg dotkna¢ istoty polityki na uchodzstwie
przez analize legalnosci badz lojalnosci. Bardzo mocno wyrazit to szczegdlnie
Dufoix: ,wygnanie nie moze istnie¢ bez skonstruowania pewnej liczby argu-
mentéw, ktdre uczynig mozliwym, a nawet usankcjonujg uformowanie ruchéw
politycznych, ktérych cztonkowie pretendu]q do bycia rzeczywistymi powier-
nikami wiadzy narodowe], w imieniu rzeczyw1stego kral]u”22 W pézniejszych
publikacjach tonuje nieco t¢ postawe, uzywajac innych pojeé, jak np. ,,cigglosé”,
jednak nie dystansuje si¢ od zasady prawowito$ci. Réwniez Shain napisal, ze
»powodzenie na wygnaniu zalezy od organizacyjnej zdolnosci do tworzenia
i utrzymywania lojalnosci oraz od uznania, kosztem rezimu w kraju”.

W oczywisty sposéb upraszcza to rzeczywisto$é. Jeszcze gorsze jest przedsta-
wianie pewnych dzialah na uchodzstwie jako inicjatyw uchodzczego rzadu, cho-
ciaz wcale nimi nie byly. Dobrym przykiadem jest tutaj tekst Iwanskiej, ktéra wia-
cza ,,Kulture” do analizy dziataf polskiego rzadu w Londynie, chociaz organizacje
te byly zawsze sobie przeciwne, m.in. dlatego, ze ,,Kultura” ostro potepiata kazde
roszczenie do legalnosci na wygnaniu. Dufoix, jak sie wydaje, jest Swiadomy tej
r6znicy, lecz chyba nie zdaje sobie sprawy z jej wymiaru i nie problematyzuje
jej. Inaczej niz polscy badacze (ktérych nie zna)®, stwierdza, ze nie ma zasadni-
czych réznic pomiedzy srodowiskiem ,,Kultury” a innymi $srodowiskami polskich
uchodzcow oraz ze ,,Kultura” w pelni uczestniczyta w exopolitie.

Poza skupianiem sie na kwestii prawomocnoS$ci analizy politologow maja
jeszcze jeden staby punkt. Mozna krytykowaé ich szczegdlowe opracowanie
i metodologig. Istotnie, wszyscy omawiani autorzy skupiaja si¢ na formach dzia-
tania, stylach i metodach, na strategii oraz technikach stosowanych w polityce na
uchodzstwie. Najlepszym przyktadem jest rozlegta publikacja Hahna, w ktore;j

22 S. Dufoix, Les légitimations politiques de Iexil, ,,Genéses” 1999, t. 34, s. 53.
2 Zob. np. A.S. Kowalczyk, Giedroyc i ,,Kultura”, Wroctaw 1999.
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robi on przeglad wszystkich form organizacyjnych Wielkiej Polskiej Emigracji
(1831-1847) — poczawszy od komitetow tymczasowych po sieci dyplomatyczne,
od klubéw wojskowych po szkoly emigracyjne, od stowarzyszen arystokratycz-
nych po tajne zwiagzki**. Taka metodologia prowadzi do ciekawych wnioskow
w obszarze budowania narodu i postrzegania tozsamosci, a jego podzial jest
faktycznie jednym z najlepszych studiéow Wielkiej Polskiej Emigracji. Jednakze
wykaz typow organizacyjnych nie daje zadnej odpowiedzi co do roli, wpltywow
badz mozliwosci polityki na uchodzstwie?.

W istocie, w politologii uchodzstwo uwazane jest za swoisty stan lub kontekst
nadajacy specjalny ton dzialalnosci politycznej. Dufoix proponuje nawet nazwe
dla tej specyficznej sfery politycznej (espace politique spécifique): exopolitie
(termin utworzony od francuskich stéw exile — wygnanie i politique — polityka).
Duza czgé¢ badan poréwnawczych ma odkry¢ te specyficzne cechy oraz ich kon-
sekwencje. Przykladowo, takie cechy egzystencji na wygnaniu, jak niepewnosé,
bezsilnoséé, utrata kontroli, spoteczna degradacja, problemy finansowe oraz geo-
graficzny rozrzut doprowadzaja do licznych dyskusji oraz roztamu wéréd uchodz-
cow. Dzigki przyjeciu tej metodologii uzyskujemy szerokie spektrum warunkow,
okolicznosci i konsekwencji. Wnioski z takich badah poréwnawczych bywaja
nawet catkowicie sprzeczne. Niektore ,,narody na wygnaniu” wspo6tpracowaty,
na przyktad, z dysydentami w ojczyznie (np. Hiszpanie); inne tego nie robily (np.
Polacy). Niektore wspdlpracowaly z diasporg ekonomiczng (np. chifiscy uchodz-
cy), a inne nie robily tego wcale lub zajmowaly si¢ tym w znacznie mniejszym
stopniu (np. Kubanczycy). Niektore komitety i rzady na uchodzstwie nie zostaty
uznane (np. de Gaulle’a na poczatku II wojny $wiatowej), inne byly uznawane
tylko przez niektére kraje (np. gruzifiski po 1920 r. tylko przez Francje, hiszpan-
ski po 1939 r. jedynie przez Meksyk, grupa afrykanskich uchodzcéw w trakcie
procesu dekolonizacji jedynie przez Organizacje JednoSci Afrykanskiej), a jesz-
cze inne — przez wiekszo$é suwerennych wtadz (np. rzady panstw europejskich
w Londynie w czasie Il wojny §wiatowej).

Co prawda, zastosowanie tej metodologii moze prowadzié do istotnych
wnioskéw, takich jak np. instrumentalne traktowanie uchodzcow przez wiadze
krajow goszczqcych ich. Niemniej jednak omawiane badania czesto pozostaja
na p0210rnle opisowym i rzadko osiagaja poziom naukowy Shain, na przyklad,
podaje pie¢ réznych stanowisk, ktore kraj goszczacy moze przyjaé w stosunku
do uchodzcoéw (poczawszy od entuzjazmu, po restrykcyjnos¢ oraz zakazy), badz
trzy czynniki, ktore zwigkszaja szanse na powzigcie przez rezim krajowy dziataf
wymierzonych przeciwko dzialalnosci na uchodZstwie (sg one bardzo ogdlne:
»(1) postrzeganie poprzez rezim w kraju [...] zagrozenia ze strony uchodzcéw;
(2) dostepne dla rezimu $rodki i mozliwosci wyeliminowania zagrozenia ze

2 H.H. Hahn, Die Organisationen der Polnischen ,,Grossen Emigration” 1831-1847 [w:] Nationale
Bewegung und soziale Organisation I. Vergleichende Studien zur nationalen Vereinsbewegung des
19. Jabrbunderts in Europa, red. T. Schieder i O. Dann, Miinchen-Wien 1978, s. 131-279.

2 Oczywiscie, istnieja wyjatki. Sreberny-Mohammadi oraz Mohammadi, na przyktad, przedstawia-
ja przeglad wszystkich iranskich organizacji na uchodzstwie po zamachu Chomeiniego, dochodzac
do wniosku, ze rola wygnaicoéw nie mogta by¢ istotna (zob. A. Sreberny-Mohammadi, A. Moham-
madi, Post-revolutionary Iranian exile: a study in impotence, ,Third World Quarterly” 1987 t. 9,
5. 108-129).
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strony uchodZcéw poprzez zastosowanie przymusu oraz (3) obliczenie oplacal-
nosci zastosowania takich §rodkéw przymusu”). Widaé, ze taka metodologia
typologiczna przedstawia zasadnicza trudno$é: ostatecznie nalezy wskazaé liczne
metody, czynniki oraz przyklady wywierania wplywu. Ze wzgledu na niejed-
norodno$¢ materialéw znika poczucie, ze dokonuje si¢ poréwnania. Wnioski
staja si¢ zawezone oraz, w istocie, mozna przedstawi¢ jedynie pewne spektrum.
W koficu, mozna si¢ zastanawial, czy w wypadku polityki na uchodzstwie
poréwnanie jest w ogble mozliwe.

Prawomocnosc i skutecznos¢ polityki uchodzczej

Rzecz jasna, badania poréwnawcze Srodowisk uchodzcow sz mozliwe.
Przynajmniej do pewnego stopnia mozna na ich podstawie dokona pewnej
generalizacji. Jednak, aby doj$¢ do bardziej istotnych wnioskéw, badania takie
muszg poradzié¢ sobie z omawianymi tutaj stabymi punktami. Po pierwsze, nie
moga sie ogranicza¢ do §rodowisk uchodzczych roszczacych sobie pretensje do
prawomocnosci, lecz powinny analizowaé réwniez inne grupy wygnancéw. Po
drugie, najwazniejsza ze spraw, ktérych badania dotycza, nie moga by¢ formy
dzialania, struktury czy typologie zachowania politycznego i formy organizacyjne.
Zamiast tego powinny si¢ ono koncentrowaé na wynikach dziatan politycznych
na uchodzstwie. Przeciez wpltywow, znaczenia badz roli polityki na uchodzstwie
nie analizuje si¢ poprzez zastosowane metody dzialania, lecz na podstawie ich
wynikow. Tylko dzieki badaniom, ktére uwzgledniajg te wyniki, mozna sprawdzié
w naukowy sposéb, do jakiego stopnia oraz w jakich obszarach uchodzcy mogli
odegrad jakas$ role w swojej narodowej lub powszechnej historii.

Mimo ze takie przesuniecie punktu ciezkosci jest bardzo logiczne, do tej pory
tego nie uczyniono. Podczas gdy style dzialania i formy organizacyjne zostaly
przeSledzone niejednokrotnie, nikt nigdy nie odnotowat wynikéw, oddzialtywan
oraz funkcji dziatalnoSci uchodzczej. Oczywiscie, takie podejcie przypomina
jazde po cienkim lodzie. Po pierwsze, nie ma bezwzglednej rdéznicy pomiedzy
dzialaniami a rezultatami. Przygotowywanie powstania to dzialanie, ktérego
skutkiem jest samo powstanie, lecz to powstanie jest z kolei rowniez dzialaniem
prowadzagcym do nowych rezultatow, takich jak zmiany polityczne. Drugim
problemem sg dalekosiezne ambicje wiekszo$ci wygnancow, ktorzy cheieli mieé
wplyw na spoleczenistwo oraz polityke zar6wno w ojczyznie, jak i w kraju
goszczacym ich. W zwigzku z tym, aby przeanalizowaé skutecznos¢ ich dziatan,
nalezy przyjrze sie blizej przemianom spolecznym, politycznym i kulturowym
w kilku krajach oraz zbadaé, gdzie i do jakiego stopnia wplyw na nie wywarli
uchodzcy. Z oczywistych wzgledéw jest to metodologicznie niemozliwe, nawet
gdyby pracowalo si¢ nad ograniczong liczbg klarownych sytuacji (co jednak réw-
niez pomniejszaloby mozliwosci poréwnania).

Mozna by uniknaé tych probleméw metodologicznych, przez skoncentrowa-
nie si¢ na celach §rodowisk uchodzczych. Faktycznie, to, co uchodzcy chcieli
osiagnad, oraz do jakiego stopnia im si¢ to udalo, mozna wydedukowaé z ich
dziatalnosci oraz jej Zrodel, bez potrzeby analizowania catego kontekstu, ktore-
go dotyczylo dane dziatanie (tj. spoleczenstw w kraju goszczacym i ojczystym).
Oczywiscie, to intencjonalne kryterium jest uproszczeniem i nie prowadzi do
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zgromadzenia wszystkich mozliwych wynikow, ktére uchodzcy chcieli osig-
gnad. Polityka na Wygnaniu doprowadzila réwniez do rezultatéw, ktére na
dluzszg mete mgdy nie byly zamierzone. Uchodzcy wplywali, na przyklad, na
formowanie si¢ narodu i jego tozsamosci w kraju ojczystym badZ na pamigé
zbiorowa w kraju schronienia. Niemniej jednak niemozliwe jest tutaj branie pod
uwage wszystkich takich rezultatéw, poniewaz ich analiza poréwnawcza nie jest
w ogble wykonalna. Ponadto, analiza samych celéw pozwoli nam juz wyciggnaé
whnioski, ktore beda dotyczyé réwniez rezultatow diugoterminowych.

Wygnaricy mieli r6zne cele. Hahn prébuje okresli¢ je jako cel obiektywny
(Zielgebiete) — emigrantéw, kraj ojczysty, kraj schronienia oraz miedzynarodowg
dyplomacje — lecz spotyka si¢ z uzasadniong krytyka ze strony Dufoix. Ten ostat-
ni, mimo ze wyraznie stwierdza, iz bada polityke na uchodzstwie w dzialaniu,
nie za$ jej rezultaty lub skuteczno$é, przedstawia cztery rdzne cele: reprezentacje,
organizacje, informacje i walke (w sensie fizycznym). Rowniez w odniesieniu do
tego zamiaru mozna poczyni¢ uwagi. Z jednej strony, nie s3 to cele jednolite.
Organizacja, na przyklad, to raczej strategia dla celéw takich, jak walka i repre-
zentacja niz cel sam w sobie. Z drugiej strony, lista ta nie obejmuje wszystkich
celow. Dlatego tez proponuje inne, chociaz wstepne, spektrum celéw polityki
uchodzczej, wprowadzajac nieznaczne rozrdznienie pomiedzy celem ostatecz-
nym a celami poSrednimi.

Celem ostatecznym bylo obalenie kwestionowanego rezimu lub uzyskanie
(odzyskanie) autonomii badz niepodlegtosci. Cel ten byl odlegly i w rzeczywi-
stodci tylko bardzo nieliczne grupy wygnancéw mogly osiggnaé go samodzielnie.
Dlatego tez zdecydowanie wiecej dzialan mialo cele poSrednie lub krétkotermi-
nowe, ktore byly jedynie pierwszym krokiem na drodze do celu ostatecznego
(oczywiscie jedno dziatanie moglo wigzaé sie jednoczesnie z kilkoma celami).
Te cele poSrednie mogly by¢ realizowane ze znacznie wigksza regularnoscia niz
cel ostateczny. Wiegkszo$¢ z nich mozna przyporzadkowac do jednej z trzech
kategorii. Najbardziej spektakularnym celem jest zmiana polityki — wiele dziatan
miato wymusié memoranda, rezolucje, ustawy, dokumenty okre$lajace polityke
lub inne posuniecia zaréwno na organizacjach rzadowych, jak i pozarzagdowych,
na szczeblu miedzynarodowym oraz lokalnym. Drugim celem jest dostarczenie
opinii publicznej informacji o kwestionowanym rezimie. Wygnancy regularnie
usitowali przedstawi¢ dany rezim w niekorzystnym $wietle i przeciwdziataé jego
propagandzie interpretowaé fakty oraz wplywaé na opinie publiczng. Miato
to miejsce, przede Wszystklm w krajach goszczacych, lecz niekiedy wygnaricy
docierali réwniez do swojej ojczyzny. Trzecim celem bylo utworzenie swojej wta-
snej grupy uchodzcow w szerokim sensie: mobilizacji, organizacji oraz zaplecza,
jak réwniez jej polityczna lub intelektualna edukacja.

Oczywiscie nie tak fatwo ocenid, czy cele te naprawde osiggnieto. Wygnancy
czesto nadawali duze znaczenie pozytywnym rezultatom swoich dziataf, lecz
ocena ta nie powinna by¢ przyjmowana bezkrytycznie. Ponadto, wiekszo$¢ celéw
realizowano tylko do pewnego stopnia. Niekiedy s3 one wymierne (np. mobili-
zacja, o ktorej $wiadczy liczba cztonkéw), lecz w wiekszosci sytuacji tak nie jest
(np. jesli chodzi o rozpowszechnianie informacji), czesto tez nie da sie wykazad,
ze tylko dzieki wygnaficom zostaly one zrealizowane (np. w wypadku zmiany
polityki). Zatem na pytanie dotyczace skutecznosci nie mozna odpowiedzie¢
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w kategoriach bezwzglednych. Nie oznacza to jednak, ze nie nalezy go zada-
wad. Z jednej strony, mozna wskazaé, ktore cele zrealizowano dokladnie, ktére
natomiast w zdecydowanie mniejszym stopniu badz w ogoéle. Z drugiej strony,
mozliwe jest zbadanie, kiedy konkretne cele byly realizowane (lub nie) oraz
ktére czynniki mogly wplyna¢ na skutecznosé.

Prawomocnos¢ i cele polityki uchodzczej

Trzeba przyznal, ze temat ten jest zbyt rozlegly dla niniejszej publikacji.
Chciatbym ograniczy¢ sie do jednej hipotezy, ktéra mogtaby stymulowaé dalsze
badania oraz debate: prawomocno$¢ byta dla wygnancéw bardziej przeszkoda
niz uzytecznym narzedziem wspierajacym skutecznos$é ich dziatalnosci poli-
tycznej. Hipoteza ta jest istotna, poniewaz badania poréwnawcze polityki na
uchodzstwie koncentrowaly sie jedynie na strategiach wygnancéw uznajacych
sie za prawowitych przedstawicieli swoich narodéw, ktérzy w wyniku tego
mogli by¢ — ogélnie méwigc — mniej skuteczni niz inni uchodzcy, niebedacy do
tej pory przedmiotem systematycznej analizy poréwnawczej.

Na pierwszy rzut oka hipoteza ta wydaje sie bledna. Prawomocno$é (oraz
uznanie) byla czesto istotnym czynnikiem, ktoéry sie przyczyni do osiggniecia
sukcesu przez wygnancéw — obalenia w ojczyznie rezimu, przeciwko ktéremu
wystepowali®. Byla sposobem na zachowanie cigglosci, np. rzadéw na uchodz-
stwie w Londynie podczas II wojny $wiatowej (pomimo ze wnioski Shaina, iz
»pod koniec wojny szczegdlnie uchodzcze rzady Norwegii oraz krajéw Beneluksu
przyczynily si¢ znaczaco do redemokratyzacji swoich krajow”, zostaly zakwestio-
nowane przez cytowanego wczesSniej Conwaya). Ewentualnie, byta sposobem na
umocnienie swojej wlasnej pozycji, jak w sytuacji Juana Perdna, ktory spedzit
wiekszo$¢ z osiemnastu lat swojego wygnania w Madrycie oraz ,uzywal swoich
Srodkéw finansowych, organizacyjnych zdolnosci do dziatania, jak rowniez cha-
ryzmy po to, aby uczynié »praktycznie niemozliwym rzadzenie Argentyng« bez
niego”. Prawomocno$¢ mogta réwniez zapewnic czas przygotowania oraz nawia-
zywanie kontaktéw, jak stalo sie w wypadku rzadu Arabskiej Demokratycznej
Republiki Saharawi, ktéra byta okupowana, na krétko po wyzwoleniu sie spod
panowania Hiszpanii w 1976 r., przez Mauretani¢ (do roku 1979) oraz Maroko
(do roku 1991). Na wygnaniu rzad przeszedt ewolucje od ,,systemu plemiennego
do narodowego”, przyjmujac ,.repliki europejskiego systemu konstytucyjnego™?’.
Réwniez dla sit zbrojnych prawomocnos$é byla ,przeszkody, ktérg koniecznie
nalezato pokonac”?.

Nie byta jednak ona gwarancja powodzenia. Wrecz przeciwnie, gtéwny wnio-
sek w ksiazce Exile Armies jest taki: ,nie ma idealnego modelu dla sit zbrojnych
na uchodzstwie gwarantujacego osiggniecie ich celéw” oraz ,tym, co charakte-
ryzuje sytuacje omawiane w niniejszym zbiorze, jest réznorodno$¢ i niepewno$é

26 Chociaz byla ona zawsze ,tylko jednym z czynnikéw decydujacych o zwycieskim powrocie do
ojczyzny” (Y. Shain, The Frontier of Loyalty..., s. 167).

27 C. Bontems, The Government of the Saharawi Arab Democratic Republic, ,Third World Quar-
terly” 1987, t. 9, s. 168-186.

28 P. Latawski, M. Bennett, Exile Armies ..., s. 171.
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rezultatow”. Polskie i czeskie sily zbrojne mialy poparcie legalnego rzadu, jednak
w wypadku de Gaulle’a tak nie bylo (uzyskal prawomocno$¢ ze wzgledu na swoja
wybitng osobowos$¢) — mimo to wlasnie on osiggnal sukces, a wspomniane rzady
— nie. Roszczenia o prawomocno$é mogly nawet wywolywaé odwrotny efekt.
W wypadku kubariskich uchodzcéw w Stanach Zjednoczonych doprowadzity one
do zaangazowania postaci ze ,,starej gwardii”, ktérych obecnos¢ podwazata wia-
rygodnos¢ préb ruchu uchodzezego, usitujagcego nawotywaé do obalenia Castro.

Ponadto, prawomocno$¢ rzadko bywala istotnym elementem w odniesieniu
sukcesu przez wygnancow, z pewnymi wyjatkami. Wszyscy badacze si¢ zgadzaja,
ze o sukcesie badz porazce decydowal inny aspekt, a mianowicie — poparcie
miedzynarodowe. Faktycznie, Srodowiska uchodicze sa w zasadniczy sposb
uzaleznione od spoteczno$ci miedzynarodowej. Nawet tak charyzmatyczny i cie-
szacy sie pelnym miedzynarodowym uznaniem uchodzca, jak Dalaj Lama, nie
jest w stanie zrealizowaé swoich najistotniejszych zamiaréw, tzn. wywalczenia
autonomii lub niezaleznosci dla Tybetu, poniewaz spoleczno$¢ migdzynarodo-
wa nie chce doprowadzi¢ do sytuacji krytycznej. To uzaleznienie od czynnikéw
zewnetrznych dotyczy nie tylko zmiany sytuacji w ojczyznie, lecz rowniez wply-
wania na polityke kraju goszczacego. Jesli wygnancy odniesli sukces, wywie-
rajac nacisk na rzad, aby podjal korzystne dla nich kroki, stalo si¢ tak przede
wszystkim dlatego, ze rzad ten byl otwarty na ich sprawe, a dopiero w drugie;j
kolejnosci dlatego, ze lobbing uchodzcéw byt skuteczny badz ich legitymizacja
uznana. Ostatecznie powodzenie bylo mozliwie jedynie wtedy, gdy uchodzcy
mogli stuzy¢ interesom swoich gospodarzy. W polityce miedzynarodowej wiek-
sz0$¢ uchodzcé6w byta pionkami, a nie graczami.

W rzeczywisto$ci mogli uciec od tej z gbry narzucownj roli i staé sie gra-
czami, pod warunkiem, ze zdystansowaliby sie od zadan uprawomocnienia
oraz zintegrowali z polityczng strukturg w kraju ojczystym. Amerykanscy
Kubanczycy zatozyli Kubansko-Amerykanskg Fundacje Narodowa, ktéra ,,przy-
jela tradycyjng formute legalnych amerykanskich grup intereséw: dotacje dla
kampanii, polityczne kwesty, lobbing, rozpowszechnianie informacji, stosunki
z mediami itd.”. Udalo im sie wprowadzi¢ do Kongresu w latach osiemdziesia-
tych XX w. trzech emigrantéw pierwszego pokolenia oraz rzadzié¢ calymi mia-
stami amerykanskimi — burmistrz Miami i sze$ciu z trzynastu czlonkéw komisji
w hrabstwie Miami-Dade na poczatku XXI w. bylo Kubanczykami. W wyniku
tego ,,uchodzcy kubanscy stali sie powaznymi graczami na polu podtrzymania
i umocnienia polityki, ktérg Stany Zjednoczone przyjety wobec wyspy”?’.

Ich wplyw moze si¢ wydawaé wyjatkowy, lecz istnieje kilka innych przykia-
déw. Chociazby Zbigniew Brzeziiski, ktéry mial zdecydowanie wigkszy wplyw
jako narodowy doradca ds. bezpieczenstwa przy Jimmym Carterze niz wszyscy
jego rodacy, roszczacy sobie prawo do bycia prawdziwg reprezentacja wolnego
narodu polskiego. Jan Kutakowski méglt odgrywacé istotng rol¢ w ruchu solidar-
nosciowym w latach osiemdziesiatych XX w., bedac od roku 1976 sekretarzem
generalnym Swiatowej Organizacji Pracy, mi¢edzynarodowej organizacji patronac-
kiej chrzescijanisko-demokratycznych zwigzkéw zawodowych?®. Czech Jifi Pelikan

2 G.]. Grenier, L. Pérez, The Legacy of Exile. Cubans in the United States, Boston 2003, s. 98.
30 P Pasture, Jan Kulakowski as a European Christian Trade Union leader [w:] Towards Europe via
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zostal wybrany na czlonka Parlamentu Europejskiego z ramienia Wioskiej Partii
Socjalistycznej w 1979 r. Chociaz tacy uchodzcy nie zostali jeszcze ujeci w syste-
matycznych badaniach, mozna zakladaé, ze mieli zdecydowanie wickszy wptyw
niz ich rodacy, ktérzy dalej twierdzili, iz s3 prawdziwymi przedstawicielami swo-
jego narodu. Jednoczes$nie nalezy mieé Swiadomosé faktu, ze tacy zintegrowani
uchodzcy réwniez stykali si¢ z ograniczeniami narzucanymi przez wladzg. Nie
byli w stanie osiaggnaé wielu rzeczy i musieli radzié sobie z innymi problemami,
np. podwojng lojalnoscig. Aleksander Walewski, na przyklad, syn Napoleona
Bonapartego z nieprawego loza, nie bronil juz polskich intereséw, gdy zostal
ministrem ds. zagranicznych za rzadéw Napoleona III (pomimo swojej poprzed-
niej dziatalnosci w latach trzydziestych i czterdziestych XIX w., kiedy byt jeszcze
agentem dyplomatycznej siatki Adama Jerzego Czartoryskiego na wygnaniu)?!

Czy uchodzcy byli mniej uzaleznieni w innym obszarze dzialan, tzn. w roz-
powszechnianiu informacji? Wykorzystywali rézne sposoby, by przypomnieé
Swiatu o swojej sprawie — poczawszy od demonstracji przeciwko wydarzeniom
w kraju ojczystym po obchody symbolicznych rocznic, od artykuléw i listow
czytelnikéw w lokalnych gazetach po publikowanie wlasnych czasopism. Jednak
ich wplyw pozostaje kwestia dyskusyjng. Jean-Michel Palmier uwaza stosowanie
propagandy za jedno z najwazniejszych dziatan niemieckich uchodzcéw (réwniez
z tego wzgledu, ze partie polityczne rozbily si¢ na wiele frakgji i nie wywieraly
wickszego wplywu). Podaje liczne przyklady udanej propagandy (np. opubh—
kowanie Braunbuch iiber Rezchtagsbmnd und Hitlerterror oraz zorganizowanie
antyprocesu w Londynie w sierpniu 1933 r., wedlug ktérego oskarzeni w kraju
komunisci nie zostaliby Scieci)®?. Jednakze Leopold Unger, polski wygnaniec,
ktory pracowal jako dziennikarz m.in. w ,,International Herald Tribune”, belgij-
skiej gazecie ,,Le Soir” oraz polskim miesigczniku ,,Kultura”, spoglada na swoja
role z szerszej perspektywy, parafrazujac jednego z najznamienitszych pisarzy
emigracyjnych: ,,Zachodowi nigdy nie brakowalo Zrédel informacji. »Na temat
Archipelagu — jak zaobserwowat Solfzenicyn — napisano trzydziesci ksiazek, lecz
nie zostaly one zauwazone«”3.

Problem skuteczno$ci wydawnictw na uchodZstwie nie nalezy jednak do
obszaru zainteresowan niniejszego artykulu, ktory skupia si¢ na roli roszczefi do
prawomocnosci. Po raz kolejny wydaje sig, ze uznanie prawne nie miato wpltywu
na skuteczno$é. Zdecydowanie wazniejsze byly inne elementy, np. charyzma auto-
ra lub jako$¢ jego publikacji. Najbardziej wplywowi pisarze — obok Solzenicyna
— np. Victor Hugo, Bertold Brecht, Czestaw Milosz badz Edward Said, nie zada-

Belgium? Polish Exiles and the European Integration, red. M. Dumoulin i I. Goddeeris, Louvain-la-
Neuve 2004.

31 R. Renz, Aleksander Walewski w stuzbie wojskowej i dyplomatycznej dziewigtnastowiecznej
Francji [w:] Polacy i osoby polskiego pochodzenia w silach zbrojnych i policji paristw obcych,
red. A. Judycka i Z. Judycki, ,Historia i wspotczesno$¢”, Torun 2001, s. 409-413.

32 J.-M. Palmier, Weimar in Exile. The Antifascist Emigration in Europe and America, London—
—New York 2006, s. 299 i nast.

3 ,Le Soir”, 17 1 1976. Na temat Ungera zob.: A. Weynants, [. Goddeeris, Leopold Unger alias
. Brukselczyk”, Specialist of European Integration in the Paris Monthly ,,Kultura”? [w:] Integration
or representation?, Polish Exiles in Belgium and the European Construction, red. M. Dumoulin
i I. Goddeeris, Louvain-la-Neuve 2005, s. 141-154.
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li prawomocnosci. Co wigcej, prawomocno$¢ zdawala si¢ przeszkodg na drodze
do sukcesu, poniewaz czesto odwracala uwage w kierunku prywatnych roszczen
i dlatego zmniejszala wartos¢ lub jakos¢ tekstow. Nawet Dufoix to uwzglednia,
jednak niebezposrednio i tylko powierzchownie.

Widaé to rowniez przy analizie trzeciej waznej roli uchodzcéw, tzn. rozwoju
nowych idei. Wygnancy faktycznie odgrywali znaczaca rola w tworzeniu nowych
ideologii, budowaniu tozsamosci narodéw lub zapozyczaniu zachodniej mysli oraz
jej adaptacji do sytuacji krajowej. Najbardziej znanym przykladem jest oczywiscie
udzial romantycznych emigrantéw w tworzeniu idei emancypacyjnych w XIX w.
Jednak réwniez po 1945 r. polski miesiecznik ,,Kultura”, na przyktad, bral aktyw-
ny udzial w rozpowszechnianiu i stopniowym przyjmowaniu obrazéw i idei, ktore
powszechnie uznawano na Zachodzie, ktére jednak pozostawaly bluzniercze dla
polskiej emigracji (jak zmiany granic po II wojnie $wiatowej oraz stosunki z Litwg
i Ukraing). Oczywiscie, to jeszcze nie daje obrazu tacznosci z ojczyzng oraz wptywu
wywieranego na jej spoleczenistwo. Jednak inne posrednie cele zostaly zrealizowa-
ne w tak matym stopniu, ze réwniez bez tej facznosci z ojczyzna, wewnetrzne szko-
lenie dato najbardziej dalekosiezne rezultaty dziatan politycznych na wygnaniu.

Niemniej jednak skuteczno$é tych dziatan wigzala sie z bardzo waznym
warunkiem - porzuceniem jakiegokolwiek roszczenia do prawomocnosci.
Prawomocno$é faktycznie w zasadniczy sposob kiécita sie z twdrczoscig intelek-
tualng. Z jednej strony, byfa cigglym powodem dyskusji i podzialéw, poniewaz
byta urzeczywistniana jedynie w bardzo wyjatkowych wypadkach (dlatego poli-
tolodzy zaproponowali zastgpienie tego pojecia lojalnoScig i uznaniem). Sama
w sobie debata mogta by¢ owocna, jednak prawomocno$é redukowata jej zakres
tematyczny. Zamiast dyskutowac i rozwijaé nowe idee i my§li, wygnancy jedynie
kwestionowali wzajemnie swoje uprawnienia oraz ktdcili sie o to, kto byt auten-
tycznym przedstawicielem narodu badZ intereséw narodowych. Z drugiej strony,
poniewaz zakladala prawomocno$é, poszanowanie dla cigglosci i poprzednich
instytucji, mogta utrzymywaé wygnaincéw w rozpamietywaniu przeszlosci i zamy-
ka¢ im oczy na dalszy rozwdj. To rowniez zmniejszato ich skutecznosé. Jeszcze
w latach siedemdziesigtych XX w. niekt6rzy polscy uchodzcy roscili sobie prawo
do reprezentowania Il Rzeczypospolitej z okresu miedzywojennego i nie akcep-
towali utraty Wilna i Lwowa. Co wigcej, nie uznawali za odpowiednie utrzymy-
wanie kontaktéw z opozycja w ojczyznie ze wzgledu na swoje przekonanie, ze
prawdziwy nar6d byt na Wygnaniu Paradoksalnie, wygnaficy przypisujacy sobie
prawow1tosc oraz chronigcy swoja narodowq quz grupowg tozsamosé, izolowali
sie nie tylko od kraju goszczacego, lecz réwniez, w wymku geograficznej i psy-
chologiczne;j odleglosa, od ojczyzny. Wtasnie dlatego, ze stracili kontakt z poli-
tyczng rzeczywistoscia, ich praca intelektualna nie mogta przyniesé sukcesu.

Whioski — pokusa prawomocnosci

Jest pewne, ze prawomocno$¢ ewidentnie nie stymuluje powodzenia polityki
na uchodzstwie; co gorsza, wydaje sie mu przeciwdziataé. Nie mogta rozwigzaé
problemu instrumentalizacji srodowisk emigracyjnych oraz zawezata horyzont
ich dziatah. Wydaje sie, ze wygnaficy, ktorzy nie wysuwali jakichkolwiek rosz-
czefi do prawomocnosci, ktérzy porzucili dziedzictwo przesztosci i wlaczyli
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sic w struktury kraju schronienia, odgrywali istotniejszg role. Niestety, wielu
uchodzcéw uleglo pokusie prawomocnosci. Nie zaakceptowali wyroku historii
i dalej uwazali si¢ za jedynych przedstawicieli swojego narodu. W oczekiwaniu
na lepsza przyszio$¢ skupiali swoje dzialania na przygotowaniu i jednoczeniu
emigracji. Uwazali, ze ich najwazniejszym zadaniem jest utrzymanie cigglosci,
zachowanie poprzednich instytucji i organizacji po to, aby potem je przenies¢
z powrotem do ojczyzny, podobnie jak Noe zachowal wszystkie gatunki zwierzat
w arce. To dlatego wielu uchodzcéw dalej organizowalo si¢ w komitety narodo-
we, klasyczne partie polityczne oraz rzady na uchodzstwie.

Uczeni poréwnujacy polityke emigracyjng réwniez ulegli pokusie skupienia
swoich badan tylko na wygnancach roszczacych sobie do prawomocnosci. Zrobili
tak z kilku powodéw, z ktorych wigkszo$¢ jest bardzo zasadna: zainteresowanie
politycznym funkcjonowaniem legitymizowanego statusu oraz lojalnosci poza
ojczyzna, wybér raczej jednorodnej kategorii do poréwnania oraz obfito$é studiéw
nad przypadkami organizacji rzgdowych na uchodzstwie. Niemniej jednak ich pre-
tensje do badania polityki emigracyjnej jako catosci nie maja podstaw. Ciggle nale-
zy udzieli¢ odpowiedzi na inne pytania, np. jakie czynniki stymuluja niekt6rych
wygnancéw do ubiegania sie o prawomocno$¢ oraz dlaczego inni tego nie robig?
Przede wszystkim za$ na pytanie o to, czy mozna utrzymywac hipoteze, ze uchodz-
cy, ktorzy nie pretendowali do prawomocnosci, cieszyli si¢ wigkszym wplywem.
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storig migracji, zimnej wojny oraz miedzynarodowych kontaktéw i tozsamosci.
Autor m.in. De strijd van de witte adelaar. Geschiedenis van Polen (966-2004),
Leuven-Voorburg, Acco, 2005, 432 pp (z Louis Vos) oraz Polonia belgijska
w pierwszych latach po Il wojnie swiatowej, Warszawa 2005. Redaktor m.in.
Intégration ou représentation? Les exilés polonais en Belgique et la construc-
tion européenne. Integration or representation? Polish exiles in Belgium and
the European construction, Louvain-la-Neuve 2005 (z Michelem Dumoulin).
Artykuty w m.in. ,,Dzieje Najnowsze” (2005), ,,Contemporary European His-
tory” (2007), ,,Acta Poloniae Historica” (2007) i ,,The Polish Review” (2007).

Legitimization or Integration? Comparative Study of Political Activities
in Exile

Exiles, defined as refugees or immigrants engaging themselves in opposition
politics against their homeland, have been studied quite thoroughly. This research,
however, does rarely exceed the frameworks of national history, treating exiles
only as the trailblazers of the nation’s current political system. Only a few scho-
lars have approached exile politics in a more systematic and comparative way.
Their research, though, concentrates on exiles claiming legitimacy (governments
in exile, national committees), while the political activities of other exiles seem to
have been more influential.



