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Przestepstwa polityczne
w orzecznictwie Komisji
Specjalnej do Walki

z Naduzyciami i Szkodnictwem

Gospodarczym 1950-1954

W latach 1946-1954 w prasie ogélnopolskiej i regionalnej czesto pojawia-
ly si¢ do§¢ wymowne i sensacyjnie brzmiace tytuly publikacji: Pierwsi klienci
Milgcina'. Komisja Specjalna ukarala nowych szkodnikéw (,,Rzeczpospolita”,
5 grudnia 1946 r.), Jak spedzajg czas spekulanci w obozach pracy (,Sztandar
Ludu”, 11 grudnia 1946 r.), Oboz pracy za przemyt papierosow (,,Zycie Warsza-
wy?”, 10 sierpnia 1946 r.), Za skdre dostal po skorze. Garbarz Wojtowicz posiedzi
w obozie pracy (,Ziemia Pomorska”, 22 pazdziernika 1947 r.), Nie zgadzala
mu si¢ kasa. Doliczy si¢ w Milgcinie (,,Ziemia Pomorska”, 19 listopada 1947 r.),
Whyleczy si¢ w Milgcinie. Kuracja antyalkoholowa magazyniera, ktory dopuscil sig
szkodnictwa (,,Ziemia Pomorska”, 8 pazdziernika 1948 r.).

Natomiast zadnego artykulu prasowego nie zatytulowano np.: Za dowcip
o Stalinie Komisja Specjalna skierowatla Kowalskiego do obozu pracy na 18-mie-
sigczng kuracje ideologiczng; Lyl ustrdj Polski Ludowej, posiedzi w Milecinie;
Bumelant Kowalski skazany na 6 miesiecy obozu pracy; 12 miesigcy za zbiorowe
stuchanie Radia Wolna Europa; Na 8-miesigczng nauke norm wspotiycia socja-
listycznego Komisja Specjalna skierowala chuligana-bikiniarza Kowalskiego do
obozu pracy; Chwalil kapitalizm — posiedzi w obozie; Podzegacz wojenny tra-
fit do obozu pracy przymusowej; Historii nauczy si¢ w obozie pracy. Kowalski
skazany na 12 miesigcy za pomdwienie Rosjan o morderstwo oficeréw polskich
w Katyniu.

! Obéz pracy w Milecinie (koto Wtoctawka) utworzono z inspiracji Romana Zambrowskiego,
przewodniczacego Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym.
Zostal on przekazany na potrzeby Komisji Specjalnej w marcu 1946 r. i dysponowat 2640 miejsca-
mi; szerzej zob. R. Tomkiewicz, Olsztyriska Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami
i Szkodnictwem Gospodarczym 1945-1954, Olsztyn 19935, s. 52-62. Osoby skazane przez Komisje
kierowano takze do innych obozéw pracy przymusowej, a od 1950 r. réwniez do Os$rodkéw Pracy
Wigzniéw; zob. K. Miroszewski, Komisja Specjalna do Walki 3 Naduzyciami i Szkodnictwem Gospo-
darczym na Gornym Slgsku (1945-1954), ,Silesia Superior. Slaskie Zeszyty Humanistyczne” 1994,
s. 24-25.
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Wymienione propozycje tytuldéw, ktore niestety nie goscily na tamach pra-
sy, odzwierciedlajg tematyke niniejszego artykulu — przestepstwa polityczne
w orzecznictwie Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym w latach 1950-1954. Zakre§lone ramy czasowe nie budza wat-
pliwosci, gdyz obejmujg okres, w ktorym Komisja miata kompetencje prawne do
Scigania przestepstw politycznych, przede wszystkim tzw. propagandy szeptanej
(,szeptanki®).

Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym,
zwana w skrocie Komisja Specjalng, istniata w latach 1945-1954. Byla specy-
ficznym organem wymiaru sprawiedliwosci w polskim prawie karnym. Potwier-
dza to nie tylko jej historia, ale rowniez fakt, iz wspdlcze$ni prawnicy nie s3
zgodni i r6znie okreSlaja jej kwalifikacje. W literaturze nazywa si¢ jg organem
Sledczo-orzekajacym o charakterze administracyjnym, pozasgdowym, quasi-
-sadem badz pozasadows instytucja orzekajaca’. Gdy pominie sie interpreta-
cje i kontrowersje prawne, istotne pozostaje to, ze w pierwszym dziesiecioleciu
Polski Ludowej Komisja orzekala o pozbawieniu wolnosci, kierujgc do obozu
pracy (maksymalnie na dwa lata), badz karata grzywna. Na mocy orzeczen lub
postanowien, gdyz tak nazywaly sie ferowane przez nig wyroki, do obozéw pra-
cy trafito ponad 84 tys. osob, a ponad 200 tys. otrzymalo kare grzywny. Jeze-
li do podsadnych skazanych na obéz pracy dolgczymy aresztowanych, ktorych
zwolniono bez orzekania winy lub orzeczeniem Komisji osadzono w areszcie, to
liczba 0s6b pozbawionych wolnosci wydatnie sie zwiekszy. Ze wzgledu na brak
kompletnych danych nalezy ja szacowad na ponad 100 tys. os6b®. Nie mozna
zatem si¢ dziwié, ze spoleczenistwo postrzegalo Komisje Specjalng jako organ
dyspozycyjny wobec wladz i niezwykle represyjny*.

Komisja w latach 1945-1954 z mocy nadanego jej prawa Scigata przestepstwa
gospodarcze. Zakres wilasciwosci przedmiotowej byt niezwykle bogaty, obej-
mowal m.in.: ukrywanie towaréw, odmowe sprzedazy, pobieranie nadmiernych
cen, spekulacje, lichwe, przywlaszczenie mienia poniemieckiego, handel obcy-
mi walutami, nielegalny ub6j i handel mi¢sem, nielegalny przemial, nielegalne

2 M. Fajst, Komisja Specjalna na tle innych instytucji quasi-sgdowych [w:] Przestgpstwa sedziéw
i prokuratoréw w Polsce lat 1944-1956, red. W. Kulesza, A. Rzeplifiski, Warszawa 2001 (wyd. 2),
s. 425-439; P. Fiedorczyk, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospo-
darczym 1945-1954. Studium historycznoprawne, Biatystok 2002, s. 45-54; A. Pasek, Uwagi do
dzialalnosci KS, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” (,Prawo”) 2002, nr 276, s. 287-331; K. Sidor-
kiewicz, Represje organdw wymiaru sprawiedliwosci w sprawach politycznych w wojewddziwie
pomorskim (bydgoskim) w latach 1945-1956, Torufi 2005, s. 369-374.

3 W latach 1946-1949 (dla okresu 1950-1954 brak danych) Komisja zastosowala areszt wobec
33 322 0sdb, z ktérych 11 464 zwolniono bez orzekania winy (Komisja Specjalna do Walki z Nad-
uzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym 1945-1954. Wybor dokumentéw, wstep i oprac. D. Jarosz,
T. Wolsza, Warszawa 1995, s. 109). W praktyce Komisji areszt petnit funkcje ogdlnoprewencyjna,
mial na celu zastraszenie spoleczeistwa. Na ten temat zob. P Fiedorczyk, Stosowanie aresztu
tymczasowego w Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym (na
przykladzie Delegatury w Bialymstoku) [w:] Przestgpstwa sedzidw..., s. 441-459.

* W Szczecinie i okolicach delegatur¢ Komisji uwazano ,za co najmniej namiastke Gestapo”
(M. Zukowski, Dzialalnos¢ i organizacja Delegatury Komisji Specjalnej do Walki z Naduzycia-
mi i Szkodnictwem Gospodarczym w Szczecinie oraz Koszalinie w latach 1946-1954, ,Przeglad
Zachodniopomorski” 2002, nr 2, s. 108).
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garbowanie skér i handel nimi, przemyt, handel faficuszkowy, nielegalny wyréb
alkoholu i handel nim oraz papierosami, przemyt. W gestii Komisji znalazty
sie tez inne przestepstwa — naruszenie tajemnicy panstwowej, ukrywanie $ci-
ganych, zniewazanie funkcjonariuszy pafistwowych, falszowanie dokumentéw,
nielegalne przekraczanie granicy, sabotaz, brakorobstwo — a takze czyny, ktore
przestepstwami nie byly: wstret do pracy, wléczegostwo, hazard, nierzad.

Do 1950 r. Komisja Specjalna, aczkolwiek niezbyt czesto, ferowala takze
wyroki zawierajgce pewne elementy urzedowej walki ze sprawcami czynéw
o podlozu politycznym, z ktérych cze$é nie byla przestepstwami przewidziany-
mi w prawie karnym. Jednak od czwartego kwartalu 1950 r. jej zaangazowa-
nie w zwalczanie przestepczosci politycznej permanentnie rosto. Wiazato si¢ to
przede wszystkim z uzyskaniem przez Komisje w lipcu 1950 r. prawa do $cigania
»nowego przestepstwa”, ktorym byto ,,powodowanie paniki w celu szkodzenia
interesom mas pracujacych”, czyli propagandy szeptanej’. Ta kategoria domino-
wata wérdd przestepstw politycznych i przestaniata inne, ktorych kontekst poli-
tyczny nie budzit watpliwosci. Podstawe prawng do ich sagdzenia Komisja czer-
pala z ustawy nowelizujacej dekret o jej powotaniu (ustawa z 20 lipca 1950 r.
»O zmianie dekretu z dnia 16 listopada 1945 r. o utworzeniu i zakresie dzia-
tania Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodar-
czym” — DzU RP nr 33, poz. 350), kodeksu karnego, dekretu ,,O przestepstwach
szczegblnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Pafistwa” (zwanego maltym
kodeksem karnym) z 13 czerwca 1946 r. (DzU RP nr 30, poz. 192), ustawy
z 19 kwietnia 1950 r. ,,O zabezpieczeniu socjalistycznej dyscypliny pracy” (DzU
RP nr 20, poz. 168) i ustawy z 20 grudnia 1950 r. o obronie pokoju (DzU RP
nr 58, poz. 521). Ponadto sporadycznie wykorzystywano inne akta prawne lub
positkowano si¢ nimi, m.in. dekretem z 22 pazdziernika 1951 r. o dowodach
osobistych (DzU RP nr 55, poz. 382), ustawg z 4 lutego 1950 r. o powszechnym
obowigzku wojskowym (DzU RP nr 6, poz. 46), a nawet artykulami (gtéwnie
28 i 31) prawa o wykroczeniach.

Zwiazek niektérych czynow® ze szkodnictwem gospodarczym w wielu przy-
padkach byt iluzoryczny, natomiast cechg charakterystyczng Komisji byto $ciga-
nie zachowan niezgodnych z wyktadnig polityczng wladz, godzacych w gospo-
darke, zycie spoleczne i polityczne. Na podstawie analizy spraw rozpatrzonych

5 Nie oznacza to jednak, ze przestgpstwa tego, jak i innych z grupy tzw. politycznych, nie inkry-
minowano oskarzonym wcze$niej. Juz w 1946 r. Delegatura Komisji Specjalnej w Bydgoszczy
skazata Stefana Tyczyniskiego za ,zlosliwe uchylanie sie od obowigzku $wiadczenn rzeczowych”
i ,rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji”. W charakterystyce oskarzonego napisano
m.in.: ,,Nieprzychylnie wyrazat si¢ o obecnym rzadzie, nie ukrywajac swego wrogiego nastawienia
do ustroju demokratycznego [tj. demokracji w rozumieniu PPR — A.Z.]. Swym postepowaniem
Tyczyfiski szerzyl ferment i dopuscit si¢ szkodnictwa gospodarczego” (A. Zaémifiski, Bydgoska
Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym (1946-1954)
[w:] Zwigzki Kujaw i Pomorza na przestrzeni wiekéw, red. Z. Bieganski, W. Jastrzebski, Bydgoszcz
2001, s. 360-361).

¢ Art. 1 pkt 6 ustawy o amnestii z 27 IV 1956 r. stwierdzal, ze ,,puszczono w niepamiec i prze-
baczono” wszystkie ,czyny, za ktére zostala orzeczona kara przez b. Komisje Specjalng do Walki
z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym” (DzU 1956, nr 11, poz. 57). Uzycie przez ustawo-
dawce stowa czyn oznacza, ze w praktyce orzeczniczej mialy miejsce przypadki karania za czyny
niebedace przestepstwami lub wykroczeniami.
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przez Komisje mozna stwierdzié, ze zakres jej kompetencji byl praktycznie nie-
ograniczony, a wlasciwosci rzeczowe zakreSlata sama Komisja i jej delegatu-
ry. Stad jej ofiarami byli ,,zwykli” ludzie wyrazajacy swoje opinie czy spostrze-
zenia na rézne tematy, bikiniarze, ,,chuligani polityczni”, osoby opowiadajgce
dowcipy, naduzywajace alkoholu, majgce rézny stosunek do pracy, krytykujace
Owczesng sytuacje spoleczno-polityczng i gospodarczy, stuchajace polskojezycz-
nych rozgto$ni radiowych nadajacych z panstw kapitalistycznych czy wreszcie
Polacy stuzacy w obcych armiach.

Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie orzecznictwa Komisji Spe-
cjalnej w sprawach politycznych, przede wszystkim dotyczacych propagandy
szeptanej, oraz proba okreSlenia skali tego zjawiska. Nie mniejsze znaczenie
ma zaprezentowanie na wybranych przyktadach mechanizméw penalizacji tych
przestepstw. Pozwoli to na pokazanie miejsca i roli Komisji Specjalnej w pol-
skim systemie politycznym oraz wymiarze sprawiedliwosci, ktérego dziatalnosé
wymierzona byta nie tyle w likwidacje zjawisk patologicznych w gospodarce, ile
w spoteczeistwo w ogdle; celem Komisji byto zmuszenie go do bezkrytyczne;j
akceptacji polityki wtadz komunistycznych.

Problematyka zawarta w tytule artykutu nie byla dotychczas szczegbétowo
analizowana. Nie oznacza to jednak, ze ja pomijano. W pokaznej juz bibliografii
poswieconej Komisji Specjalnej” mozna znalez¢ informacije na ten temat®. Podsta-
wowym zrodlem do retrospekeji orzecznictwa w omawianym zakresie jest doku-
mentacja Komisji Specjalnej przechowywana w Archiwum Akt Nowych’. Uzu-
petniono jg o akta Delegatury Komisji Specjalnej w Bydgoszczy oraz dokumenty
przechowywane w archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Bydgoszczy.

Komisja Specjalna zostata powotana 16 listopada 1945 r. dekretem Tymcza-
sowego Rzadu Jednosci Narodowej'’. W terenie dziatata poprzez swoje delega-

7 Poza pracami juz wcze$niej przywolanymi w przypisach warto zwrdci¢ uwage na publikacje:
D. Jarosz, T. Wolsza, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym
(1945-1954), ,,Biuletyn Gléwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu — Insty-
tutu Pamieci Narodowej” 1993, nr 36, s. 7-36; Dzialalnos¢ Delegatury Komisji Specjalnej do
Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym w Szczecinie w latach 1945-1954. Materialy
z konferencji naukowej odbytej w dniu 20.03.1998 r., red. Z. Chmielewski, Szczecin 1998; K. Miro-
szewski, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym a obozy pracy
na Slgsku (1945-1954) [w:] Obozy pracy przymusowej na Gérnym Slgsku, red. A. Topol, Katowice
1994; B. Rogowska, Delegatura Komisji Specjalnej na Dolnym Slgsku 1945-1947 [w:] Z badar
nad dziejami Dolnego Slgska po Il wojnie swiatowej, red. S. Dabrowski, Wroctaw 1993, s. 57-89;
W. Tomczyk, Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym
w Rzeszowie 1946-1954, ,,Zeszyty Naukowe WSP w Rzeszowie” 2001, z. 40 (,Historia”, z. 9),
s. 209-225.

8 P Fiedorczyk, Komisja Specjalna..., passim; R. Miazek, Opolska Delegatura Komisji Specjalnej
do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym (1950-1954), ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej
Szkoty Inzynierskiej w Opolu” 1994, nr 206 (,Nauki Spoteczne”, z. 38), s. 77-87; B. Rogowska,
Ochrona wizerunku Bolestawa Bieruta w dzialalnosci Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami
i Szkodnictwem Gospodarczym w latach 1945-1954, ,Wroctawskie Studia Politologiczne” 2001,
t. 1, s. 82-89; A. Zaéminski, Bydgoska Delegatura..., s. 323-368.

® W Archiwum Akt Nowych na uwage zastuguje réwniez zesp6t Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Zawiera on kilkanascie teczek do dziejow Komisji, z ktérych czg$¢ niestety opatrzona jest klauzula
tajnosci.

10 DzU RP 1945, nr 53, poz. 302.
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tury. Cztonkowie Komisji byli mianowani i w kazdej chwili mogli by¢ odwotani
przez prezydium Krajowej Rady Narodowej. Dekret nie wspominat o ich kwa-
lifikacjach, sedziag mogt by¢ zatem kazdy. I tak tez bylo w praktyce. Od oséb
zatrudnianych w delegaturach nie wymagano wyksztalcenia prawniczego. Na
stanowiskach, na ktérych niezbedne byto przygotowanie merytoryczne, praco-
wali kolejarze, wt6kniarze, gdrnicy oraz osoby o specyficznych zawodach: absol-
wenci Akademii Sztuk Pigknych czy filologii. Stan prawny zmienil si¢ pozornie
w 1950 r. Wtedy to czlonkéw Komisji Specjalnej powotywata Rada Pafistwa,
a czlonkoéw delegatur — prezydia wojewddzkich rad narodowych za zgoda prze-
wodniczgcego Komisji Specjalnej. Kwalifikacje pracownikéw Komisji oraz usy-
tuowanie jej w wymiarze sprawiedliwo$ci powodowaly, ze byla ona organem
tzw. sprawiedliwos$ci ludowej. Wtadza sgdownicza wzorem radzieckim trafita
zatem w rece ludu. Do 1952 r. rozprawy odbywatly sie bez udziatu oskarzonego,
na podstawie materiatu zebranego w §ledztwie. Orzeczenia Komisji byly osta-
teczne, tzn. nie przystugiwato od nich odwolanie.

Od 20 lipca 1950 r. Komisja otrzymata prawo do zwalczania przestepstw
politycznych, tj. rozpoznawania spraw o ,powodowanie paniki w celu szkodze-
nia interesom mas pracujacych™. W tym zakresie obficie korzystata z art. 22
dekretu z 13 czerwca 1946 r. (malego kodeksu karnego, ktéry swojg moc
utracil dopiero 31 grudnia 1969 r.). Wymieniony artykul méwil: ,,Kto rozpo-
wszechnia falszywe wiadomosci, moggce wyrzadzié istotng szkode interesom
Panistwa Polskiego badz obnizyé powage jego naczelnych organéw, podlega
karze wiezienia do lat 5 lub aresztu™'2. Zapis ten ingerowal w prywatne wypo-
wiedzi, stanowigc swoistego rodzaju cenzure. Byl przejawem wewnetrznego
zniewolenia (mysli i stowa) i uzupelniat urzedows cenzure zewnetrzng. Lamat
tez podstawowe prawo cztowieka do swobody wypowiedzi; uczynienie prze-
stepstwa z rozpowszechniania wiadomoS$ci samo w sobie bylo juz przestep-
stwem'®. Tym bardziej ze nigdzie nie okreslono, co rozumie si¢ przez pojecia
»propaganda szeptana”, ,rozpowszechnianie” oraz ,fatszywe wiadomosci”.
Wyktadnie prawng tych okreSlefi niejako na biezaco podawat Sad Najwyzszy,
teoretycy prawa oraz sedziowie. Warto zaznaczyé, ze rOwniez pojecie ,wiado-
mosci” interpretowano dowolnie — mogta to by¢ informacja, opinia, krytyka,
indywidualna ocena itp.

Artykul mowil takze, ze rozpowszechniane wiadomosci musiaty by¢ fatszy-
we. W rzeczywisto$ci w wielu przypadkach prawdziwos$é wypowiedzi byta bez-
dyskusyjna, co absolutnie nie przeszkadzato sktadom orzekajacym imputowaé

1 Na mocy ustawy z 20 VII 1950 r. o zmianie dekretu z 16 XI 1946 r. o utworzeniu i zakresie dzia-
tania Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym art. 1 otrzymat
brzmienie: ,,Do rozpoznawania spraw o przestgpstwa, godzace w interesy zycia gospodarczego lub
spolecznego pafistwa, a zwlaszcza o przywlaszczenie mienia spotecznego, korupcje, tapownictwo,
spekulacje i powodowanie paniki w celu szkodzenia interesom mas pracujacych — powotuje sie
Komisje Specjalna...” (Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym
1945-1954. Wybor dokumentow..., s. 57).

12 DzU RP 1946, nr 30, poz. 192. Przepis ten byl wzorowany na art. 11 dekretu o ochronie nie-
ktorych intereséw panstwa z 22 XI 1938 r. (DzU RP 1938, poz. 623).

13 M. Gajdus-Ciborowska, Sprawy o ,,szeptanki” osqdzone przez Sqd Najwyzszy w 1l instancji do
1956 r. [w:] Przestgpstwa sedzidw..., s. 2435.
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oskarzonym nieprawde. W praktyce zatem kazda wypowiedZ mogta zostaé
uznana za rozpowszechnianie fatszywych informacji. W tym konteks$cie pro-
paganda szeptana byta traktowana jako przestepstwo skutkowe — wystarczylo,
ze mogta wyrzadzié istotng szkode. Nie starano sie dowie$é, czy sprawca godzit
sie na mozliwo$¢ takiego skutku. W orzeczeniach Komisji Specjalnej zadowala-
no sie formuta-sloganem, ze sprawca musiat by¢ Swiadomy konsekwencji swoich
wypowiedzi.

Przestepstwem z art. 22 byly np. takie informacje: w Polsce wystepuja
braki w zaopatrzeniu miesa i innych artykuléw; prasa podaje nieprawdziwe
informacje; wybuchnie trzecia wojna $wiatowa; bedzie wymiana pieniedzy;
wrdca Niemcy i odbiorg Polsce ziemie zachodnie; oficeréw polskich w Katyniu
zamordowali Rosjanie. Zgodnie z tym artykutem niedopuszczalna byta kryty-
ka wladz pafistwowych i ich polityki, przedstawianie w negatywnym S$wietle
gospodarki polskiej, spotdzielni produkcyjnych, przywédcow partii komuni-
stycznej. Czynem karalnym w rozumieniu tego artykulu bylo tez organizo-
wanie zbiorowego stuchania rozglo$ni polskojezycznych, rozpowszechnianie
wystuchanych informacji, a nawet wszelkiego typu wypowiedzi przekazujace
pozytywny stosunek do pafstw zachodnich i prowadzonej przez nie polityki.
Gros spraw dotyczylo tresci zawartych w plotkach, pogtoskach, dowcipach
i piosenkach.

W wielu sprawach rozpatrywanych przez Komisje prawdziwo$é wypowie-
dzi byta oczywista, lecz niestety niezgodna z obowigzujaca wyktadnig politycz-
ng. Juz samo odnotowanie takiego przypadku bylo dla sktadéw orzekajacych
wystarczajgcg podstawa, aby oskarzonym imputowaé przestepstwo. Argumen-
tacja stosowana w uzasadnieniu wyrokéw potwierdza upolitycznienie Komi-
sji i podporzadkowanie jej obowiazujacej ideologii. Propaganda szeptana byta
zatem traktowana jako przestepstwo ,kontrrewolucyjne”. Warto podkreslié, ze
w 1952 r. aresztowani z art. 22 mkk stanowili 20 proc. wszystkich zatrzyma-
nych. Byl to efekt dziatalno$ci Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego. Szef
tego resortu Stanistaw Radkiewicz uwazal, ze propaganda szeptana ,jest jed-
ng z gléwnych form dziatalnosci wroga wszelkich odcieni i wszelkich masci”,
a wiec gtéwne uderzenie skierowano w tych, ktorzy ,,tamali monopol pafistwa
na informacje” .

Art. 22 byt specyficznym, ale nie jedynym tego typu w matym kodeksie kar-
nym', Niemniej to wlasnie on dominowal w orzecznictwie Komisji Specjalnej

4 A. Paczkowski, Od sfalszowanego zwycigstwa do prawdziwej klgski. Szkice do portretu PRL,
Krakéw 1999, s. 55.

15 Podobne brzmienie miatl art. 23, ktéry byl kwalifikowang postacig przestepstwa z art. 22, tzn.
roznil sie od niego przede wszystkim sposobem rozpowszechniania (pisma, druki, wizerunki).
Z kolei art. 24 dotyczyt przechowywania materialéw zawierajacych falszywe wiadomosci. Na
uwage zashuguja réwniez art. 29 i 31, ktére mogly zawiera¢ znamiona przestepstwa z art. 22.
O kwalifikacji przestepstwa (czynu) decydowal skiad orzekajacy Komisji, a nierzadko i urzedy bez-
pieczenistwa czy Milicji Obywatelskiej — kierowaly one do Komisji sprawy, w ktorych nie zawsze
znajdowano dostateczne dowody winy (K. Miroszewski, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami
i Szkodnictwem Gospodarczym a obozy pracy na Slgsku (1945-1954)..., s. 83). Podobnie wygladata
sytuacja w przypadku spraw, ktérych Komisja nie kierowata do sadu (A. Zaémifiski, Bydgoska Dele-
gatura..., s. 343; potwierdzaja to zrédta w archiwum IPN).
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i od 1950 r. miat wlasng rubryke statystyczng. Ze sprawozdan wynika, ze do tej
kategorii przestepstw nalezaly rowniez sprawy z art. 29 mkk, dekretu o ochro-
nie pokoju oraz art. 170 i 125 kodeksu karnego. Od lutego 1953 r. propagan-
da szeptana znikneta ze statystyk Komisji Specjalnej, a w jej miejsce pojawita
si¢ kategoria ,,przestepstwa polityczne”, w ktérej zakres wchodzila szeptanka.
Trudno powiedzieé, czym podyktowana byta ta zmiana. Byé moze miata charak-
ter tylko frazeologiczny; zamierzano w ten sposob uscislié przestepstwa zwig-
zane z art. 22, tj. z wyzej wymienionymi przepisami kodeksu karnego i dekretu
o ochronie pokoju.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze precyzyjne okreSlenie tzw. przestepczosci poli-
tycznej wymagaloby kompleksowej analizy orzeczenr wydanych przez Komisje,
co jest niemozliwe, gdyz nie zachowaly sie akta wszystkich spraw. Z istniejg-
cych za$ wynika, ze wiele 0séb zostalo skazanych z artykuléw niezwigzanych
z przestepczoscia polityczng, choé w rzeczywisto$ci poniosly konsekwencje za
czyny o charakterze politycznym. Teze taka potwierdzaja m.in. niektére czy-
ny zakwalifikowane jako chuligafistwo. Ta kategoria przestepstw w statystyce
Komisji Specjalnej pojawita sie w koficu 1950 r. i obejmowata bardzo szeroka
game zachowan. Mimo precyzyjnych zapiséw w artykulach kodeksu karnego
Komisja do chuligafistwa podchodzita do$¢ specyficznie'®. W sprawozdaniu
gdanskiej Delegatury Komisji Specjalnej na temat chuligafistwa napisano: ,,Jeze-
li sie zwazy, ze na obecnym etapie, po rozgromieniu jawnej dzialalnosci wroga
klasowego, wrog ten wszedl do »podziemia« i ze poczynania jego zmienily sie
[...] przestgpstwa te [chuligafnstwo — A.Z.] szerzg si¢ nagminnie, a co za tym
idzie, w wiekszo$ci wypadkdéw odbija sie to ujemnie na wykonaniu planéw pro-
dukcyjnych — sprawy te staly sie przedmiotem Delegatury™. O tym, jakie czyny
wchodzity w zakres spraw chuligafiskich, powiadomiono centrale w Warszawie
w nastepnym sprawozdaniu: ,uszkodzenia ciala, naruszenie regul zycia socjali-
stycznego, oczywisty brak poszanowania dla spoleczefistwa, dla wladzy i czyny
spolecznie niebezpieczne skierowane przeciwko porzadkowi publicznemu, prze-
ciwko zdrowiu i zyciu, przeciwko nietykalnosci i godnosci cztowieka pracy oraz
uszkodzenia mienia publicznego i prywatnego”'.

W sprawozdaniu z maja 1953 r. delegatura w Bydgoszczy informowata: ,,cha-
rakter przestepstw chuliganskich nie zmienil si¢. Sa to przewaznie wypadki
pobicia, zakt6cania spokoju publicznego w stanie nietrzeZwym przez mlodziez
robotniczg. Przestepstwa polityczne dotycza przewaznie rozpowszechniania
fatszywych wiadomosci o stosunkach gospodarczych pomiedzy Polskg a ZSRR

16-0d 1950 r. zdarzenia o charakterze chuliganiskim nasilily sie, m.in. na skutek poglebiajacego sie
konfliktu migdzy szkola a domem. Mlodzi sfrustrowani ludzie, na ktérych z jednej strony oddzia-
tywala propaganda, a z drugiej wartosci rodziny, przestawali wierzy¢ obu stronom. Wtadze staraty
sie nie dostrzegal rzeczywistych przyczyn chuligafistwa. Wedtug nich oficjalnym inspiratorem byli
wewnetrzni i zewnetrzni wrogowie Polski Ludowej. Szerzej zob. S. Jankowiak, Wielkopolska w okre-
sie stalinizmu 1948-1956, Poznan 19935, s. 136-137; M. Chlopek, Bikiniarze. Pierwsza polska
subkultura, Warszawa 2005, passim.

17- AAN, KS, 35, Sprawozdanie z dziatalnosci Delegatury Komisji Specjalnej (DKS) w Gdansku za
okres 1 II1 1952 -1 I 1953 r., k. 1.

8 Ibidem, Sprawozdanie z dziatalno$ci DKS w Gdafnsku za czas 1 IV — 1 VIII 1953 r., k. 47.
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i wystuchiwania wrogich zagranicznych audycji”"”. W innym pi$mie tej delegatury
podawano, ze chuligafistwo przybralo charakter masowego i groznego zjawiska,
wobec tego ,,Kierownik Wydziatu Administracyjnego Komitetu Wojewddzkiego
PZPR w Bydgoszczy porozumiat si¢ z prokuratorem miasta i powiatu w Bydgosz-
czy, Delegaturag Komisji Specjalnej do rozpoznania szeregu spraw o wystgpienia
chuliganskie, ktore uprzednio przestane zostaly przez MO do rozpoznania kole-
gium karno-administracyjnemu. Chodzi o sprawy notorycznych pijakéw i awan-
turnikéw karanych wielokrotnie w trybie karno-administracyjnym”?°. Chuligan-
stwo zatem — nie tylko w kategoriach prawnych, spotecznych, ale i ideologicznych
— traktowano jako pozostalo$¢ po ustroju kapitalistycznym, ktdrg nalezy znisz-
czyé. W tym przypadku znaczenie mialy nie tylko aspoleczne zachowania, ale
rOwniez towarzyszace im wypowiedzi, obrazujace stosunek do rzeczywistoSci.
Na przyktad w maju 1951 r. na zabawie tanecznej jeden z jej uczestnikdw, bedac
pod wptywem alkoholu, zniewazyt Milicje Obywatelska. Poza tym — jak napisano
w orzeczeniu — ,,dopuscil sie nieobyczajnego wybryku, zalatwiajac publicznie na
sali ZMP czynno$¢ fizjologiczng”?!. Komisja doszta do wniosku, ze m.in. ,,przesla-
dowal mtodziez zrzeszong w ZMP” — i orzekla kare 15 miesiecy obozu pracy.

Sankcjom karnym podlegato nie tylko naruszenie norm spotecznych (badz,
jak kto woli, dobrych manier), ale tez wyglad osobisty i tzw. styl zycia. Dlatego
zdarzalo sie, ze do obozdw pracy za chuligafistwo trafiali bikiniarze??. O ich nega-
tywnym postrzeganiu decydowala przynalezno$¢ do subkultury, ktéra wzorce
czerpala z ,wrogiego Zachodu”. Ubiér bikiniarzy (kolorowe koszule, wzorzyste
marynarki, skarpetki w paski, buty na pieciocentymetrowej ,,stoninie”, kapelusze
itp.), a takze ich gust muzyczny (stuchali jazzu, taficzyli rumbe, swing czy boo-
gie-woogie) nie mieScily sie w ideologicznym gorsecie kultury socjalistycznej?’.
Z kolei pewne wzorce, gtownie ubioru, przejmowali od bikiniarzy chuligani.
Zacierala sie granica miedzy uczestnikami subkultury a ,,prawdziwymi” chuli-
ganami. Dla wladz komunistycznych nie mialo to wiekszego znaczenia. Dla nich
bikiniarz, dzoller czy bazant bez wzgledu na nazwe nierozerwalnie wigzal si¢
z chuliganstwem. Dlatego tez pod pozorem walki z chuligafistwem uruchomiono
mechanizmy pafistwowe pi¢tnujgce tych, ktorzy tamali narzucone i kontrolowane
przez wladze wzorce kulturowe. Celem stata sie walka z kontrkulturg utrudniaja-
c3 tworzenie nowego czlowieka — cztowieka socjalizmu, ktérego idealnym propa-
gandowym wzorcem miat by¢ cztonek ZMP.

Niektdre delegatury w sprawozdaniach pisaly wprost o chuligafistwie politycz-
nym?*. OkreSlenie to prawie zawsze wystepowalo w cudzystowie i odnosito sie

¥ AAN, KS, 34, Sprawozdanie opisowe DKS w Bydgoszczy za maj 1953 r., k. 45. Stowo ,,chuligafi-
stwo” brano w cudzystow.

20 Ibidem, Sprawozdanie opisowe DKS w Bydgoszczy za lipiec 1954 r., k. 88.

21 A. Zaémifiski, Bydgoska Delegatura..., s. 364-365.

22 R. Miazek, op. cit., s. 81.

2 Szerzej zob. M. Chlopek, Bikiniarze..., passim.

Stosowane przez Komisje Specjalng okreslenie ,chuligafistwo polityczne” miato tagodniejsze
zabarwienie pejoratywne niz ,bandytyzm polityczny”, czesto pojawiajacy sie w materiatach urze-
déw bezpieczeiistwa publicznego. Dawato tez pozory podstaw prawnych do inkryminowania oskar-
zonym przestepstwa z art. 132 kk (chuligafistwo) i jemu pokrewnych. Uzywane przez UB stowo
»bandytyzm” zwigzane bylo nie tylko ze struktura MBP (Wydziat III, p6Zniej Departament III — do
walki z bandytyzmem), ale przede wszystkim z oficjalng propaganda. Okreslenie ,bandytyzm”,
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zaréwno do zachowan stricte przestepczych (pobicia, zakidcanie spokoju publicz-
nego w stanie nietrzezwym itp.), jak i politycznych. O kwalifikacji przymiotnikowej
decydowal kontekst zachowania oskarzonego. Przyjecie takiej kategorii pozwala
zrozumieé motywacje karania niektérych oséb. Jednym z przyktadéw moze by¢ Cze-
staw Ostrzycki, rolnik z Bedzenia (powiat lipnowski), skierowany za chuligafistwo
(z art. 132 kk) do obozu pracy na 12 miesiecy — za to, ze ,,podczas odbywajacego sie
zebrania gromadzkiego u solttysa w sprawie kontraktacji ziemioptodéw zaktécit tok
zebrania, obrazajac delegata Gminnej Rady Narodowej i nastepnie namowit zebra-
nych rolnikéw do opuszczenia zebrania i bicia brawa za oknem sali konferencyjne;j,
przez co spowodowal rozwigzanie zebrania i nieprzeprowadzenie kontraktacji”.
Rzeczywistym powodem sankgji karnej bylo skrytykowanie przez Ostrzyckiego
polityki rolnej oraz jego polemika z przedstawicielem wtadzy ludowej.

Podobnie wygladata sprawa Wactawa Ggsiorowskiego, aresztowanego 9 listo-
pada 1950 r. za to, ze w lipcu 1949 r. na zabawie tanecznej ,,w stanie podchmie-
lonym” wszczal awanture. Kiedy sekretarz miejscowej Podstawowej Organizacji
Partyjnej PZPR usitowal go uspokoié, uslyszal: ,rzady komunistéw niedtugo
w Polsce sie skoriczg, a wam komunistom tby poScinaja”?. Czyn oskarzonego
zakwalifikowano jako ,,fatszywe wiadomosci o majacej rzekomo nastgpié¢ zmianie
ustroju politycznego w Polsce” (art. 22 mkk). 19 lutego 1951 r. Komisja skaza-
ta Gasiorowskiego na 12 miesiecy obozu pracy”. W tym przypadku dla sktadu
sedziowskiego wazniejsze od temperamentu fizycznego oskarzonego okazaly sie
jego werbalne pogrézki pod adresem partii komunistyczne;j.

Prawie identyczne tresci, ale w jakze odmiennej sytuacji ,,rozpowszechniat”
mieszkaniec Ciechanowa. 24 grudnia 1949 r. ,,na kolacji u Czerwifiskich powie-
dzial — ostatnie $wieta spedzamy z komunistami, gdyz niedlugo skoficzy si¢ ich
panowanie, a powstanie inny ustrdj. Ja sam doloze sie do tego, aby ich zniszczyé
— bede ich nozem rznal, gdy nadejdzie czas™®. Za szczero$¢ wypowiedzi zostat
skierowany przez Komisj¢ Specjalng do obozu pracy na 9 miesigcy®.

Komisja Specjalna z duza dowolnoscia podchodzita do kwalifikacji praw-
nej popelnianych przestepstw oraz stosowania samego prawa. Swiadcza o tym
m.in. wyroki wymierzone Polakom, kt6rzy walczyli w Indochinach w szeregach
francuskiego Korpusu Ekspedycyjnego. Kiedy jako jeficy wojenni Wietnamskiej
Armii Ludowo-Wyzwolenczej przekazani zostali stronie polskiej, staneli przed
obliczem nie sadu, lecz Komisji Specjalnej. Ta skazata ich na kilkunastomiesiecz-
ny pobyt w obozie pracy ,za udzial w wojnie imperialistycznej i walke z naro-
dami walczacymi o niepodlegto$é”3®. Nie bytoby w tym nic dziwnego, gdyby nie

mimo ze bylo pojemne, odnosito sie gléwnie do podziemia zbrojnego, natomiast z ,bandytyzmem
politycznym” utozsamiano przede wszystkim przejawy oporu spolecznego.

2 AAN, KS, 34, Sprawozdanie opisowe DKS w Bydgoszczy za lipiec 1952 r., k. 31.

26 Ibidem, 1694, I-CKS 356/51, Wniosek Prokuratury Wojewddzkiej w Olsztynie o skierowanie do
obozu pracy, 20 XII 1950 r., k. 1.

7 Ibidem, Orzeczenie Komisji Specjalnej, 19 11 1951 r., k. 4.

28 Ibidem, 1-CKS 138/51, Wniosek o skierowanie do obozu pracy, 9 I 1951 r.

2 Ibidem, Orzeczenie Komisji Specjalnej, 29 T 1951 r. Oskarzonego aresztowano dopiero po 10
miesigcach od popelnienia przestepstwa.

30 A. Zaéminski, Emigracja polska w Wielkiej Brytanii wobec mozliwosci wybuchu Il wojny swia-
towej 1945-1954, Bydgoszcz 2003, s. 98.
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Tabela 1. Orzeczenia Komisji Specjalnej od pazdziernika 1950 r. do grudnia 1951 r.

Miesiac Liczba skazanych za Liczba skazanych za

przestepstwo z art. 22 mkk chuliganstwo =

z

g Z £ 2 g

2 g 3 Z k-
) = ) z : >
= 8 = ] 29
2 S« z z S z 5 S
8 s N = g 8 s N s g = &
5 g2 £ 5 5 g2 £ 5 = N
N B3 E 8 N E 3 E 8 =2
2 ¥8 | §2 2 ¥8 | §42 &S
= O § S < = O § O < S &

pazdziernik 1950 —

— kwiecien 1951 179%* 0 0 0 0 0 4582
maj 35 3 0 0 0 0 657
czerwiec 11 2 0 0 0 0 425
lipiec 18 0 0 0 0 0 498
sierpien 10 0 0 0 0 0 619
wrzesien 13 0 1 0 0 0 1174
pazdziernik 3 0 0 5 0 0 1283
listopad 89 0 0 111 3 0 1333
grudzien 107 0 0 279 5 0 1471
Razem 465 5 1 395 8 0 12042

* W niektérych sprawozdaniach podawana jest liczba 180.

Zrodlo: AAN, KS, 29, Sprawozdanie statystyczne centrali i delegatur za czas X 1950
— IV 1951 r.; miesieczne sprawozdania statystyczne.

Tabela 2. Orzeczenia Komisji Specjalnej w 1952 r.

Miesiac Liczba skazanych za Liczba skazanych za

przestepstwo z art. 22 mkk chuliganstwo =

z

g 2 g 2 5

g g 3 g 2

w
=) 3 =] 3 o >
2 N -~ N o g
z £ z Y S z N £
£ s 8 g g g s 3 g g = =
s .2 £5 =2 £5 = N
s £ E £ S s £ = g S e
> N | =] ) = 2
330 2 ¥5 | £4 2 £z | £4 5
= O § S < = O § S < S g
styczen 157 0 0 263 5 1 1623
luty 78 0 0 313 6 0 1887
marzec 87 2 0 452 11 2 2401
kwiecien 49 3 0 448 124 10 2431
maj 70 3 0 379 26 1 2185
czerwiec 73 2 0 418 32 0 2169
lipiec 45 2 0 350 29 5 1766
sierpien 68 1 0 301 28 3 1431
wrzesien 78 2 1 309 45 0 1295
pazdziernik 115 0 0 341 61 10 1744
listopad 96 3 3 330 39 7 1897
grudzien 273 2 2 217 5 5 1441
Razem 1189 20 6 4121 411 44 22270

Zroédlo: AAN, KS, 29, Sprawozdania statystyczne za poszczegdlne miesiace.
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Tabela 3. Orzeczenia Komisji Specjalnej w 1953 r.

Miesiac .
Liczba skazza:ll;{c;lzz::lﬁizestgpstwo Liczba skazanych za chuliganstwo

S

z

g z g 2

2 g 2 g =
- s .| 2 5 £z
59 S z I S z N £
g g3 g E £ =3 gE =3
9 z £ g 3 g £ 5 2 § £3
2 $3 3 2 $3 $3 5
=) O g O~ o O g O~ o=
styczen 438 0 0 161 7 0 1684
luty 358 0 0 237 29 9 1683
marzec 179 2 0 303 24 7 1951
kwiecien 269 3 1 382 56 5 2066
maj 409 7 3 484 75 27 2565
czerwiec 433 12 3 462 88 8 2531
lipiec 254 3 1 378 71 15 1891
sierpien 193 7 1 225 66 13 1330
wrzesien 112 3 1 199 79 12 951
pazdziernik 33 2 1 174 56 10 747
listopad 15 4 0 199 48 4 667
grudzien 11 0 0 267 66 7 741
Razem 2704 43 11 3471 665 117 18807

Zroédlo: AAN, KS, 29, Sprawozdania statystyczne za poszczegdlne miesiace.

Tabela 4. Orzeczenia Komisji Specjalnej w 1954 r.

Miesiac Liczba sk b e
iczba skazanych za przestepstwo . S
7 art. 22 mkk Liczba skazanych za chuliganstwo

=

<

g

= 2 = 2 g

s E 2 g £
) z ) 3 = >
= N = S g3
g S s 2 S z 5 £
< s D = g < < 8 s g = =
& EZ | E3 & EZ | E3 | 23

3 23 | &2 3 23 | k2 | £% 331

=2 =~ o = = 2 = O o0
=} O R O~ =} O R O N O =
styczen 21 1 0 268 53 7 789
luty 12 0 0 373 79 13 825
marzec 16 1 0 227 80 4 789
kwiecien 6 2 0 243 73 12 711
maj 12 3 1 274 73 2 815
czerwiec 5 0 0 212 74 9 782
lipiec 5 0 0 230 30 3 704
sierpien 6 0 0 253 21 11 766
wrzesien 0 0 0 236 5 0 547
pazdziernik 5 2 0 216 7 3 505
listopad 3 3 0 165 1 0 506
Razem 91 12 1 2697 496 64 7739

Zrédlo: AAN, KS, 29, Sprawozdania statystyczne za poszczegdlne miesigce. Brak
danych za grudzien oraz spraw przekazanych do prokuratur i sagdéw.
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fakt, iz w orzeczeniach Komisja powolala sie na art. 91 par. 1 ustawy z 4 lutego
1950 r. o powszechnym obowigzku wojskowym. W artykule tym ustawodawca
jako najnizsza kar¢ przewidzial § lat pozbawienia wolnoéci'. Dla Komisji, jak
wynika z akt spraw, nie miato to jednak znaczenia.

Komisja podchodzita dowolnie takze do stosowania aresztu. Zatrzymania
i tymczasowe aresztowania byly przez nig wykorzystywane réwniez do bie-
zacej walki politycznej. Piotr Fiedorczyk zauwazyl, ze w Bialymstoku pod
pozorem walki ze spekulacjg unieszkodliwiano przeciwnikéw politycznych
w czasie kampanii wyborczej do Sejmu Ustawodawczego w styczniu 1947 r.
Delegatura Komisji Specjalnej polecita Milicji Obywatelskiej w Ciechanowcu
zatrzymad trzy osoby 18 stycznia, tj. w przeddzien wyboréw. ,,Polecenie nie
zostalo wykonane, jakkolwiek termin wyznaczony miat swoje glebsze uzasad-
nienie” — stwierdzal przewodniczgcy Delegatury i zadal ukarania milicjantow,
ktérzy w obliczu historycznych wypadkdéw nie staneli na wysoko$ci zadania®2.
Taka praktyka zostala usankcjonowana instrukcjg IV Departamentu MBP
z 17 czerwca 1947 r., ktdra zalecata wojewddzkim i powiatowym urzedom bez-
pieczefistwa publicznego, aby poprzez agenture oraz rozne instytucje, w tym
Komisj¢ Specjalna, czuwaly ,,nad caloscig akcji na swoim terenie w sensie prze-
strzegania wlasciwej linii politycznej Rzadu”*. Nie dziwi zatem konstatacja
z meldunku Zrzeszenia ,Wolnos$¢ i Niezawisto$é”, ktérg przywotat Waldemar
Tomczyk: ,,Delegatura KS w Rzeszowie jest sanktuarium, w ktérym zalatwia
sie sprawy polityczne, a oficjalng przykrywka dziatalnosci jest walka z naduzy-
ciami — jest to filia UB™3,

Taka opinie potwierdza réwniez rola, jaka Komisja Specjalna odgrywa-
ta w czasie glosowania do Sejmu PRL 26 pazdziernika 1952 r. W wielu przy-
padkach byta ona dyspozycyjna i legalizowata aresztowania. PUBP w Brodni-
cy informowal: ,W zwigzku z tym w przeddziefr wyboréw zostal zatrzymany
Oleszczuk Zygmunt za zlosliwe uchylanie sie w wywigzywaniu obowigzkow
wobec pafistwa. Nastepnie zostal zatrzymany profilaktycznie kutak Kobylinski
Sylwester na 48 godzin oraz przeprowadzono rozmowe w tutejszym urzedzie
z kutakiem Markowskim Marianem z Radoszyc. Takie przedsiewziecia, ktore
bytly dokonane w stosunku do Oleszczuka, Kobylifiskiego i Markowskiego, spo-
wodowaly, iz kulacy i inny wrogi element byl w obawie, aby nie aresztowano
ich po wyborach, brali udzial w wyborach i obawiali sie prowadzenia wrogiej
agitacji”®. Z kolei w innym dokumencie napisano: ,,w okresie przedwyborczym
zostalto aresztowanych 4 podejrzanych, w tym 3 za propagande antywyborcza,

31 DzU RP 1950, nr 6, poz. 45. Artykut brzmial: ,,Kto bedac obywatelem polskim, przyjmuje bez
zgody wlasciwej polskiej wladzy obowiazki w obcym wojsku lub obcej organizacji wojskowej, pod-
lega karze wiezienia na czas nie krétszy od lat 5 lub dozywotnio albo karze §mierci”.

32 P Fiedorczyk, Stosowanie aresztu..., s. 449-450.

3 W. Tomezyk, op. cit., s. 218.

34 Ibidem, s. 217.

35 AIPN By, 064/83, Analiza z przebiegu akcji przedwyborczej z dnia wyboréw 26 X 1952 r. w gmi-
nie Grazawy, 17 XII 1952 r. Zgodnie z dokumentacja UB osoby te mialy zostaé przekazane Komisji.
Niestety, nie udato sie ustali¢, ktére z 0s6b aresztowanych w ramach akgji ,W” zostaly skazane przez
Komisje.
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1 za propagandg antyradziecka i rozbijanie sp6tdzielni produkcyjnych”?. W dal-
szej czeSci dokumentu zamieszczono wykaz aresztowanych, z ktérych cze$é mia-
ta stanaé przed obliczem Komisji Specjalnej®”.

Na podstawie dostepnej dokumentacji WUBP w Bydgoszczy oraz tamtejszej
Delegatury Komisji Specjalnej trudno ustalié, ilu osobom i na mocy jakich aktéw
prawnych Komisja wymierzyta kary za negatywny stosunek do wyboréw do sej-
mu. I tutaj, podobnie jak w innych przypadkach, kwalifikacja przestepstwa jako
politycznego nie budzi watpliwos$ci, czego nie mozna powiedzie¢ o podstawie
prawnej. Przyktadem moze by¢ historia Edmunda Rosenthala, ktérego funkcjo-
nariusze WUBP w Bydgoszczy aresztowali i oskarzyli o uprawianie propagandy
na terenie zaktadu. Po czteromiesiecznym §Sledztwie, w czasie ktorego byt bity
i spal w celi na golej desce, 5 lutego 1953 r. orzeczeniem Delegatury Komisji
Specjalnej zostal uznany za winnego tego, ze: ,,od miesigca kwietnia 1952 r.
do pazdziernika 1952 r. w Bydgoszczy na terenie Elektrowni Bydgoszcz-Jachcie
rozgtaszal publicznie falszywe wiadomosci dotyczace zaopatrzenia w artykutly
spozywcze, wyboréw do Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, konstytucji
polskiej oraz nietrwaloSci istniejagcego ustroju w Polsce, czym mogt wywotaé
niepokdj publiczny, a wiec przestepstwa z art. 170 kk™8. Skierowano go do obo-
zu pracy na 16 miesigcy, przy czym kare te ztagodzono na podstawie przepisoéw
amnestyjnych o potowe.

Trzeba podkreslié, ze zarzuty, jakie postawiono Rosenthalowi, pojawialy sie
w innych sprawach i byly podstawg do wymierzenia kary z art. 22 mkk. Ozna-
cza to, ze Komisja niezwykle elastycznie traktowata akty prawne, a przez swoje
orzecznictwo wspomagala i uwiarygodniata dziatalno$é prokuratur i UB*. Teze
takg potwierdza réwniez orzecznictwo w sprawie Jozefa Blaszczyka z Wioc-
tawka, zatrzymanego 22 pazdziernika 1952 r. Postanowienie o jego areszto-
waniu 6 listopada 1952 r. wydal wojskowy prokurator rejonowy w Bydgoszczy
mjr Kazimierz Napora, dopatrujac sie cech przestepstwa z art. 87 w zwigzku
z art. 86 par. 2 kk WP, W charakterystyce oskarzonego z 17 stycznia 1953 r.,
sporzadzonej przez PUBP we Wloctawku, napisano: ,,pozytywny stosunek do
sanacji, utrzymywal kontakty z elementami wrogo ustosunkowanymi do ludzi
$wiata pracy”, odnotowano tez jego wrogie wypowiedzi, np. ,wy przeciez rz3-
dzicie, a jak rzadzicie, tak macie”. Poniewaz materiat dowodowy byt watpliwy,
PUBP skierowal pismo do Delegatury Komisji Specjalnej w Bydgoszczy, wnoszac
o umieszczenie Blaszczyka w obozie pracy na 24 miesigce za przestepstwo z art.

3¢ Ibidem, 062/72, Sprawozdanie z przebiegu wyboréw, Pismo PUBP w Wabrzeznie do szefa WUBP
w Bydgoszczy, 28 X 1952 r., k. 1-2.

37 Ogolna liczba aresztowanych w czasie akcji wyborczej (,W”) w wojewddztwie bydgoskim wynio-
sta 153 osoby (AIPN By, 031/28, Pismo naczelnika Wydzialu Sledczego WUBP w Bydgoszczy do
naczelnika Wydziatu III Departamentu Sledczego MBPE, 6 XI 1952 r., k. 165).

38 Cyt. za: K. Sidorkiewicz, op. cit., s. 373.

39 Zatrzyman dokonywano nie tylko przed wyborami czy podczas nich, ale takze kilka miesiecy
po ich zakoficzeniu. Antoniego S., kasjera Spétdzielni Mechanikéw w Koszalinie, aresztowano
w marcu 1953 r. Zarzucano mu, ze w pazdzierniku 1952 r. w obecnosci cztonkéw spétdzielni
w nieprawdziwy sposéb méwil o wyborach do sejmu, stuchal Radia Wolna Europa i namawial do
tego innych. Skazany zostat z art. 22 mkk (M. Zukowski, op. cit., s. 113).

“ AAN, KS, 408, k. 57.
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22 mkk. W uzasadnieniu napisano, ze ,w$rod miejscowej ludnosci wpajat psy-
choze wojenng i nieufno$¢ w trwato$¢ obecnego ustroju w Polsce oraz przed-
stawial w spos6b niezgodny z prawda warunki gospodarcze panujace w Polsce
Ludowej i ZSRR™!. Komisja Specjalna w Bydgoszczy 20 lipca 1953 r. orzekla
18 miesiecy obozu pracy*.

Mechanizm penalizacji przestepstw stosowany przez Komisje Specjalng nie
byl skomplikowany. Jezeli przed jej obliczem pojawil si¢ oskarzony, ktory ze
wzgledow politycznych (i nie tylko) musiat ponies¢ kare, to znalezienie pod-
stawy prawnej nawet przy bardzo niktych dowodach nie stanowilo problemu®.
Bardzo czesto urzedy bezpieczenistwa dokonywaly aresztowan bez dostatecz-
nych dowodéw przestepstwa. Ofiara przebywala w areszcie kilka, niekiedy
kilkanascie miesiecy. Fakt ten, co brzmi brutalnie, nalezalo zalegalizowa¢
w aspekcie prawa. Wtedy to — mimo braku przekonujacych dowodoéw prze-
stepstwa — nadawano bieg sprawie i kierowano jg do Komisji Specjalnej. Jak
wygladato to w praktyce, pokazuje nie tylko cze$¢ spraw omawianych w niniej-
szym artykule, ale réwniez wypowiedz osoby kompetentnej i wiarygodnej,
a mianowicie dyrektora Departamentu Sledczego MBP J6zefa Rozafiskiego. Na
odprawie aktywu kierownictwa tego resortu w kwietniu 1953 r. powiedziat
on: ,jesli my kogo$ oskarzamy za dywersje, za tak powazne przestepstwo, jak
dywersje, to musimy bardzo powaznie zastanowié sie nad tym. To jest najciez-
szy zarzut, jaki mozna postawid, jesli pdzniej spychamy na [artykul] 286, albo
bardzo czesto przesytamy do Koml[isji] Specjalnej i bardzo czesto naciggamy
sprawy, to ja mam wrazenie, ze to rOwniez mieSci sie w zagadnieniu praworzad-
nosci™*. Wprawdzie dotyczylo to ,,pracy na odcinku gospodarki narodowej”,
jednak mechanizm ten obecny byt réowniez w innych sprawach prowadzonych
przez pion $ledczy. Potwierdza to przywolane juz kilkakrotnie stwierdzenie,
ze Komisja Specjalna byta narzedziem polityki pafistwa i organem dyspozycyj-
nym, pozakonstytucyjnym®, ktéry uczestniczyl w zniewalaniu spoteczenistwa,
czyli karaniu i zastraszaniu.

Dylematy w zakresie kwalifikacji przestepstw, interpretacji prawa lub sto-
sowanych procedur Komisja rozwigzywala szybko i jednoznacznie. W pew-
nym dokumencie, charakteryzujac sylwetke jednego z sedziow Komisji, napi-
sano: ,Réwniez spotkano sie z faktem, gdzie dla petentéw za przestepstwo
polityczne wnioskuje grzywne w wysoko$ci 500 zi, nie dlatego, ze chcialby
tagodniejszego ukarania oskarzonego, lecz ma on watpliwoséci co do winy
oskarzonego, a sam nie chce sprawy umorzyé. OczywiScie w ramach wspol-
pracy z Prokuraturg Wojewddzka tego rodzaju razace usterki s3 usuwane

4 Ibidem, Pismo PUBP we Wtoctawku do DKS w Bydgoszczy, 18 IT 1953 r.

42 Na mocy amnestii kare ztagodzono o potowe (ibidem, k. 10-11).

W wielu orzeczeniach Komisja Specjalna z niekwestionowana szczeroscia o tym informowata
(A. Zaéminski, Bydgoska Delegatura..., s. 343-344).

. Aparat bezpieczeristwa w Polsce w latach 1953-1954. Taktyka, strategia, metody, wstep A. Pacz-
kowski, oprac. G. Majchrzak, A. Paczkowski, Warszawa 2004, s. 101.

4 Konstytucja marcowa (lub podstawowe jej zasady, do ktorych odwolywali sie¢ komunisci), tzw.
mata konstytucja z 1947 r. czy wreszcie konstytucja z 1952 r. wyraznie i jednoznacznie méwily, ze
wymiar sprawiedliwosci realizowany jest przez sady. Nie byto tam wzmianki o zadnych komisjach
jako organach wymiaru sprawiedliwosci.



Przestepstwa polityczne w orzecznictwie Komisji Specjalne;j

[podkr. A.Z.]™¢. Sedziowie Komisji, ktérzy wypowiadali si¢ przeciw bezpod-
stawnym, krzywdzacym aresztowaniom, nierzadko byli napietnowani przez
wspOltpracownikéw. O jednym z nich napisano: ,,zbyt wiele opiera sie na prze-
pisach i nie kieruje si¢ wzgledami spotecznymi, w zwigzku z czym nie ma
co sie bawié, tylko pata w teb lub strzelac”. Notabene tego typu postawy
byly konsekwencjg wszechobecnej polityki ideologicznej wladz komunistycz-
nych. Prawo i wymiar sprawiedliwo$ci podporzadkowane zostaly biezacym
pryncypiom politycznym. W 1946 r. bydgoska struktura Komisji informowa-
la centrale: ,Delegatura kontynuuje rowniez wytawianie typéw aspotecznych
o wybitnym wstrecie do pracy, np. jednostki zerujace na targach i wytudzajace
od naiwnego czlowieka pracy zarobione pienigdze. Konkretnym tego rodzaju
wypadkiem bylo ujecie dwdch osobnikéw prowadzacych uliczng gre hazar-
dowa™$. A priori zatem zalozono, ze pewna kategoria 0s6b niepracujacych
to ,typy aspoleczne”, a wiec przestepcy badz potencjalni przestepcy. Jednak
w Swietle przepiséw 6éwczesnego prawa hazard czy wstret do pracy nie byty
przestepstwami®’,

W orzecznictwie Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym wsréd przestepstw politycznych (niebudzacych watpliwosci
prawnych) bez watpienia najwiecej kar wymierzono z art. 22 mkk. Wybratem
kilka reprezentatywnych spraw dotyczacych szeptanki®®. Pokazujg one metodo-
logie pracy Komisji przy ich kwalifikacji. Niekt6re inkryminowane oskarzonym
Hfalszywe wiadomosci”, wchodzace w ich zakres dowcipy i anegdoty politycz-
ne oraz kuriozalne uzasadnienia orzeczeni Komisji mogg obecnie nas §mieszy¢.
Tysigce skazanych os6b nie miato jednak powodu do radosci.

Do klasyki szeptanki nalezaly sprawy, w ktérych wina oskarzonych polegala
na tym, ze w czasie rozméw poruszali rozne tematy, wyrazajac jednoczesnie
swoje opinie. Jednym z wielu przyktadow jest sprawa trzech studentéw Slaskiej
Akademii Medycznej w Rokitnicy Bytomskiej. Katalog postawionych im zarzu-
tow byl bardzo szeroki i zawieral m.in. krytyke Zwigzku Radzieckiego za brak
pomocy powstaniu warszawskiemu oraz negatywne wyrazanie sie o Armii Czer-

46 AAN, KS, 39, Sprawozdanie opisowe DKS w Krakowie za maj 1953 r., k. 32.

47 Cyt. za: P. Fiedorczyk, Stosowanie aresztu..., s. 448.

4 AP Bydgoszcz, Delegatura Komisji Specjalnej (DKS), 156, Sprawozdanie z dziatalnosci DKS
w Bydgoszczy za okres 1-31 VIII 1946 r., k. 159.

4 Nie przeszkadzalo to Komisji Specjalnej kierowaé oskarzonych do obozu pracy za ,,wybitny
wstret do uczciwej pracy zarobkowej” (AAN, KS, 1695, CKS 620/51).

50 W 2005 r. ukazal si¢ drukiem wybér zrédel — Szeptane procesy. Z dzialalnosci Komisji Specjal-
nej 1945-1954, opracowany przez Macieja Chlopka. Zawiera wyboér materiatéw z 83 spraw roz-
patrywanych przez Komisje Specjalng. Sg to fragmenty wnioskéw o skierowanie do obozu pracy,
protokoléw przestuchafi $wiadkéw i podejrzanych oraz dowodéw. Dotaczono tez lakoniczny
komentarz informujacy o dacie wydania orzeczenia (wyroku) i wysokosci kary. Niestety, autor nie
podal, na jakiej podstawie prawnej skazano poszczegdlne osoby. W kilku przypadkach mimo naru-
szenia art. 22 mkk (klasycznej szeptanki) kary wymierzono z art. 111 par. 2 kk, art. 1 w zwigzku
z art. 2 dekretu o ochronie pokoju, art. 29 mkk i art. 132 par. 1 kk oraz innych. Poza tym wiele
zamieszczonych tam spraw zostalo juz poddanych analizie i oméwionych w publikacjach po$wieco-
nych Komisji Specjalnej. Wybdr materialéw w przypadku znanych mi spraw, pozbawiony szerszego
komentarza, pozostawia wiele do zyczenia. Jednym z przyktadéw s3 fragmenty zrddet dotyczace
sprawy Tadeusza J. (Jarycha), s. 23-25. Ich analiza znajduje sie w dalszej czesci mojego artykutu.
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wonej i ludowym Wojsku Polskim, ktére uznano za zle uzbrojone i umunduro-
wane w poréwnaniu z wojskami zachodnimi. Studenci twierdzili tez, ze ,,Orzet
Polski na godle pafistwowym po zdjeciu korony wyglada jak ge$™ . Ponadto jed-
nemu z nich, Andrzejowi Kwapisiewiczowi, zarzucono, iz odgrazal sie Zwigz-
kowi Mlodziezy Polskiej, méwigc, ,,ze im pokaze”. Oskarzony jednak w czasie
przestuchania twierdzil, ze stowa te zostaly zrozumiane opacznie — w kwietniu
1952 r., kiedy jego nazwisko znalazlo sie na tablicy bumelantéw (nie zaliczyt
sesji zimowej), powiedzial, ze pokaze im — iz potrafi si¢ uczy¢ i zdawaé egzami-
ny*2. W czasie przestuchan studenci na stawiane im zarzuty odpowiadali bardzo
inteligentnie, co jednak nie uchronito ich przed surowym wyrokiem Komisji,
ktora skazata ich na pobyt w obozie pracy®.

Za rozpowszechnianie ,fatszywych informacji mogacych wyrzadzié istotng
szkode interesom pafistwa, wiadomosci o rzekomej walce rzadu z Kosciolem
katolickim oraz za publiczne ponizenie stowami obrazliwymi narodu rosyjskie-
go” na 12 miesiecy obozu pracy skazano Tadeusza Jarycha, kierownika skta-
du Spoétdzielni Pracy w Supraslu’. Poniewaz postawione mu zarzuty niewiele
mowig, warto przyjrzec sie im blizej. Na czym mialto polegaé ponizenie naro-
du rosyjskiego? Na opowiedzeniu nastepujacego dowcipu: Rozmawiato trzech
malych chlopcéw. Jeden z nich powiedzial: moj tata przyjechat z Ameryki
i przywiozt srebrnego lisa. Drugi pochwalil si¢ — moj tata przyjechal z Anglii
i przywidzl czarnego lisa. Trzeci za$ oSwiadczyl, ze jego tata wrbcit z Rosji
i przywiozt lisa syfilisa’s. Jarychowi probowano przypisaé réwniez opowiedze-
nie innej anegdoty: pewna Polka za wszelkg cene chciata wydostaé sie z kraju.
Udato sie jej i dotarta do Paryza. Tam zmarla z gtodu. Dlaczego? Otdz nie zna-
jac jezyka i nie widzac przed sklepami kolejek, nie wiedziala, gdzie sprzedaja
zywno$ése.

Po analizie bardzo obszernego materiatu zrédlowego (protokoléw przestu-
chan) w tej sprawie mozna odnie$§¢ wrazenie, ze dla prowadzacych §ledztwo
dowcipy miaty znaczenie drugorzedne. Istotny byl zarzut dotyczacy rozpo-
wszechniania falszywych wiadomosci o rzekomej walce wtadz Polski Ludowe;j
z Kosciotem. Z akt sprawy wynika, ze przyczyng tego oskarzenia byly nie tyle
zeznania $wiadkow, ile postawa Jarycha jako wyktadowcy w czasie kursu rach-
mistrzow w Supraslu. Czes$é uczestnikdéw kursu zakupita msze Swietg w intencji
pomySlnego zdania egzaminéw. Kiedy informacje o tym dotarty do szefa Wydzia-
tu Kadr i Szkolenia, do akcji przystgpita lokalna komérka PZPR i Powiatowy
Urzad Bezpieczefistwa Publicznego. Poniewaz nie udato sie odwiesé wszystkich
kursantéw od udzialu we mszy, na te sama godzine wyznaczono im zebranie.

ST AAN, 409, Protokoty przestuchafi.

32 Ibidem, Protokdl przestuchania Andrzeja Kwapisiewicza, k. 106.

3 Sad Wojewddzki w Katowicach — Wydziat XVI Karny, dzialajac na podstawie art. 1, ust. 1, usta-
wy z 23 11 1991 r. (DzU RP 1991, nr 34, poz. 194), orzeczenie KS z 8 1 1953 r. uznal za niewazne
(AAN, KS, 409).

5% AAN, KS, 314, Wniosek Prokuratora Wojewddzkiego w Biatymstoku o skierowanie Tadeusza
Jarycha do obozu pracy na 18 miesigcy, 10 IV 1951 r., k. 1. Zob. tez przyp. 49.

55 Ibidem, Protokdt przestuchania, k. 18.

56 Wiele oséb skazano za opowiadanie dowcipow, a Scislej rzecz ujmujac, za rozpowszechniane tam
tresci (A. Zaéminski, Bydgoska Delegatura..., s. 3625 B. Rogowska, Ochrona wizerunku...).
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Spotkato sie to z dezaprobata Jarycha. W czasie rozmowy z inicjatorem zebrania
powiedzial, ze nie nalezy utrudniaé kursantom udziatu we mszy. Wtedy wywig-
zala sie podobno (okreSlenie ,,podobno” jest wlasciwe, gdyz w aktach potwier-
dzil to zdecydowanie tylko jeden §wiadek) ostra wymiana zdan, w ktérej Jarych
mial powiedzieé, ze wladza ludowa walczy z KoSciolem. Oskarzony nie przy-
znal sie do winy, twierdzgc, ze wypaczono sens jego stow — optowat za msza,
aby pdzniej nie mOwiono, ze wladza walczy z Kosciotem®”. Konkluzja tej sprawy
jest nastepujgca — po pierwsze bez wzgledu na falszywe informacje, jakie wygto-
sit oskarzony, na jego niekorzy$¢ przemawiala przyjeta postawa. Po drugie, co
wyeksponowano w uzasadnieniu wyroku, wywodzit sie z wrogiego §rodowiska,
gdyz jego ojciec w okresie IT RP byt policjantem, w czasie wojny za$ cala rodzina
zostata wywieziona w glab Zwigzku Radzieckiego.

Podobny los spotkat gérnika Szczepana Mitasa, ktory orzeczeniem Komisji
Specjalnej w Warszawie z 7 wrze$nia 1951 r. zostal skierowany do obozu pracy.
We wniosku Prokuratury Wojewddzkiej w Katowicach do Komisji Specjalnej
w Warszawie napisano, ze na terenie kopalni ,,Jowisz” systematycznie rozpo-
wszechniat falszywe wiadomoS$ci moggce wyrzadzic istotng szkode interesom
panstwa polskiego, tzn. méwil o majacej nastgpi¢ zmianie ustroju, obelzywie
wyrazal sie o czlonkach rzadu, w falszywym S$wietle przedstawial stosunki
panujgce w ZSRR*%. Wydaje sie, ze rzeczywistym powodem zatrzymania i ska-
zania byla reakcja Mitasa na zarzadzenie ministra gérnictwa dotyczace wydtu-
zenia czasu pracy. Mitas wzywal robotnikéw do bojkotu zarzadzenia; miato to
zwigzek ze strajkiem w kopalni ,,Jowisz” z 2 na 3 kwietnia 1951 r. § kwietnia
1951 r. Mitas zostal aresztowany®.

W niektorych przypadkach zwraca uwage niezwykla skrupulatno$é pracow-
nikdéw aparatu bezpieczefistwa i wymiaru sprawiedliwosci. Dotyczy to m.in.
sprawy Jana Cybinskiego, od kwietnia 1945 r. prezesa Zarzadu Wojewddzkie-
go PSL na Pomorzu Zachodnim, a od stycznia 1946 r. prezesa Zarzadu Woje-
wodzkiego PSL w Koszalinie®. Postanowienie o jego tymczasowym aresztowa-
niu wydata Wojskowa Prokuratura Rejonowa we Wroctawiu 9 sierpnia 1950 r.
w zwigzku z zatrzymaniem dwdch osob podejrzanych o szpiegostwo®!. Poniewaz
nie udato sie udowodnié powigzan Cybifiskiego ze szpiegami, sprawe z inspiracji
Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczefistwa Publicznego we Wroctawiu skierowano
do Prokuratury Wojewodzkiej w Szczecinie®?. Ta 20 stycznia 1951 r. wystata do
Delegatury Komisji Specjalnej w Koszalinie akt oskarzenia, zarzucajac Cybin-
skiemu, ze 18 maja 1947 r. na zebraniu w Krodlewskiej Wsi (powiat ztotow-
ski) rozpowszechniatl falszywe wiadomosci na temat wyboréw do Sejmu Usta-
wodawczego. Final sprawy rozegral sie w Warszawie, gdzie 16 lutego 1951 r.
Komisja Specjalna po rozpoznaniu wniosku prokuratury w Koszalinie skazata
Cybifiskiego na 7 miesiecy obozu pracy.

7 AAN, KS, 314, Protokdt przestuchania, k. 15 i in.

S Ibidem, 357, k. 1.

59 Ibidem, k. 2-4.

60 Ibidem, 305, Zyciorys, k. 20.

¢! Ibidem, Postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, k. 8; ibidem, Postanowienie oficera §led-
czego WUBP we Wroctawiu, 29 XII 1950 r., k. 96.

62 Ibidem, Postanowienie oficera §ledczego WUBP we Wroctawiu, 29 XII 1950 r., k. 96.
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Sprawa ta zastuguje na uwage z kilku powodéw. Po pierwsze Cybifiskiego
skazano w 1951 r. z artykulu 22 mkk i 170 kk za ,,przestepstwa” popelnione
w 1947 r. Komisja prawo do §cigania tego typu przestepstw uzyskata w 1950 r.
Po drugie informacje na temat Cybinskiego jako dzialacza PSL (co wynika z akt
Komisji Specjalnej) zbierano juz od lipca 1946 r. Jako pierwszy przystapil do
dzialania PUBP w Walczu. Przestuchat on kilku §wiadkéw, ludowcéw, uczest-
nikéw zebrania PSL, ktore odbylo sie 12 maja 1946 r. w hotelu ,,Polonia”
w Walczu®. W protokotach odnotowano krytyczne wypowiedzi Cybifiskiego
odnoszace sie do polityki PPR oraz tzw. zaj$¢ harcerskich w Szczecinie. Pra-
wie rownocze$nie, bo od sierpnia 1946 r., dossier Cybinskiego zaczal groma-
dzi¢ WUBP w Szczecinie. Przedmiotem szczegdlnego zainteresowania staly sie
wypowiedzi na zebraniu w Szczecinie 14 sierpnia 1946 r., gdzie inwigilowany
mowil o sfalszowaniu referendum®. Wszyscy przestuchani w tej sprawie zlozy-
li zobowigzania, ze pod grozbg odpowiedzialno$ci karnej zachowaja w $cistej
tajemnicy fakt przestuchania®.

Jako nastepny wkroczyt do akcji PUBP w Zlotowie, ktéry przestuchat kilku
uczestnikow zebrania PSL 18 maja 1947 r. w Krélewskiej Wsi®; na zebraniu tym
Cybifiski stwierdzil, ze wyniki wyboréw zostaty sfalszowane. Inwigilowanego
przestuchano dopiero w listopadzie 1947 r. w charakterze podejrzanego, ale
w kwestii dzialalno$ci PSL. Na skutek zarzgdzenia wojewody szczecifiskiego
ptk. Leonarda Borkowicza Jan Cybinski wraz z rodzing opuscit wojewddztwo
i osiadl w Poznaniu, a od 1948 r. we Wroctawiu®’. Kiedy w 1950 r. pojawita si¢
jego sprawa, material dowodowy czekal w pelnym tego stowa znaczeniu, gdyz
konsekwentnie byt gromadzony od 1946 r.

Wiele spraw dotyczylo rozpowszechniania informacji o rzekomo majacej
wybuchnad trzeciej wojnie $wiatowej®. I tak 24 marca 1951 r. na 24 miesia-
ce obozu pracy skazano J6zefa Rzezwickiego, prezesa Spoldzielni ,,Jednos§é”
w Goldapi. Podstawg oskarzenia staly sie jego wypowiedzi, ,ze wybuchnie
III wojna, a w zwigzku z tym zmieni si¢ ustr6j Polski Ludowej i ZSRR”. Ponadto
Rzezwicki ,pochwalal ustrdj faszystowski w USA” i twierdzil, ze ,prasa pol-
ska wykreca fakty wydarzen w Korei™. Identyczne przestepstwo przypisano
Stefanowi Kuczynskiemu. Wedtug orzeczenia Komisji Specjalnej rozpowiadat
on, ze w wyniku nowej wojny §wiatowej pafistwo polskie zostanie zajete przez
USA. W komentarzu uzasadniajagcym wyrok skazujacy na osiemnastomiesiecz-
ny pobyt w obozie napisano: ,,poprzez szeptang propagande wrogie elementy

63 Ibidem, Protokoly przestuchaf swiadkéw, k. 37-39.

¢4 Ibidem, Protokoly przestuchan §wiadkow, k. 40-45.

6 Ibidem, m.in. k. 44. Zobowigzania w sensie stylistycznym nieznacznie réznily sie, niemniej ich
istota i tre§¢ pozostawaly niezmienne.

% Ibidem, Protokoly przestuchaf swiadkéw, k. 26-36.

¢7 By¢ moze wspOlpraca z Borkowiczem oraz inne koligacje personalne spowodowaty, ze Cybinski
do 1950 r. nie byt nekany.

¢ AAN, KS, 337, 343, 344, 356, 374, 401, 462 i in. Na ten temat zob. D. Jarosz, M. Pasztor,
W krzywym zwierciadle. Polityka wladz komunistycznych w Polsce w swietle plotek i poglosek z lat
1949-1956, Warszawa 1995; D. Jarosz, Polacy wobec grozby wybuchu wojny w swietle przekazéw
potocznych z lat 1946-1956, ,,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 2, s. 53-61.

© AAN, KS, 1695, I - I-CKS 596/51.
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probuja przeszkadzad i op6zniaé przebudowe gospodarczg i polityczng Polski
Ludowej””.

W procesach o szeptanke o wysokosci kary decydowaly nie tylko wypowie-
dzi, ale réwniez przeszto$é ich autoréw. Jaskrawym przyktadem jest Samuel
Franciszek, mieszkaniec wsi Koziol w gminie Czerwone, w powiecie kolnen-
skim. Podobnie jak wcze$niej wymieniony skazany, rozpowszechnial informacje
o mozliwo$ci wybuchu trzeciej wojny Swiatowej i zajecia Polski przez wojska
amerykanskie’!. Na jego niekorzy$¢ przemawial fakt, ze stuzyl — jak napisano
w aktach — ,w armii Andersa”, a po powrocie do kraju w 1947 r. zaczal atako-
wacé ustrdj Polski. Zgodnie z orzeczeniem Komisji Specjalnej zostal skierowany
do obozu pracy na 24 miesigce.

W wielu przypadkach wypowiedzi oskarzonych jedynie posrednio wigzaly
sie z polityka, byly natomiast pochodng konfliktéw sasiedzkich. Maria Lich-
tenstein, autochtonka z powiatu nidzickiego, zostata skazana na 12 miesiecy
obozu pracy za stwierdzenie: ,,Niemcy wrdcg na ziemie mazurskie i Polacy beda
musieli je opuscié”. W czasie przestuchania nie przyznata sie do winy, twierdzac,
ze zostala pomdéwiona przez sgsiadow, gdyz wcezesniej ztozyta przeciwko nim
pozew do sadu. Przyczyna licznych tego typu spraw na ziemiach zachodnich
i p6étnocnych byly konflikty miedzy ludnoscig autochtoniczng a osadnikami.
Wypowiedzi na temat statusu ziem zachodnich, przyznanych Polsce na mocy
umowy poczdamskiej, bez wzgledu na ich kontekst w wielu orzeczeniach Komi-
sji stanowily koronny argument w wyrokach skazujgcych’.

Art. 22 mkk nadawal sie doskonale do karania tych, ktérzy pod wpltywem
alkoholu zakt6cali porzadek publiczny lub famali normy socjalistycznego wsp6t-
zycia spolecznego. W tym zakresie trudno bylo znalezé odpowiedni paragraf
z kodeksu karnego, jesli juz, to z prawa o wykroczeniach, lecz tutaj kary miaty
wymiar symboliczny. Dlatego sprawy te kierowano do Komisji Specjalnej, dla
ktorej uzasadnienie prawne wyroku nie stwarzato wiekszego problemu. Dla tego
typu przypadkéw reprezentatywna jest sprawa Jozefa Lyszczyka. Z materiatéw
zgromadzonych przez UB wynika, ze byl to czlowiek ,niezwykle rozrywkowy”.
Czesto naduzywat alkoholu i wtedy wypowiadat sie bardzo szczerze i oryginalnie.
Na przyktad na ulicy w Mikotajkach zatrzymat cztonkéw ZMP w czerwonych
krawatach i wyzwal ich od pachotkéw Stalina. Na zabawie, kiedy przewodnicza-
ca kota Ligi Kobiet zignorowala jego zaproszenie do tafica, powiedzial, ,,ze j3 p...,
jak i catg Lige Kobiet, PZPR i ustrdj”. Kiedy zostal aresztowany przez funkcjo-
nariuszy Milicji Obywatelskiej, powiedzial, ze ,,mogg go zamknaé, on i tak nie
przestanie walczy¢ z demokracja, a jego obowigzkiem jest u§wiadamianie ciem-
nych ludzi”. Bedac konsekwentnym w swojej deklaracji, zaczal udowadnia¢ mili-
cjantom ,,wyzszo$¢ ustroju sanacyjnego nad demokratycznym”. W §ledztwie nie
przyznal si¢ do zarzucanych mu czynéw, twierdzil, ,,ze musiat byé chyba mocno
pijany, skoro takie rzeczy wyglaszal”. Komisja Specjalna skierowala go do obozu
pracy na 12 miesiecy. Trzeba przyznaé, ze wobec postawionych mu zarzutow
i artykutow 22 i 29 mkk oraz 111 par. 2 kk wyrok byl niezwykle fagodny.

7 Ibidem, 1-CKS 310/51.
7 Ibidem, 1-CKS 605/51.
72 AAN, KS, 371, 384, 408 i in.
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Za rozpowszechnianie falszywych wiadomos$ci mozna bylo zostaé skazanym
podczas odbywania kary w areszcie lub wiezieniu. Do$wiadczyla tego Maria
Frackowiak, ktéra na mocy wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu odsiadywa-
la kare 8 miesiecy aresztu. Pracujac przy obieraniu ziemniakéw w kartoflarni
wigziennej, pozwolita sobie wyrazi¢ opinie na r6zne tematy, stwierdzita np., ze
»UB jest gorsze od niemieckiego gestapo, bedzie wojna, PPR i UB to czerwoni”,
a ponadto zle wyrazala si¢ o naczelniku wiezienia. W nastepstwie tych wypo-
wiedzi zostala ukarana dwuletnim pobytem w obozie pracy. W uzasadnieniu
orzeczenia napisano: ,Rozpowszechnianie tego rodzaju fatszywych wiadomosci
przez ob. Frackowiak pomiedzy wspotwiezniami moglo wzbudzi¢ u nich wrogi
stosunek do Pafistwa Polskiego, jak rowniez Zwigzku Radzieckiego””?. Orygi-
nalno§é tej formuty nie wymaga komentarza.

Do szeptanki zaliczano takze przestepstwo z art. 23 par. 1 mkk’™. Przepis ten
zastosowano m.in. wobec kierownika Pafistwowego Domu Mtodziezy w Lublinie
Mieczystawa Wotudzkiego. W orzeczeniu Komisji napisano, ze rozpowszechnial
wérdd mlodziezy czasopisma klerykalne, ktére zawieraly falszywe wiadomosci
godzace w ustrdj pafistwa polskiego”. Koronnym dowodem jednak byty nie cza-
sopisma, lecz jeden numer ,,Krélowej Apostotéw” z kwietnia 1937 r.7¢ W sporza-
dzonej charakterystyce (wywiadzie) napisano, ze Wotudzki pochodzit z Wilna,
byt sympatykiem sanacji, stuchat ciggle amerykanskich rozgtoéni radiowych, czut
nienawi$¢ do Polski Ludowej i Zwigzku Radzieckiego, byt powiazany z klerem
i Kosciolem, urzadzat libacje i pijatyki z artystami z teatru miejskiego w Lublinie,
a w $wigta zmuszal wychowankow do modlitwy””. Skapy w aspekcie merytorycz-
nym material dowodowy, w tym wielowatkowe protokoty z przestuchan, sugeru-
je, ze rzeczywistym powodem oskarzenia mogta by¢ zemsta mtodziezy, byé moze
inspirowana z zewnatrz, lub kontakty z duchowiefistwem Kosciota katolickiego.
Te ostatnie majg szczegdlne znaczenie. Woludzki znat bp. Stefana Wyszyfiskiego,
ktory trzykrotnie przebywat z wizyta duszpasterskg w Pafistwowym Domu Mto-
dziezy w Lublinie’®. Osrodek ten odwiedzali takze inni ksi¢za, uczestniczyli m.in.
w Wigilii Bozego Narodzenia. Nie mozna wykluczyé, ze Woludzki padt ofiarg
wzmozonej w tym okresie walki wiadz komunistycznych z Ko$ciotem katolickim.
Komisja Specjalna skazala go na 12 miesiecy obozu pracy.

Z dostepnych danych wynika, ze Komisja Specjalna za przestepstwo z art.
22 mkk, czyli propagande szeptana, skazala na ob6z pracy 4449 oséb, w tym
19 osobom wymierzono dodatkowo kare grzywny”, w 80 za$§ przypadkach

73 AAN, KS, 376, Wniosek Prokuratury Rejonowej w Sremie, 8 VIII 1951 r., s. 1.

74 Zob. przyp. 15.

7S AAN, KS, 366, Orzeczenie Komisji Specjalnej, 27 VIII 1952 r., s. 10.

76 W numerze tym na uwage zastuguje publikacja Czym jest komunizm. Mysli wyjete z listu JE ks.
Biskupa Bukraby. Prezentuje ona w ostrych sformutowaniach stosunek komunistéw do Boga i Kos-
ciota: ,,gdzie sie dorwa do wladzy, starajg sie przede wszystkim wymordowa¢ kaptanéw” (s. 115).
Jest tez karykatura ,,Taniec szkieletéw” — Stalin otoczony szkieletami i napis: ,,Rosja to wiezienie
170 mln ludzi” (s. 119).

7 AAN, KS, 366, k. 69.

78 Ibidem, Protokol przestuchania podejrzanego, 6 1II 1952 r., k. 61.

7 D. Jarosz, T. Wolsza, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym
1945-1954. Wybér..., w tabeli nr 3 na s. 9 podano liczbe 4379 oséb.
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Tabela 5. Skazani przez Komisj¢ Specjalng w latach 1950-1954

Rok Liczba skazanych za przestepstwo | Liczba skazanych za chuliganstwo :§

z art. 22 mkk E

]

z = = iy g = 3 =

g s£3 | €€ £ gf2 | 258 | 5%

= tSEE | 228 = :SE | 228 | £E&
3 -t zz S S =3 Zz S =82

N N = N N = S

=2 L=< 2 = NS = s 2 = NS 3 E
o (CRE:Y [CREN o O SR [CRN] o= a
1951%* 465 5 1 395 8 0 12042
1952 1189 20 6 4121 411 44 22270
1953 2704 43 11 3471 665 117 18807
1954%* 91 12 1 2697 496 64 7739
Razem 4449 80 19 10684 1580 225 60858

* Dane od pazdziernika 1950 r.
** Dane bez grudnia i spraw przekazanych.

Zrédlo: Obliczenia na podstawie tabel od 1 do 4.

jako podstawowg kare zastosowano grzywne. Statystyka ta nie jest petna, gdyz
nie uwzglednia osob, ktoére skazano na kare aresztu. Na przyklad w 1953 r.
delegatura bydgoska Komisji Specjalnej uznata Stanistawe Grabowska za winng
popetnienia przestepstwa z art. 22 mkk i skazata jg na 6 tygodni aresztu. Wobec
Zenona Bramorskiego za naruszenie tego samego artykulu orzeczono kare
2 miesiecy aresztu®®. Trudno ustalié, ile bylo tego typu przypadkéw w calym
kraju. Uwaga ta dotyczy réwniez geografii orzecznictwa w zakresie art. 22 mkk.
Tutaj problemem jest niekompletna baza Zrodtowa (brak akt wielu spraw) oraz
specyficzna sprawozdawczo$é®. Na przyklad delegatura bydgoska nie zawsze
w swoich sprawozdaniach uwzgledniata statystyczny obraz tego rodzaju prze-
stepczoSci. W wielu przypadkach dokonywano charakterystyki wazniejszych
spraw, nie informujgc o liczbie skazanych. Réwniez analiza repertoriow delega-
tury w Bydgoszczy nie pozwala na przedstawienie rzeczywistych danych, gdyz
nie odnotowano tam wszystkich skazanych za naruszenie art. 22 mkk z woje-
wodztwa. Byé moze brakujace sprawy na swoje statystyczne konto zapisata cen-
trala Komisji (Biuro Orzecznictwa) w Warszawie. Z repertorium wynika, ze
z art. 22 mkk w latach 1950-1954 bydgoska delegatura skazata 31 os6b. Do
tego trzeba dodaé co najmniej kilkana$cie os6b ukaranych za inne przestepstwa
z grupy politycznych.

Niemniej dla kilku delegatur mozna ustali¢ dane obrazujgce przestepczosé
polityczng. Dla opolskiej uczynit to Ryszard Migzek. Wedlug jego obliczen
za przestepstwa polityczne wystano do obozu pracy 531 oséb, co stanowito
31,5 proc. wszystkich skazanych na ob6z pracy®?. Niestety, autor nie podal, ile
0s6b w ramach tej grupy poniosto odpowiedzialno$é karng za przestepstwo
z art. 22 mkk.

80 K. Sidorkiewicz, op. cit., s. 372.

81 Obraz ten czg¢Sciowo moze uzupetnié drobiazgowa kwerenda materialéw znajdujacych sie
w archiwach sadéw okregowych, prokuratur i IPN.

82 R. Miazek, op. cit., s. 87.
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Komisja Specjalna jako organ wymiaru sprawiedliwo$ci brata udziat w zwal-
czaniu autentycznych i wyimaginowanych wrogéw Polski Ludowej. Do walki
tej wlaczyla sie w pelnym tego stowa znaczeniu w latach 1950-1954, a wiec
okresie, kiedy w Polsce nie bylo opozycji politycznej, podziemie zostato rozbite,
a komunisci dysponowali pelnig wtadzy. Jej zadanie polegato na ,,dobiciu dogo-
rywajgcego przeciwnika”, oczyszczeniu spoteczefistwa z potencjalnych wrogow,
zastraszeniu go i wymuszeniu totalnego postuchu. Teze te potwierdza statysty-
ka. W latach 1945-1950 Komisja Specjalna skazata na obdz pracy 23 tys. osob,
natomiast w latach 1951-1954 az 61 tys., a wiec prawie trzykrotnie wiece;j.

ANDRZE] ZACMINSKI (ur. 1960) — doktor habilitowany nauk humanistycz-
nych w zakresie historii najnowszej Polski i powszechnej, profesor nadzwy-
czajny Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, pracownik nauko-
wo-dydaktyczny Instytutu Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych tego
uniwersytetu. Zainteresowania badawcze: polska mysl zachodnia XX w.,
emigracja polska w Wielkiej Brytanii po 1945 r., opozycja i opér spoteczny
w Polsce 1944/45-1956, miedzynarodowe stosunki polityczne. Autor ksigzek:
Dzialalnos¢ zagraniczna Towarzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich w latach
1957-1970 (1995), Zycie polskie w Oflagu II C Woldenberg (1997), Emigracja
polska w Wielkiej Brytanii wobec moZliwosci wybuchu I1I wojny swiatowej
1945-1954 (2003).

Political Crimes in the Decisions of the Special Commission for the Fight again-
st Abuse of the Law and Harmful Economic Activity, 1950-1954

The Special Commission for the Fight against Abuse of the Law and Harmful
Economic Activity (Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym), in short called the Special Commission, existed from 1945 to
1954. It was a specific body of the judiciary in the Polish penal sytem. It could
imprison people — send them to labour camps for the period of maximum 2 years
— or could impose fines. Under its decisions, as that was the name of the judg-
ments given by this unit, over 84 000 persons landed in labour camps, and over
200 000 were penalized with a fine. If we include people who were unlawfully
arrested and released without determining whether they were guilty or innocent
or people taken into custody, the number of people affected by the operation of
the Special Commission would exceed 100 000.

The Special Commission under the vested powers prosecuted the so-called
economic crimes — including hiding goods, refusal to sell goods, collecting exces-
sive prices, speculation, usury, foreign currency trading, illegal slaughter of ani-
mals for meat and trading such meat, illegal grinding, illegal tanning and sale of
leather, smuggling, chain sale, illegal manufacturing of alcohol, selling alcohol
and cigarettes. It also had jurisdiction over other crimes: insulting state officers,
forging documents, crossing borders illegally, sabotage, botchery, as well as the
deeds which were not considered crimes that is to say: aversion to work, loitering,
gambling or soliciting.
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From the fourth quarter of 1950 the Special Commission was authorized to
prosecute a new crime: ‘causing panic in order to harm the interest of the wor-
king masses’, that is whispered propaganda. That way the Commission became
the tool of the Polish People’s Republic used for combating the opponents of the
political regime. The victims of the Commission were usually ‘common’ people
expressing their opinions or observations on various topics, teddy boys, ‘political
hooligans’, joke tellers, persons abusing alcohol, criticizing social, political and
economic situation, and listening to Polish radio stations broadcasting from capi-
talist countries.

The article presents the judicial decisions of the Special Commission first and
foremost on the whispered propaganda. Selected examples illustrate the mecha-
nism of penalizing. The detailed analysis of the activities of the Commission has
enabled to show its role and place in the Polish political system and judiciary.

343



