PRZEWODNIA SIktA
NARODU

B.P. — Wychowatam si¢ w PRL. | w zasadzie niewiele potrafitabym po-
wiedzie¢ o klosie robotniczej. Mogtabym prébowaé jq opisaé, ale bytby
to opis fragmentaryczny i niezbyt gteboki. Poméwmy wiec o peerelow-
skiej klasie robotniczej, jej rodowedach, zréinicowaniu, losach. Przede
wszystkim chciatabym, zeby nasza rozmowa pokazota wzajemne relacje
migdzy wladzq a robotnikami; wszakze to robotnicy byli ideowymi bo-
haterami nowego systemu spofecznego.

tK. — W pierwszym okresie paristwa ludowego robotnicy stanowig
mniejszos¢ zardwno w elitach partyjnych, jok i w elitach Ministerstwa
Bezpieczeristwa Publicznego, édwezesnych najwaoiniejszych organéw
w ponstwie. Wedlug klasyfikacji marksistowskiej, znacznie wiecej
w tych miejscach jest oséb pochodzenia drobnomieszczaniskiego,
burzuazyinego. Taka struktura byla jeszcze w KPP, robotnicy w elitach
tej partii stanowili mniejszos¢. Liczba ta sie waha od kilkunastu pro-
cent w latach czterdziestych do maksymalnie dwudziestu kilku pro-
cent. W 1945 r. jest w Polsce niewiele ponad milion robotnikéw,
zdecydowanie mniej niz przed wojng. Sq skoncentrowani w daw-
nych regionach przemystowych, najwoiniejsze ofrodki to Gémy
Slqsk, wojewddztwo krokowskie, kieleckie i przede wszystkim tods,
ktéra w latach czterdziestych bedzie odgrywaé szczegding role.

S.J. — Nalezy pamietaé, ze w latach 1945 i 1946 klasa robotni-
cza jest w miare jednorodna. Jest to przedwojenna klasa robot-
nicza, grupa z tradycjomi. Widaé to na przykladzie ,Cegielskie-
go” w Poznaniu. ,Cegielski” przed wojng stanowit arystokracje
robotniczq. Te $rodowiska sq jeszcze zomkniete, nie ma naplywu
nowych ludzi. Jeéli kiedykolwiek w PRL ta grupa byta jednolita, to
wlaénie w tym pierwszym okresie. Poiniej, na skutek ideclogicz-
nie motywowanej (jeéli klasa robotnicza jest przewodniq sitq na-
rodu, to musi byé najliczniejsza) przebudowy struktury spoleczne;,
nastqpita zmiana - drogq awanséw i przemieszczen na inne sto-
nowiska. Tak bylo m.in. w okresie planu szeicioletniego.

LK. — W latach 1945-1948 widaé wyrainie, ze tam, gdzie sq
stare osrodki, gdzie nie nastgpily migracje, czyli stabilizacja struk-
tur spofecznych wéréd robotnikéw jest znaczno, tam wiecej jest




strajkéw. Naojwigcej strajkéw wystepowalo w todzi, bo tam byt
statystycznie najwyzszy, ponaddziesiecioletni, staz pracy w jednym
zakladzie. Strajki wybuchajg pod koniec marca 1945 .

B.P. - Z jakiej przyczyny?

LK. - 75 proc. strajkéw w tym okresie mialo tlo ekonomiczne -
zle zaopatrzenie, opéinianie wyplat, niskie wyplaty, niskie
podwyzki plac, ale pojowiajq sie hasta polityczne. Do 1947 .
strajki majq bardze burzliwy przebieg: towarzyszq im wiece, no
ktére przyjezdzojq przedstawiciele partii, czasami wojska i admi-
nistracji panstwowej. Padojq hasla: jok nie umiecie rzqdzi¢, to
oddajcie wladze Mikotojczykowi. Podtekst polityczny staje sie
dos¢ wyrainy. Bylo kilke fal strajkowych: pierwsza - jesien
1945 r,, kolejno — cata wiosna 1946 r., z kulminacjg w maju 1946 r.,
kiedy wybuchlo ponod sto strajkéw w  colym  kroju.
Sq dlugotrwale i koriczg sie lokautami.

B.P. — Jak wladze reagujq na strajki?

LK. — Tutaj pojowia sie zjawisko zmiany struktury klasy robotni-
czej. Wlodza doéé szybko dochodzi do wniosku, ze najskutecz-
niejszq metodq, oprécz typowych represji, czyli aresziowania, nie-
kiedy proceséw (rzadko, bo to jednak burzyloby oficjalny obraz
klosy robotniczej joko popierajqcej wladze), jest zniszczenie struk-
tury spolecznej w fobrykach. Zastosowano lokauty i masowe
zwolnienia z procy. Fabryka Poznanskiego w ciggu trzech lat straj-
kowata kilkanoicie razy, potem przestata sirajkowaé. Gléwnie
dlotego, e za koidym rozem zwalniono odpowiednig grupe
os6b, pojawiali sie catkiem nowi ludzie, ktérzy nie znali sie na-
wzajem. W tych warunkach skrzykngé sie na strajk byto znacznie
trudnie;.

S.J. - O ile w 1945 r. wiele rzeczy moina bylo usprawiedliwia¢
niedawng woing, o tyle w 1946 r. powoli zaczyno odradzad sie
zycie gospodarcze. | ujawnia sie indolencja wladzy. Juz nie moz-
no powiedzied: brakuje wszystkiego, bo jestedmy po wojnie.
Starzy robotnicy dostrzegajq brak organizacji i to ich denerwuije.
Masilajg sie strajki.

W Polsce trwa walka polityczna, nie mozemy o tym zapomi-
na¢. Walke o wladze i walka o eliminacje opozycji. Gomutka
powiedzial: wladzy raz zdobytej nie oddamy nigdy, o Osébka-
Morawski dorzucit: nie jestesmy gtupsi od sanacji, wiec wyboréw
tez nie przegramy. Ludzie wiqzali nodzieje z Mikolajczykiem, nie
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tylko wies. Popierata go duza czeéé zaklodéw, stara kadra klasy
robotniczej réwniez. Sttumienie dqzen do ewentualnych zmian
politycznych nie jest proste. Whadza postrzegota te $wiadome
grupy robotnikéw jako przeciwnika, o przynajmniej niepewnego
sojusznika. W 1945 r. komuniéci byli zdumieni. Tlumaczyli robot-
nikem: teraz fabryki sq wasze, wiec strajkujecie sami przeciw so-
bie, a Hilary Minc przypominat powiedzonko o synu, ktéry posta-
nowit odmrozi¢ uszy na ztoéé tacie.

W 1946 r. wladza zaczyno sie uczyé, jok radzié sobie ze straj-
kami. Juz wie, ze w gre wchodzi tylko realna sita. We wrzeéniu
1947 r. wybucha ostatni wielki strajk w todzi, strajk powszechny,
bordzo dziwny. Zaczelo sie od podniesienia norm, od podniesie-
nia liczby maszyn, ktére ma obstugiwaé jedna robotnica. W fabry-
ce Poznanskiego z tego powodu doszlo do bojki z aktywistg PPR.
Natychmiast wybucha strajk, do kiérego przylqcza sie cate mia-
sto. Wiadza jest bardzo zaskoczona, jej przedstawiciele idg do in-
nych zakladéw i pytajq: jokie sq postulaty? Nie ma zadnych po-
stulatéw, panuje gluche milczenie. To juz nie sq te glosne strajki. Je-
- dyne, co majg do powiedzenia to, ze ,jok ruszy Poznanski, my tez
wrécimy do pracy”.

B.P. — Klasyczny przyklad strajku solidamoéciowego.

LK. - Tak, zresztq 25 proc. strajkéw mialo tlo solidarnoiéciowe:
w obronie oséb aresztowanych, zwalnianych z pracy, czosem
w obronie dyrekcji. Tu znowu przyktad tédzki — strajk w obronie
bytych wioscicieli fabryk, z zgdaniomi zwolnienia ich z wiezienia
lub przydzielenia im kierowniczych stanowisk w tych zaktadach.
S.J. — W pierwszym okresie wladza nakrecala strajki przeciw po-
wrotowi dawnych wlaécicieli, zeby utatwi¢ sobie proces nacjona-
lizacji. Jokiejé czeéci zaldg moglo sie to podobaé, ale jok potem
sie okozato, ze ta fabryka nie funkcjonuje tak jok przed wojng,
zaczynaijg sie strajki w obronie poprzedniego whoscicielo. To waz-
ne przewartosciowanie. Ciggle méwimy o tej starej klasie robot-
niczej, $wiadomej swoich celéw. :

Lata 1947, 1948 sq przetomem, bo zaczyna sie naplyw ludzi
z awansu, ktérych wycigga sie ze wsi, przemieszcza do fabryk i robi
sie z nich robotnikéw. Starzy robotnicy odnoszq sie do nich z wiel-
kq rezerwq, chociaizby tylko ze wzgledu na niski poziom ich kul-
tury technicznej. Nie sq partnerami, ale niewykwalifikowang ma-
sq. W takich mieszanych zatogach porozumienie jest bardzo trud-
ne, oni przeciez wchodzq w obce érodowisko, gdzie no rozie sta-
nowig mniejszoé¢. Dodatkowo majq éwiadomoéé, ze to srodowi-
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sko nie jest przyjozne, ze bedzie ich postrzegato jako swego ro-
dzaju infruzéw, gorzej przygotowanych do pracy. Zjawisko to be-
dzie sig poglebiolo w miore anfagonizowania tych grup przez
wladze.

B.P. — A gdzie sojusz robotniczo-chtopski?

t.K. — Skoro méwimy o sojuszu robotniczo-chlopskim we wladzy,
to byta fikcia, bo jesli w ogéle kios, to tylko robotnicy mieli
pewien udzial we wladzy. Gdy poréwnamy sktad wladz partyjnych
(niekoniecznie najwyzszego szczebla), elit rzqdzqeych, okaze sie,
ze nawet w komitetach gminnych robotnicy stanowig 80 proc.,
a chlopi zaledwie 15 proc. Robotnicy na pewno nie mieli takie-
go poczucia — ktére bylo silne na wsi — odsuniecia od wladzy. Je-
$li mozna méwi¢ o jokimé awansle, to dotyczyto to tylko miast.
Chiopi praktycznie nie awansowali, nawet na najnizszych szcze-
blach wiadzy.

W pierwszej potowie lat piecdziesigtych ze wsi do miast trafia-
iq nostolatki, dwudziestolatki. Trafiojq do domu miodego
robotnika, gdzie panujq straszliwie prymitywne warunki bytowe,
bartogi, fatalne wyzywienie, brak jokiejkolwiek higieny. To skutku-
je masowym olkoholizmem, rozpasaniem seksualnym. Tak
wyglgdaly fzw. hotele robotnicze. Upadek moralny, alkoholizm
i zjawisko chuligaristwa. Ludzie nie majg absolutnie nic do robo-
ty poza pracq fizyczng. To jest pustynio. Z czasem prébuje sie
organizowaé jokie$ zycie kulturalne, ale nie na duzg skale.

Drugi etap nastepuje wiedy, kiedy ci ludzie dojrzewajq i zakla-
dajq rodziny. Pod koniec 1955 r. podnosi sie standard zycia. In-
westuje sie w budownictwo mieszkalne. Pojowia sie etap stabili-
zacji zyciowej i wtedy w ludziach odiywojq wartosci, ktére wynie-
§li ze wsi. Mamy do czynienia z rekatolizacjq klasy robotniczej.
Polska klasa robotnicza w ckresie miedzywojennym i tuz powo-
jennym byta zloicyzowona, dotyczy to zwlaszcza dzialaczy PPS,
zwiqzkéw zawodowych. Mlodzi chlopcy i miode dziewczyny,
ktérzy w latach piecdziesigtych w MNowej Hucie oddawali sie
chuligaristwu, alkoholizmowi itd., juz w 1960 r. walczq o krzyz
i o budowe koiciola.

S.J. = Dorzucitbym tu jeszcze to, co z namyslem, czy przez
przypadek, wladzy wyszlo — rozbijanie wiezi érodowiskowych i po-
koleniowych — bunt przeciwko starym, bo starzy nie majq racji.
To naturalny proces wérdd miodziezy. Tak rozumuijg ludzie rzuce-
ni w zupelnie obce $rodowisko — my mamy racje, my rozwalimy
ten stary $wiat i zbudujemy nowy. Na poczgtku to mogto dziataé.
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Mie mieli zycia kulturalnego, ale na poczqtku chyba nie mie-
li tez i takich potrzeb. Z czasem obydwa pokolenia zblizajq
sig do siebie.

B.P. - Jok wyglgda proces rzeczywistego uwiedzenia przez komunizm,
mierzony np. procentem upartyjnienia $rodowiska robotniczego?

t.K. — Od zjednoczenia do 1956 r. nie nastepuje jokié gwalttow-
ny wzrost liczby robotnikéw w partii. Jest to okres stabilizacji.
Wréémy jednak do elit. Elity centralne nadal sq hermetycznie
zamkniete. Dopisuje sie do nich przodownikéw pracy, ale to jest
zabieg propagandowy. Elity lokalne (to jest ciekawy problem) za-
mykajg sie na robotnikéw. Systematycznie zmniejsza sie liczba
robotnikéw we wladzach. Niektérzy robotnicy sq przenoszeni na
stanowiska urzednicze. Statystycznie obniza sie liczba robotnikéw
azynnych we wladzach. Wadza to dostrzega i w latach piecdziesigtych
kilkakrotnie dochodzi do przymusowego awansowania robotni-
kéw — przychodzi polecenie do Komitetu Wojewddzkiego, ze
nalezy awansowaé konkreing liczbe, rzedu tysigc no wojewddz-
two, robotnikéw no stanowiska kierownicze. W ten sposéb
slogan o awansie stal sig rzeczywistosciq, a z drugiej strony
postarano sie o przywrocenie fakiej struktury wladzy, w kiére
robotnicy majg zauwazalny udzial. W wymiarze jednostkowym
dochodzi wrecz do tragedii ludzkich. Z wojewddztwa do kaidego
powiatu, do kaidego wigkszego zakladu trafio dyrektywa - piec,
sze$¢ osob trzeba awansowaé na stanowiska kierownicze, ale bez
jakiegokolwiek zwigzku z kompetencjami. Przeszeregowanie jest
wykonywane mechanicznie i bardzo czesto koriczy sie tym, ze po
pét roku trzeba te osoby odwolywaé, bo sig nie sprawdzaiq.
Ich tragedia polega na tym, ze w tym czasie zostaly znienawidzo-
ne przez swoich kolegéw z pracy. | nie tylko z tego powodu, ale
i z powodéw formalnych nie mogg wrécié do érodowiska
robotniczego. Potem przesuwa sig fe osoby na nizsze stanowiska
urzednicze, byle tylko sie ich pozby¢.

B.P. — Robotnicy przedwojenni wiedzieli, co to bezrobocie, i wyobrazam
sobie, ze mogli odczuwaé pewien lgk w chwili np. podejmowania decy-
Zji o strajku. Czy wizjo bezrobocia, kitra dzisioj jest przeklefistwem,
mogla stanowié¢ biczyk na niepokomych?

t.K. — Trzeba pamietaé, ze mitem jest, iz w Polsce Ludowej nie
bylo bezrobocia. W latach czterdziestych panowato ogromne
bezrobocie, w niektérych miejscowoéciach nowet kilkudziesie-




cioprocentowe, znacznie wyzsze niz dzis. To jest taki paradoks
- w latach pie¢dziesigtych czy siedemdziesigtych, w drugim
etapie industrializacji, caly czos powtarzano, ze nao wielkich
budowach brakuje rqk do pracy - ale to nie znaczy, iz nie by-
to bezrobocia. W niekiérych regionach wystepowato ono nie-
ustannie. Z drugiej strony, zwlaszcza w latach pigédziesigtych,
istniota ogromna fluktuacja zatrudnienio. To jest kolejny
element procesu zrywania wiezi. Byly zaktady, w ktérych fluk-
tuacjo w skali zoklodu przekraczoto sto procent. W ciggu
roku wymieniala sie prawie cala zatoga. Robotnik zdawat so-
bie sprawe, zwlaszcza gdy miat jokiekolwiek kwalifikacje, ze
wyjedzie w inne miejsce i znojdzie prace. Paradoks polegat na
tym, ze jednoczeénie istnioto bezrobocie i zapotrzebowanie na
site roboczg.
S.J. — Dodatbym tutaj, ze jesli ten bicz rzeczywiécie dzialal, to
wiérdd tzw, miodych robotnikéw. Oni mogli sie czué zagrozeni.
Starzy robotnicy mieli inng éwiadomoséé, inne horyzonty. Ale naj-
gorszy byl strach nie przed bezrobociem, ale strach wynikajgcy
z przekononio, ze ta wladza jest wszedzie, wie wszystko. To byl
strach przed czym$ nieckreslonym. Przelomem bedzie dopiero
poczqgtek 1954 r., kiedy powoli zaczyna padaé mit, ze ,oni" mo-
gq wszystko.
t.K. — Trzeba pomieta¢, ze od 1947 r. urzedy bezpieczenstwa
tworzq tzw. referaty ochrony, czyli swoje ekspozytury w zakladach
pracy. Wiasénie w zoklodach pracy byte najbordziej rozbudowa-
na sie¢ agenturalna, poza tym jeszcze w érodowiskach PSL, by-
fego podziemia. Srodowisko robotnicze bylo bardzo intensyw-
nie inwigilowane przez wlodze, nowet nie po to, zeby je kontro-
lowae, tylko zeby zastrasza¢. W zakladach pracy wiedziano, kio
jest z urzedu bezpieczenstwa. Mimo to istnialy pewne formy
oporu — kto$ co$ powiedziot, jokié dowcip polityczny, napisat
w toalecie hosto przeciwko Stalinowi. Bardzo duio tych hasel
spotykano w zakladach pracy. Referat ochrony szukat sprawcy.
| toka osoba znikata.

B.P. — Znikata i co?

t.K. — Znikata z pola widzenio. Bylo aresztowana, stawala przed
wojskowym sqdem rejonowym i dostawala dwa, trzy lata wigzie-
nia. W opinii powszechnej ten kto$ po prostu znikat. Byt czlowiek,
nie ma czlowieka. Czasami oglaszano procesy pokazowe, zwla-
szczo sabotazystéw. Trzeba pamietaé, ze kolejnym elementem
tego strachu byta psychozo sabotozu i szpiegomania. Cofé sig
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psuje, jakas srubka w maszynie — trzeba znaoleié sabotaiyste. Za-
padaly bardzo okrutne wyroki, wykonywano kary émierci. Orga-
nizowano procesy pokazowe, kitre skutecznie zastraszaly ludzi.

B.P. — Tym skuteczniej, e w $rodowiskach przemystowych pojawita sie
nowa grupa — chioporobotnicy.

S.J). - To zupetnie nowa kategoria w tzw. klasie robotniczej - chio-
porobotnicy — pojawio sig, i to na duig skale, pod koniec lat
czterdziestych. To sq ludzie troche zwiqzani z danym zakladem,
ale nie do korca. Korczg prace, potem szybko wrocajg do do-
mu i pracujq na tym swoim kawatku ziemi. Stanowiq zupetnie in-
ng kategorie robotnikéw. Sq ludimi bardziej zaleznymi.

LK. — Wykorzystywano ich np. w procesie kolektywizacji wsi, mozna by-
fo ich szantazowad, e stracq prace, a z ziemi nie byli w stanie wyzyc¢.
Byli zaczynem dla spétdzielni — chtoporobotnik, milicjant, jakié urzednik
— mieli niewiele ziemi i fatwo ich bylo do tej spétdzielni praymusié.

B.P. — Umiera Stalin, pierwszym sekretarzem PZPR zostoje Wiadystaw
Gomutka. Madchodzi rok 1956.

LK. — ledli mowic o genezie 1956 r., to przede wszystkim nale-
zy przedledzi¢ skutki planu szeécioletniego. W ciqgu szeéciu lat
liczebnoé¢ klasy robotnicze| wzrasta dwukrotnie. To sq zupelnie
inni, nowi ludzie. Z kolei obniza sie realny dochéd, ktéry byt
i tak nedzny. W 1948 r. przecietny dochéd robotnika ledwo
przekroczyt 50 proc, dochodéw z 1938 r. w wartosciach
realnych, a w okresie planu szescioletniego obnizyl sie jeszcze
o kilka procent. Oczywidcie, funkcjonuje przekonanie, ze przed
wojng bylo lepiej, cle nie to jest waine. Istnieje petna niezgod-
noéé miedzy propagandowymi deklaracjomi wladzy, ktéra dba
o robotnikéw, iyjgcych nieomalie w raju, a brutalng
rzeczywistosciq. Wezesne lata pieédziesigte to okres, kiedy
ludzie po prostu cierpieli gléd. W 1951 r. pojowia sie
ogromna fala strajkéw wynikajgeych stqd, ze w niektérych mia-
stach przez trzy miesiqce nie bylo dostaw migsa. Rzecz jasna,
mozna bylo kupié migso pokgtnie od chlopa, ale byli ludzie,
ktérzy przez kilka miesiecy nie jedli migsa. W 1953 r. wysiqpily
ktopoty z chlebem, bo skumulujg sie btedy wobec wsi, zwigza-
ne miedzy innymi z kolektywizacjq i niszczeniem kutakéw, czyli
niszczeniem gospodarstw towarowych, ktére dawaly produkcje
na rynek. Rok 1953 jest pod tym wzgledem rokiem kryzysowym,
nie 1956 r. Wiedy rzeczywiicie bylo najgorzej.

-
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B.P. — Czy wladza prébowata kontrolowaé, kego, jok i w co zaopatry-
wac? Czy byly takie strategiczne miejsca, Gémy élqsk, Poznari?

LK. — Nie.

B. P. — Czyli wladza niczego nie uprzedzota swoimi dzialaniami dystry-
bucyjnymi.

LK. — Wiadza dbata tylko o swoich ludzi, o kadry, kiére mioty byé
wierne.

B.P. - Jednym stowem, wiadza nie bata sig robotnikéw.

LK — Myéle, ze jej zabroklo wyobraini. Chocioz zowsze bylo reakcjo no
brok dostaw zywnoéci, zawsze towarzyszyla temu fala strajkéw. Brakowa-
lo miesa — pojawia sie fala strajkéw. Niektére byly bardzo dute, jok
w Zyrardowie. Wiadzo wiedy wprowadza kortki no mieso, zeby joko$
opanowad sytuacie i ulepszy¢ system dystrybuci. Péiniej, w mniejszych
miejscowosciach, np. w Pabianicach, sq klopoty z chlebem. Dochodzi do
tego, ze ludzie z kolejek napadajg na somochody, na furgonetki, kidre
przewozq chleb. Sytuacia w jokimsé sensie wymyka sie sped kontroli, bo
dochodzi do ,zamieszek ulicznych”. Wazystko to dziolo sie na zasodzie re-
okeji. Jegli wazny zoklad strajkowal, to sytuacija okresowo sie poprawia-
la, ale to nie znaczy, ze jokies oérodki przemystowe byly uprzywilejowane,
stole mialy lepiej. Dziatano doraénie tylko po to, zeby byt spokd.

S.J. — Przyjrzyjmy sie propagandowej wizji planu szescioletniego
i zeczywistoéci. No przyktadzie Poznania widag, ze w latach czter-
dziestych przyjmowano Humaczenie, iz klopoty wynikajq ze zni-
szczerh wojennych itd. Pozniej mamy do czynienia ze $wiadomag,
planowq politykq inwestycying, kitéra ma w ciggu szesciu lat
zbudowaé podstawy socjalizmu, do¢ wysoki, przynajmnie
propagandowo, poziom zycio i start do jeszcze lepszego jutro.
Efekt tej polityki jest taki, ze wykonywanie planéw produkcyjnych
rwie sie notorycznie, juz od mniej wiecej 1953 r, na skutek
bledéw popetnianych w organizacji pracy. Nie sposéb prowadzi¢
normalnej produkcji. ,Cegielski” jest dobrym przyklodem, bo
zmuszono go do kooperowanio z masq zokladdw, przy czym
petna zaleznoi¢ od ministersiwa przemystu maszynowego czy
hutnictwa powodowala, ze zaklad nie mial swobody w doborze
kooperantéw. Wszystko szwankuje, roztazi sie fransport. Nie spo-
s6b wykonaé plonu, a jok sie nie wykona planu, to nie mo
premii zo wykonanie i zostaje licha pensja, ktéra nie starcza
na przeiycie miesigco.
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A do tego znika strach. Dopéki jeszcze panowal mit, ze wha-
dza wie i moze wszystko i jej eksponentem jest UB, mozna bylo
mie¢ nad ludimi kontrole. Od 1954 r. rodzi sie problem. Zaczy-
na sie szeptanie w zaktadach procy: zauwaianie bledéw, brakéw.
To jest szeptanie, nie krzyk. Coroz émielej jednak zaczyna sie
méwi¢ o bolgczkach i absurdach fatalnej organizacji produkcii,
niekompetencii ludzi rzqdzqeych zakladem. W koricu oni méwig:
no nie, tak dolej by¢ nie moze, bo nie do fego zmierzaliémy.
LK. — Warto doda¢, ze dochodzi do tego zwykle zmeczenie, bo
jesli plan sie rwal, to pracowano po dwanaécie godzin, nierzad-
ko — dwadzieécia cztery godziny. Przez calq dobe ludzie nie od-
chodzili od maszyn, o jesli pracowali osiem, dziesigé czy dwana-
$cie godzin, fo péiniej byto szkolenie polityczne.

S.J. — Zaczyna sie swego rodzaju polityczne dojrzewanie tych
arup zawodowych. To jest powolny proces, ktéry weale nie przy-
niesie efektow w 1956 r, bo nie bytoby tego flirtu z Gomutkg, nie
byloby wiecu poparcia na chyba najwigkszq w PRL skale. Zaczy-
no kietkowaé swiadomodéé, ze system nie jest dobry, skoro tak
wielu rzeczy nie potrofi zalatwié. Robotnicy ,Cegielskiego” méwig
— kapitaliéci dawali sobie rode z kooperacig, a my w swoim pan-
stwie nie mozemy sobie z tym poradzié.

t.K. - Dojrzewanie do calkowitej negacii systemu jest bardzo diu-
gie. Moino powiedzie¢ jeszcze o innym dojrzewaniu, kiére jest
zwiqzane z wymiang pokolen. W latach szeéédziesigtych do zo-
kladéw wchodzq ludzie juz cotkowicie uksztattowani w tym no-
wym systemie. Widaé to bardzo wyrainie w 1970 r., czego na ta-
kq skale jeszcze nie ma w 1956 . - ludzie méwig: my jestesmy
klasq robotniczq. Jestesmy najwainiejsi. Strzaly w grudniu na
Wybrzezu wywolaty w calym kraju olbrzymie oburzenie. Dlaczego
wladza morduje klose robotniczq? Whadza niecheqey zbudowala
w tych ludziach ogromne poczucie wlasnej wartoéci, przekonata,
ze klasa robotnicza jest najwazniejszym elementem w zyciu spo-
tecznym i politycznym kraju. To zaprocentuje w sierpniv 1980 r.

B.P. — Czy Poznar 1956 r. byt najwigkszym zrywem robotniczym?

S.J. - Tak, to byl zryw na mosowg skale. Do tej pory spekulujemy,
ile 0séb znalazto sie w tym czasie na ulicy, ole to nie jest dobre
kryterium. MNawet jeéli ustalimy, ze manifestowalo na ulicach
miasta 150 ty.s ludzi (nie wydoje mi sie to zreszig moiliwe,
ale niech to bedzie 100 tys.), to nie jest zodng miarg.
Poznah byl pierwszym no tokg skale éwiadomym dziataniem
robotnikéw, i to prawie ze wszystkich zakladéw miasta. Poznan
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pokozat efekt dojrzewania do przekonania, ze tylko w grupie, e
tylko razem jesteémy w stanie coé na wladzy wymusié.

B.P. — Przypomnijmy najwainiejsze hasta Czerwea.

LK. — Moina zaobserwowa¢ bordzo wyraing ewolucje haset
i postaw — w ciggu dwéch dni — od robotniczego protestu po po-
wstanie narodowe. Na poczgtku: chcemy chleba, podwyzki plac
itd., za chwile: wolnoéci i chleba. Pod koniec juz nikt nie mowi
o problemach ekonomicznych, tylko épiewa sie Rote, piesni pa-
triotyczne, krzyczy sig: precz z ruskimi kacopami, chcemy niepod-
legte| Polski, precz z komung itd.

S.J. — Na poczgtku bunt ma podioie ekonomiczne, wéréd postu-
latow, jokie zglosily zalogi zakladéw pracy, poczgtkowo nie bylo
haset politycznych. Obserwujemy jednak blyskawiczng ewolucje
postaw. Od klasycznych postulatéw — chcemy chleba, chcemy
podwyzki pensji o 30 proc., chcemy obniiki cen, chcemy racjo-
nalizacji norm — do walki zbrojnej. Ciekawa rzecz, kiedy ten bunt
i robotniczy protest przeradza sie w dzialania zbrojne, czeéé tzw.
starych robotnikéw wycoluje sie do zakladéw pracy. Oni nie cheg
miec z tym wiele wspélnego. Jeélibyémy przetledzili liczbe i struk-
turg wieku aresztowanych, to dominujq wéréd nich ludzie mbodzi.
Niesamowitq sprawq jest masowy udzial dzieci w Poznarskim
Czerwcu. Na niedowno odnalezionych zdjeciach to bardzo do-
brze widaé. One sq wszedzie.

Narasta determinacja, ludzie majg éwiadomoéé, ze wyjicie na
ulice, bunt, ma swoje konsekwencje i ze jesli do konca nie
zotatwiq swoich postulatéw, nie wrécq bezpiecznie do domu.
Potem, kiedy rodzi sie foza zbrojna, zachodzi bardzo prosta reak-
cjo. Jak sie widzi padajgcq kobiete, driecko, rodzi sie potrzeba
odwetu no wladzy, na tych, kiérzy to zrobili. Determinacjo
narosta. Nienawis¢ do wladzy wiedy sig najpetniej uzewnetrznita.
To nie byla éwiadoma walka z wladzg w celu obalenia systemu.
Juz na terenie budynku Komitetu Wojewdédzkiego jacy$ ludzie od-
wracajg popiersie Lenina, kiére stalo no parterze, zeby wéodz nie
patrzyl na te straszne rzeczy, jokie sie tutaj dziejg, nie pozwolono
zniszczyé zresztq tego popiersia. Przy gmachu UB, tak przeciez
znienawidzonym, pojawiajg sie demonstranci, ale na poczgtku
nie obserwujemy odruchéw agresji. Wszystko zmienia sie w mo-
mencie, kiedy podajg strzaly, wiedy pojowio sie nienawisc.
Do niedawna sqdzitem, ze nienawiéé do stuzby bezpieczenstwa
na Wegrzech byla taka, ze nie sposéb bylo nad tym zapanowac.
Jénos Tischler, obecny dyrektor oérodka kultury wegierskiej
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w Warszawie, o kiedys szef instytutu powstania wegierskiego
1956 r., powiedziot, ze gdyby wlaodzo wiedy wykazata sie odrobi-
nq wyobraini, podwyiszyta place i poprawita zoopatrzenie, nie
doszloby do tych fragicznych wydarzen na Wegrzech. Nie wiem,
czy syluacje strajkowg w Poznaniu moina bylo zalatwi¢ podwyi-
kg plac i poprawq zoopatrzenia. Byé moze, gdyby wladza trafita
w odpowiednim momencie do ,Cegielskiega®... W Poznaniu
patrzy sie na ,Ceglorza”. Kiedy w 1970 r. ,Ceglorz” byt spokoj-
ny, Poznar byl spokojny. Czy gdyby do ,Cegielskiego” trafit
rozsqdny przedstawiciel wladzy i powiedziat — ,dobra panowie,
zatatwiomy wosze postuloty, dostojecie zwrot podatku, poprawi-
my zaopotrzenie, dostojecie odziez roboczq itd., podwyzszamy
wam pensje o sto zlolych”, czy ,Cegielski” zdecydowatby sie no
wyiscie na ulice? To sq spekulacje, dzisioj uczestnicy protestu
twierdzq, ze chcieli wywolaé rewolucje systemowq.

B.P. — Co na to pozostali robotnicy?

t.K. — Zonim odpowiem, warlo sig zastanowi¢, czy tym wydarze-
niom mozna bylo przeciwdziataé. Trzeba zwrécié uwage na to, co
sie pdinie| dziato w poidzierniku, kiedy wladza ,poluzowalc”.
Z jedne| strony notuje sie sukcesy, Gomutka cieszy sie poparciem,
ale to bylo poparcie tylko i wylqcznie dla Gomulki, nie dla catej
partii. Z drugiej strony w Szczecinie, Bydgoszczy, Legnicy doszlo
nowet do atakéw na koszary rodzieckie, zomieszek ulicznych
z bardzo radykelnymi hastami antykomunistycznymi. Samo po-
prawienie sytuacii nie do kofica wystarczy. Nalezy zapytaé, czy my
jestesmy w stanie rozstrzygngg, jok silna niecheé do systemu pao-
nowala w calym spoleczeristwie, nie tylko wéréd robotnikéw, i czy
to by wystarczylo?

S.J. — Pojawiajq sie hasta: jak nie zatatwicie naszych potrzeb, to
zrobimy wom drugi Poznan.

LK. — Od lipca robotnicy w calym kroju wrecz szantazujg wladze
Poznaniem. To czasami bywa $mieszne, bo takie hosla pojowiajg
sie nawet w dwu-, trzytysiecznych miejscowoséciach, gdzie oni
zadnego Poznania nie sq stanie zrobié. Ale w calej Polsce bylo
bardzo wiele przejowéw solidarnoéci: ulotki, napisy na murach.
O tym sie zapomina, ie wiele oséb zostalo skozanych za wyrazy
solidarnosci z Poznaniem.

B.P. — Chcialam zapyta¢ przy tej okazji, jok wyglgdat stosunek Koéciola

do robotnikéw w ogéle, nie tylko w 1956 r. Czy istniejq jokie$ formy
duszpasterstwa, sprawowanio opieki duchowej?
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E.K. — Koéciot ma w tym okresie tyle probleméw z obrong wiasne-
go statusu, ze nie obserwujemy szczegdlnego zoangaiowania
w profesty. Dopiero od pofowy lat piecdziesigtych w Kragniku
Fabrycznym czy w Nowej Hucie, w nowo powstalych oérodkach,
pojawiajq sie préby dotarcia do tej spolecznoéci, ktéra z zatoze-
nia byla pozbawiono opieki duszpasterskiej. Zresztg trzeba
pamigtac, ze we wzojemnych stosunkach istniata ambiwalencjo.
Kosciol miat swiadomosé radykalnego nawet antyklerykalizmu
w duzych skupiskach robotniczych, np. w todzi. Wyjgtkiem byt
Gérny Slgsk. Powojenni robotnicy byli mato religijni. Zblizenie
miedzy Kosciolem o robotnikami zaczyna sie no przetomie lat
piecdziesigtych i szed¢dziesigtych, dojrzewa w lotach siedemdzie-
sigtych, a tok naprawde o sojuszu moina méwi¢ dopiero po
1980 r. | jest to oczywiscie zwigzane z tym procesem, o ktérym juz
mowiliémy, rekotolizacji miost przez nowych robotnikéw ze wsi,
ktérzy wnoszq elementy tradycyjnego katolicyzmu.

B.P. - Skoficzyt sie 1956 r. Na jak diugo udalo sie utoiyé stosunki mie-
dzy wlodzq o robotnikami?

t.K. — No bardzo krétko. Latem 1957 r. wystepuje ogromna fala
strajkéw. W Bydgoszczy, w todzi i wielu innych miastach stajg
nojwigksze przedsiebiorsiwa. W todzi mamy slynny strajk tramwa-
jarzy, spacyfikowany przez wlodze. W odejiciu robotnikéw od
Gomutki duzq role odegraty czynniki ekonomiczne. Po krétkiej
poprawie zoopatrzenio w drugie] potowie laot pieédziesigtych
nastepuje regres w latach szedddziesigtych. W 1967 r, po
podwyzce ceny miesa, Gomutka méwi robotnikom na Zeraniu, to
ich nie dotyczy, przeciez oni i tak nie kupujg szynki.

S.J. — Ale po 1957 r. nie obserwujemy juz masowych protestéw
w skali ogélnopolskiej. Wladza, éwiadomie lub nieswiadomie,
zwigzata ze sobq spoleczenstwo (bo trudno tu méwi¢ tylke o kla-
sie robotnicze|) tak zwang malg stabilizacjg. Mie jest juz tak Zle,
zeby nie dalo sie zy¢. Teraz pojowia sig pokusa, zeby zaakcepto-
wad te rzeczywistodé, nie odnosié sie do niej w zaden sposéb. To
na jokis czas wystarcza. Whodza juz wie, ze nie moze zabrokngé
chleba, Gomutka moie powiedzieé¢ robotnikem Zerania, ie
podwyzka cen szynki ich nie dotyczy, ale podwyika ceny zwyczaj-
nej juz tak. Wiadza budujge ten uklad, czyli stabilizujge ptace
i stabilizujgc ceny na niezmiennym w zasadzie poziomie (w latach
szescdziesigiych ceny w skali roku rosty o 1-2 proc., czyli w gra-
nicach btedu statystycznego), nieswiadomie zwigzata sie ze spo-
teczeristwem.
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LK. — Gomulka osobiécie interesowat sie wielkoéciq produkcii
zbozo, migsa. On z pamieci rzucat dane o produkeji rolnej na
poziomie powiatu, jakie jest poglowie bydla, ile zebrano ton zbo-
za. Bardzo tego pilnowatl. Zdawol sobie sprawe, jak kruchy jest
ten uktad i jok fatwo moina go naruszyé. Lata szeéédziesigte, ta
stabilizacja, to tez poklosie lat stalinowskich, wychowania ludzi
w strachu. Nie ma juz tokiego strachu, ale jednak w jakimé stop-
niu ludzie nauczyli sie pokory i posluszenstwa. Mozemy tu wrécié
do problemu strajkéw. W latach 1963-1964 mamy dwadziescia
strajkdw rocznie, chocioz nie ma juz terroru. Do 1956 ., w okre-
sie nojwigkszego stalinizmu, nie bylo roku bez osiemdziesieciu,
stu strajkéw. Ludzie nie protestujq, by¢ moze nie widzg juz sensu
protestu, uznajgc, ze to niczego nie zmieni. A poza tym nie sq po-
stawieni pod $ciang, to przyniesie dopiero rok 1970.

S.J. = Mysle, ze pojawia sig element mentalnoéci civtaczo.
Do 1956 r. pensja nie starczate na przezycie, o wiec nie bylo ma-
rzen o niczym. W latach szedcdziesigtych pensja starcza na prze-
tycie i nowet troszeczke moina odlozyé, zaczyno sie ciutanie na
cos, moze na wymarzong pralke ,Franie”. Jakiekolwiek drgnienie
ukladu rozwiewo te marzenia. Spoleczenistwo ciutaczy nie jest
spoteczeristwem radykalnym.

B.P. — Wyglgda na to, ze zapowiada sie tad | porzgdek.

LK. — W latach szes¢dziesigtych obserwujemy w zaktadach pro-
ces stopniowego narastania konfliktu miedzy robotnikami a inte-
ligenciq technicznq, kidrej rola sie zwigksza. Robotnicy majg
olbrzymie poczucie uposledzenia. To sq bardzo réine rzeczy -
kwestio diugoéci urlopéw, innego systemu premiowania, przede
wszystkim wysokoéci zarobkéw. Poczucie niesprawiedliwosci wy-
plywa w bardzo dziwnych momentach, np. w marcu 1968 r, kie-
dy w zokladach organizuje sie¢ zebrania, a robotnicy porzucajq
ten temat, zostawiajqg marzec, Zydéw | mawig, wykorzystujge sy-
tuacje, ze inteligencja i tak nic nie robi, ma urlopy, ma dobrze,
wywyisza sig itd. Dopiero z tej] perspektywy wida¢ niesamowitoéé
sierpnia 1980 r. — sojuszu mimo niecheci, chyba zreszig wzajem-
nej, bo inteligencja techniczna czesto z pogordq traktowata ro-
botnikéw.

S.J. - Mam wrozenie, ze ten konflikt byt éwiadomie przez wladze
podsycany. Gdy juz kto$ zostat tzw. inteligentem (to bylo pierwsze
pokolenie inteligencii z awansu), méwit, ,co tam z robolem bede
rozmawial”. Oni stajq sie kim$ i zaczynajq gordzi¢ grupq, z kiére;
wyszli. Jeszcze im sig wydaje, ze wladza o nich dba, ze sq uprzy-
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wilejowani. Zanim dojdq do wniosku, ze robol to cztowiek i war-
to z nim porozmawiod, zanim druga strona zechce zmieni¢ takze
swojq oceng owego inteligenta, ktérego nazywa inzynierkiem,
dyrektorkiem itd., zanim zacznie sie proces schodzenia sie tych
dwdéch grup, obie strony muszq przezwycigzy¢ wzajemng niechgé
i pogarde.

B.P. - W 1976 r. jest kolejny krach ekonomiczny, wladze cheq wpro-
wadzi¢ podwyike cen tywnoéci. Rok 1976 pokazat wielkie osamotnie-
nie $rodowisk robotniczych. Czerwiec 1956 r. miat nie tylko kibicéw,
skoficzyt sig wszokze ogélnonarodowym patdziernikiem.

LK. - W latach siedemdziesigtych w $rodowiskach robotniczych
dominuje juz nowe, wychowane po wojnie, pokolenie, kidre
znacznie roznito sig od przedwojennej klasy robotniczej. Whadza
wie, ze bardzo fatwo do sie fe grupe zantagonizowaé. Ponadto
inteligencja, w tym okresie hotubiona przez wiadze, miala zupel-
nie inne perspektywy. Widziala juz, ze mozna funkcjonowad ina-
czej, chociai jeszcze nie rozumiota, ze do tego potrzebna jest
jednos¢ $rodowiska.

S.J. — W poréwnaniu z poczgtkiem dekady, w drugiej potowie lat
siedemdziesigtych klasa robotnicza byta bardziej hotubiona przez
whadze niz w tym pierwszym okresie. Co wigce|, wladza kupila
spokéj spoleczny tym, co robit Gomutka, tylko no wigkszq skale.
O ile Gomutka kupit sobie spokd| spoleczny zbudowaoniem sto-
bilnego ukladu cena — placa (méwimy o cenach podstawowych
produktéw, dla Gomutki to co podstowowe bylo bardzo wgskim
pojeciem), o fyle Gierek, zachowuijqc stabilne ceny, gwattownie
rozbudzil apetyty wzrostem plac. Rozbudzono aspiracie. Ludzie
zobaczyli, ze mozna zy¢ inaczej, Gierek pokozat im perspekiywe.
Zaczeto wyjezdiaé no Zachéd. W okresie gomutkowskim wyjei-
dzalo tylko elita. Wyjozd na Zachéd to szansa na blyskawiczne
dorobienie sie. Jesli ktoé nie mial zastrzezer notury polityczne;,
dostawal paszport, a gdy udolo mu sie zalatwié jokies stypen-
dium — np. dwa tysigce marek wystarczolo mu na kupno mie-
szkanio (pomietajgc o dwczesnych relacjach cen w Polsce i na
Zachodzie). Toka perspektywa neutralizuje nastroje inteligencii,
a dla robotnikéw nastepuje okres flitu z wlodzg dzigki gwattow-
nemu wzrostowi stopy Zyciowej.

B.P. — Mtodzi robotnicy w 1976 r. majq jeden cel — zy¢ wygodnie i bez
probleméw. Polityka ich nie obchodzi. W trakcie zajé¢ w Radomiu
w ciggu kilkudziesieciu godzin stajq sig dojrzalymi mezczyznami, ktérzy

-
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bedq ponosi¢ polityczne  konsekwencie swoich czynéw przez tadnych
pare lat, tokie w zyciu prywatnym.

LK. — Trzeba powiedzie¢, ie w Polsce Ludowej kazde pokolenie
(w weiszym niz socjologiczne znaczeniu) mialo moment swojego
dojrzewania. Wrécitbym jeszcze do kwestii kontaktéw migdzy ro-
botnikami a inteligencig. To jest okres dziatalnoéci KOR i nie
tylko. Radom 1976 r. byt doswiadczeniem wainym zwloszczo dlo
inteligencji. Gdy dzisiaj czytamy wspomnienia czy relacje
dziataczy KOR, ludzi, kiérzy jeidzili bezpoérednio do Radomia
i Ursusa, jeszcze dzi§ widaé, jaki oni przezyli szok. Oni sobie nie
zdawali sprawy, w jakich warunkach moizna mieszkaé. Robotnicy
to byt dla nich catkiem obcy $wiat, nie bywali w domach robotni-
czych, nie wiedzieli, jok to wyglqgda. Zwlaszcza ze wladza (myile,
ze $wiadomie) dotknela represjomi ludzi najnizszego szczebla, na
granicy marginesu spofecznego. Szok byl tym wiekszy. Uswiado-
miono sobie realio.

S.J. - Dlatego uwaiam, ie 1976 r. jest w sensie mentalnym wiek-
szym przelomem niz rok 1980.

LK. — Nie zgadzam sig, ale zwréce uwage na drugi moment,
w ktérym inteligencia styka sie z robotnikami, albo raczej robotni-
cy z inteligencig. W latach siedemdziesigtych nastepuje odwréce-
nie procesu, o ktérym mowiliémy przy okazji lat szeé¢dziesigtych.
Na wiekszoéci stanowisk robotniczych, zwlaszcza tych wykwalifiko-
wanych, zarobia sie znacznie lepiej niz na dowolnym stanowisku
urzedniczym, nauczycielskim itd. Obserwujemy takie niezwykle
zjawisko: pod koniec lat siedemdziesigtych wiele oséb z wyzszym
wyksztatceniem ukrywa swoje wyksztalcenie, po to, zeby pracowad
na budowie i zarobi¢ na mieszkanie, bo nie ma innej motzliwosci.
W skali mikro zawiera sie toki sojusz robotniczo-inteligencki.
Z drugiej strony ci ludzie tez co$ wnoszq do tego $rodowiska —
swojq wiedze, wyksztalcenie, nawet jokie$ idealy. Robotnicy sg
véwiadamiani na réine sposoby. Trzeba pamigta¢, ze kiedy
poiniej powstajq wolne zwiqzki zawodowe, wychodzi sie do nich
z pewng oferlq: jak sie broni¢, jok wykorzystywaé struktury
zoktodowe, nowet te isiniejgce zwigzki zowodowe. ,Robotnik”,
drugoobiegowe pismo wydawane przez KOR, osigga kilkadziesigt
tysiecy nakladu. W latach siedemdziesigtych znowu wzrosta
liczba strajkéw, nawet pomijojgc czerwiec 1976 r. To fola jest
poréwnywalna z falq z lot czterdziestych i pigcdziesigtych.

S.J. — Dlotego powiedziolem, ze 1976 r. jest wiekszym przetomem
niz rok 1980, ze dotychczas taki sojusz bylby po prostu niemotli-
wy, e trzeba bylo przeloamaé niesomowite uprzedzenio w stosun-
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ku do drugiej strony, zeby zaczqé co$ wspélnie robi¢. Nie byloby
sierpnia 1980 r, gdyby nie bylo tego wzajemnego zblizenio
w1976

LK. — Ale byla to skala mikro, skala jednostkowa. Od 1980 r.
mozna méwié o dodwiadczeniu ogélnospotecznym.

B.P. — Paradoksalnie, bo przeciet nikt wprost nie przyjmowat do wiado-
moéci haset PRL, struldura paristwa, moze nie od strony ideclogicznej,
ale funkcjonalnej, zaletata od robotnikéw. Robotnicy byli sprawcami to-
czenia sie historii PRL, tej niekontrolowane.

LK. — Tylko dlatego, ze tak reagowala wladza. Ale to nie tylko ro-
botnicy, nie mozna ich oddzieli¢ od reszty spoleczenstwa. Wiele
wainych ustepstw wladzy, np. odstgpienie od kolekiywizacji wsi
i planu likwidacji czy upoclitycznienia Kosciota, odbyto sie albe
pod naciskiem konkretnej grupy, jak chiopi, albo pod naciskiem
catego spoleczeristwa, jok w przypadku Koscioto.

B.P. — Bunty robotnicze byly jednak kamieniomi milowymi.

t.K. — Bez wqtpienia, to wedle nich zresztq przyjmujemy teroz pe-
riodyzacje, méwigc o pokoleniv 56., 70., 76., itd.

B.P. — A wiec kolejny poradoks, PRL jednak poddawata sig presji
wewnetrznej, a sitq rzeczy najwiekszq presie mogli wywieraé robotnicy.

S.J. - Nalezatoby uwzgledni¢ jeszcze jednq okolicznose: wiadza
nie miala wizji. Komunistom tylko sie wydewalo, ze majq wizje
celu. To byli administratorzy, kiérzy reagowali na biezqco. Gdyby
konsekwentnie realizowali jokgé wizje, wiele wydorze mogloby
wyglgdaé inaczej.

LK. - Bo to jest grzech pierworodny tamiego systemu, kiéry ciggnie
sie od rewolucji paidziernikowej — oni nie potrafiq dzialad inaczej
niz w akeji. Nawet w okresie normalnym, w latach szescdziesig-
tych, musiata by¢ akcja siewna, akcja skupu, co$, co mobilizowa-
to ich do walki. Paradoksalnie — oni nojlepiej sig czuli w momen-
tach kryzysu, kiedy musieli wolczyé. To byla natura tej wladzy:
akcyjnoéé, mobilizacjo...

LK. - Sierpier 1980 r. tez byl paradoksem — moina powiedziec, ze
to wladza sobie wyhodowata tych robotnikéw. Wiadza im nieustan-
nie wpaiata, 7e sq przodujgcq sitq, ze sq wyjqtkowi, ze sq powola-
ni do rzeczy wielkich, i oni w koricu to wzigli powoinie, naprawde
wierzyli, ze sq przodujqeq klosq. Dlatego wiasnie w grudniu 1970 r.
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czy w sierpniu 1980 r. robotnicy bardzo sig oburzali, gdy sie méwi-
to o chuliganach. W 1976 r. bylo to samo - nie jesteémy chuliga-
nami, jestesmy klosq robotniczq. Nowet nie wyjaéniali, co to
znaczy, mysleli, ze wladza wie, co to jest klosa robotnicza.

S.J. - Istnialo przekonanie, ze na ich barkach odbywa sie wszyst-
ko, co sig w tym kraju dzieje. Przekonanie przecietnego cztowie-
ka, jeszcze w latach osiemdziesigtych, jest takie, ze za moje cigi-
ko wypracowane pieniqdze drugi cztowiek sie uczy. Czesto slysze-
li to strajkujgey studenci.

LK — Wiadza czesto wygrywala takie przekonanie, nie fylko w 1968 r.

B.P. — Skupiska wielkich zaktadéw to byly ogromne rzesze ludzi, trudno
bylo nie mie¢ poczucia sity, widzqe, w jokich wielotysiecznych tumach
przemieszczajq sie chociazby tylko do pracy i z pracy.

L.K. — Paradoksalnie sierpien 1980 r. przyniost najwiekszy chyba
proces odsuniecia robotnikéw od wladzy. Czeé¢ aparatu wiedy sie
zdemokratyzowata i wybory na konferencie sprawozdawczo-wy-
borcze w 1981 r. byly demokratyczne. Znam przyklad wojewédz-
twa wroclowskiego, ale mysle, ze nie jest on odosobniony:
75 proc. wybranych delegatéw wywodzito sie z inteligencji. Oka-
zolo sie, ze kiedy wladza zrezygnowala ze sztucznego podwyisza-
nia limitu robotnikéw we wladzy, oni sami nie byli tym zainteresowa-
ni. W latach osiemdziesigtych, mimo ze do Biura Politycznego trafili
towarzyszka Zofia Grzyb czy toworzysz Albin Siwak, de facto wladze
sprawowal oparat parlyiny, inteligencja. Robotnicy, gdy odniesli
najwigksze zwyciestwo, paradoksalnie, najbardziej na tym stracili.
Wida¢ to dopiero z perspektywy lat dziewiecdziesigtych.

B.P. — lesli spojrzymy na to z perspektywy dzisiejszej, to powiedziatabym,
ze robotnicy joko klasa spoteczna nie istniejq. Sq zaklady przemystowe
i ich pracownicy, natomiast nie istnieje juz klasa robotnicza.

LK. — W latach dziewiec¢dziesigtych zanikla éwiadomosé wspél-
noty. Trudno byloby zrobi¢ akcje ogélnopolskg. Moina méwi¢ je-
dynie o spolecznosci pracownikéw.

B.P. — Mamy kolejny paradoks, ze PRL jednok byla pafstwem robotni-
kéw, w kazdym razie wyznaczajqcym w historii tej grupy spolecznej bar-
dzo istotny okres.

LK. - To sie odbyto wbrew wladzy, whrew jej intencjom. Klasa ro-

botnicza co$ wlasng silg zdobyta, to byto zgodne z ideclogiczng
deklaracjq wladzy, ale whrew jej reczywistym intencjom.
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B.P. — Zdobyla bardzo wysokq pozycie, po kidrej w ciqgu dziesigciu lat
niewiele pozostato.

LK. — Trzeba pamigtag, ie system komunistyczny byl systemem
chyba najbardziej konserwatywnym. W poréwnaniv z okresem
przedwojennym, na poczqtku lat pigédziesigtych zmienit strukture
spoteczng kroju, ole péiniej jq zakonserwowal.

S.J. - Dlatego w Polsce i w innych krajach socjalistycznych ta
struktura spoleczna przetrwala znocznie dluzej niz w krajoch de-
mokracji rynkowej. Nie podlegata przemianom z réinych wzgle-
déw, m.in. z powodu zapdinienia technologicznego, kidre z ko-
lei byto efektem idei petnego zatrudnienio. Nie bedziemy unowo-
czedniaé procesu produkeji, bo to by skreélito nom pewngq liczbe
stanowisk, @ my musimy da¢ zatrudnienie kolejnemu wyzowi,
ktéry wchodzi w zycie. Tak dziatat Gomutka.

t.K. - Jo raczej jestem zwolennikiem tezy, ze to bylo wynikiem
ogélnej indolenciji wiadzy.




