Piotr Gontarczyk

relacja TW "Keturna®
ze spotkania
z Jackiem Kuroniem,
Przyczynek do rozwazah
na temat wydarzeif
marca 1968 r.

Akta archiwalne Stuzby Bezpieczenistwa naleza do najcenniejszych zrodel wie-
dzy o najnowszych dziejach Polski. Z natury rzeczy — planujac, prowadzac i analizu-
jac wtasna dzialalno$¢ operacyjna — komunistyczna policja polityczna musiata gro-
madzi¢, konfrontowaé i weryfikowaé olbrzymia ilo§¢ wiadomoSci na temat zycia
spoleczno-politycznego kraju. W dokumentacji SB znajduja si¢ informacje dotycza-
ce i takich faktow z naszej historii, ktorych wezesniejsza weryfikacja byta trudna lub
wrecz niemozliwa. Wiele z nich odnosi si¢ do plandw, pogladow, zamierzen i rzeczy-
wistych intencji dziataczy opozycji, ktore w relacjach sktadanych po kilkunastu czy
kilkudziesieciu latach ulegaly istotnym znieksztalceniom. Dokumenty te, utrwalaja-
ce na papierze fakty i wydarzenia (znane np. z podstuchéw pokojowych i telefonicz-
nych, stenograméw nagrywanych spotkan badz meldunkéw szczeg6lnie wiarygod-
nych tajnych wspoipracownikow), przedstawiaja dzi§ trudng do przecenienia
warto$¢ naukowa.

Jednym z tego rodzaju dokumentdw jest informacja przekazana Stuzbie Bezpie-
czenstwa w listopadzie 1977 1. przez Lestawa Maleszke (TW ,,Return”) o spotkaniu
krakowskich opozycjonistow z przybylym z Warszawy dzialaczem Komitetu Obrony
Robotnikéw Jackiem Kuroniem. Zawiera ona istotne informacje o pogladach Ku-
ronia oraz dziataniach jego najblizszego Srodowiska.

Kuron byt drugim dziataczem, z ktdrym zorganizowano spotkanie w roku akade-
mickim 1977/1978 w ramach Klubu Dyskusyjnego powotanego przez krakowski Stu-
dencki Komitet Solidarnoéci (pierwszym byt 6wczesny dziatacz Ruchu Obrony Praw
Cztowieka i Obywatela Leszek Moczulski). Po przejezdzie do Krakowa Kurof mial
pretensje do dzialaczy SKS, ze to Moczulski, a nie on, inaugurowat dziatalnos¢ klu-
bu. Z tego powodu doszto do scysji'.

! Relacja Bogustawa Sonika z 30 marca 2005 r.
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Zasadnicze spotkanie odbylo si¢ prawdopodobnie 13 listopada 1977 r. w miesz-
kaniu Bogustawa Sonika, w Krakowie przy ul. Florianskiej 43/5A, natomiast jego
nieoficjalna cze$¢ — w mieszkaniu Ziemowita Pochitonowa przy ul. Przekopy 75. Mi-
mo iz Lestaw Maleszka nie jest wymieniony w prezentowanej notatce, uczestniczyl
w obydwu zebraniach i przekazal SB doktadne informacje o ich przebiegu. Ze
wzgledu na charakterystyczne cechy tego dokumentu mozna przypuszczac, ze rela-
cje Maleszki utrwalono na taSmie magnetofonowej, a dopiero potem na jej podsta-
wie oficer prowadzacy ,,Returna”, kierownik Sekcji III A Wydz[iatu] III KW MO
w Krakowie kpt. Stanistaw Nowak, sporzadzit notatke. Z niej wykonano odpis
(obejmujacy czgé¢ oryginalnego tekstu) dotyczacy pogladow i opinii przedstawio-
nych przez Kuronia. Dokument ten Wydziat III SB KW MO w Krakowie? przestat
do Wydziatu III Departamentu III MSW. Jednostka ta prowadzita wowczas sprawe
operacyjnego rozpracowania o kryptonimie ,,Wasale”, w ramach ktorej koordyno-
wano dziatania przeciwko studenckim komitetom solidarno$ci powstajacym w roz-
nych oSrodkach akademickich PRL. Ten dokument prezentowany jest ponizej’.
Oryginalng informacje¢ ,,Returna”, z ktorej sporzadzono odpis, prawdopodobnie
zniszczono wraz z teczkg pracy TW ,,Ketmana” vel ,Returna” vel ,Tomka”, czyli
jednego z najcenniejszych agentéw SB w opozycji — Lestawa Maleszki.

Pierwsza czg$¢ notatki, dotyczaca oficjalnego spotkania w domu Bogustawa
Sonika, jest streszczeniem referatu Jacka Kuronia o sprawach spofeczno-politycz-
nych kraju i odpowiedzi prelegenta na pytania odnoszace si¢ do jego krytycznego
wobec PZPR wystapienia z Karolem Modzelewskim w 1964 r. Mowit tez o swojej
dzialalnoSci w harcerstwie. W drugiej czesci spotkania, odbywajacej sic w mieszka-
niu Ziemowita Pochitonowa, go$¢ z Warszawy, ,,urodzony gawedziarz™#, relacjono-
wal swoje przezycia w wiezieniu i opowiadal o wydarzeniach marcowych 1968 r. In-
formacje podane przez Kuronia zawieraja istotne szczegdly opisujace srodowisko
komandosow’, a takze okolicznoSci jego udzialu w akcji protestacyjnej przeciwko
zdjeciu ze sceny warszawskiego Teatru Narodowego Mickiewiczowskich Dziadow
w stynnej inscenizacji Kazimierza Dejmka.

Nalezy zaznaczy¢, ze sami komandosi (w tym takze Kurof) przekazali wspo-
mnienia i relacje, ktore nie pozostawiaja powazniejszych watpliwosci co do genezy
i motywow ich zaangazowania w marcowy protest. Ich stanowisko wobec zdjecia
Dziadow mialo mie¢ sens gieboko moralny: ,,dawaliSmy Swiadectwo najwyzszym
warto$ciom narodowym i uniwersalnym. [...] Sadze, ze jezeli nalezatoby wskazaé
dzi§ manifest ideowy marca [19]68 roku, to nalezatoby wybra¢ postanie Pana Cogito
Herberta: nie ocalate$ po to, aby zy¢, masz da¢ swiadectwo™®.

Poniewaz podstawowa ksiagzka dotyczaca marca 1968 r. pomija kluczowe doku-
menty archiwalne’ i opiera si¢ na relacjach komandosow, jej autor twierdzi: ,,spra-

Wspomniana jednostka SB zajmowala si¢ ,,kontrola operacyjng” Srodowiska SKS.

AIPN, 0222/701, t. 6, k. 183-189.

Relacja Bogustawa Sonika z 30 marca 2005 r.

Komandosami nazywano wéwczas ludzi zwigzanych z Jackiem Kuroniem i Karolem Modzelewskim, poja-
wiajacych si¢ na otwartych zebraniach partyjnych i prowokujacych ,,nieprawomyslne” dyskusje polityczne.
¢ Cyt. za: Jerzy Eisler, Marzec 1968, Warszawa 1991, s. 192-193.
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wa Dziadow i nastepujace po niej wydarzenia przyczynily si¢ do silnego dowarto-
$ciowania pierwiastka narodowego w ideowym zapleczu komandoséw; przez diuz-
szy czas przynajmniej cze$¢ z nich wydawata sie nie docenia¢ tradycji narodowe;.
[...] Nie znaczy to naturalnie, ze wcze$niej [komandosi] byli narodowymi nihilista-
mi i kosmopolitami, jak im to pdzniej zarzucala marcowa propaganda; tyle ze nie
akcentowali pierwiastka narodowego w stopniu, na jaki zastugiwai”s.

Ow ,,narodowy” aspekt sprawy do dzi§ bywa opisywany jako gtéwna sita napedo-
wa dziatan komandoséw. To przeciez on miat pchnaé wspomniane §rodowisko do
opracowania petycji protestacyjnej do Sejmu PRL w sprawie zdje¢cia Dziadow: ,,31
stycznia w mieszkaniu Ireny Grudziniskiej zebrata si¢ grupa miodziezy. Obecni byli
m.in.: Teresa Bogucka, Jan Gross, Jakub Karpinski, Jacek Kurofn, Andrzej Men-
cwel, Adam Michnik, Barbara Toruficzyk. Byli zgodni co do tego, ze protest prze-
ciwko zdjeciu Dziadow jest w istocie manifestacja w obronie wartosci narodowych.
Dyskusja toczyta sie wiec gtéwnie wokot kwestii skutecznosci takich akcji jak podpi-
sywanie petycji protestacyjnych™.

Wizja wydarzefi marcowych przedstawiona w tej relacji budzi watpliwosci. Juz
samo skonfrontowanie tych twierdzen z treScig wspomnianej petycji powinno skfa-
nia¢ do refleksji. Dokument ten nie dotyczy bowiem ,,tradycji narodowych”, lecz za-
wiera protest ,,przeciwko polityce odcinania si¢ od postepowych tradycji narodu
polskiego™!’. To za$, zwazywszy na wlasciwy sens partyjnej nowomowy, ktora postu-
giwali si¢ i komandosi, i propaganda PZPR, zmienia zupetnie sens pisma. Mimo to
w pracach autoréw zajmujacych si¢ dziejami opozycji Srodowisko komandosow cze-
sto urasta do roli czofowych obroncéw narodowych wartosci. Karol Modzelewski
mial wedle jednej wersji wymysli¢, a wedle innej — pierwszy publicznie skandowac,
jedno z najwazniejszych haset marca: ,,niepodlegtos¢ bez cenzury”. Na poparcie tej
tezy autorzy przywoluja zebrang baze Zrddiowa — przede wszystkim relacje Jacka
Kuronia i Karola Modzelewskiego!!.

Gtowny narrator, Jacek Kuron, byt jednym z animatoréw dziatan srodowiska ko-
mandosdw podczas tamtych wydarzef. Trudno byloby wiec wskaza¢ kogos, kto po-
siadatby na ten temat lepsze informacje. Prezentowany dokument powstat w latach
siedemdziesiatych, a wiec znacznie wczesniej niz cytowane wystapienia z uroczy-
stych akademii i relacje spisywane przez Eislera. Do§wiadczenie nauk historycznych
wskazuje, ze im blizej od opisywanych wydarzen sktadana jest relacja, tym mniej
w niej przesfaniajacych fakty interpretacji, a sam opowiadajacy pamicta wigce]
szczegOtow i trafniej je umiejscawia. Nadto wydaje si¢ prawdopodobne, iz na skutek

7 Jak wyjaénial autor: ,Baza Zrodlowa pracy sa przede wszystkim zebrane przeze mnie nieautoryzowane
relacje oraz materialy archiwalne pochodzace ze zbiorow prywatnych. [...] Co si¢ zas tyczy archiwaliéw to
- jak si¢ wydaje — niektorzy historycy przeceniaja ich warto$¢” (ibidem, s. 9).

Ibidem, s. 184-185.

Ibidem, s. 158. Informacje t¢ podano na podstawie relacji Kuronia.

Jacek Kuron, Wiara i wina, Warszawa 1990, s. 282; J. Eisler, op. cit., s. 159.

Por.: J. Kurofi, op. cit., s. 283; Andrzej Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994,
s. 239-240, 266; biogram Karola Modzelewskiego tegoz autora w: Opozycja w PRL. Stownik biograficzny
1956-1989, Warszawa 2000, s. 247; J. Eisler, op. cit., s. 156.
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ideowej ewolucji, jaka czes¢ Srodowiska komandosow przeszta w pozniejszym okre-
sie, ich relacje skfadane na przyktad w 1988 r. mogly zawiera¢ istotne znieksztatce-
nia.

Warto wspomnie¢, ze raport ,Returna” relacjonuje opinie i poglady Kuronia
przedstawione w waskim gronie dziataczy SKS. Wartos¢ tego rodzaju dokumentow
jest z reguly znacznie wigksza, niz odczytow pisanych ad memoriam na rocznicowe
uroczystosci. Takze osobie relacjonujacej wypowiedzi Kuronia nalezy wystawic jak
najlepsza opini¢ pod wzgledem zrodtoznawczym. Maleszka z pewnoscia nalezat do
grona najbardziej wnikliwych i inteligentnych obserwatorow dziatan opozycji, jakich
miata na stuzbie SB. Swiadcza o tym zachowane w archiwach dziesiatki jego donie-
sien, notatek, sprawozdan i innych elaboratow. Koledzy z krakowskiej opozycji na-
zywali go ,,wysokobiatkowym komputerem” — okreslenie to miato odzwierciedlac je-
go znakomita pami¢¢. Nadto nalezy pamietac, iz raport z pobytu Jacka Kuronia
w Krakowie ,,Return” ztozyt tuz po opisywanym wydarzeniu. Trudno wskazac¢ jakie-
kolwiek logiczne powody, dla ktorych Maleszka mogtby chceiec znieksztalei¢ pogla-
dy Kuronia. Gospodarz spotkania, Bogustaw Sonik, okre§lif relacje ,,Returna” jako
Lwierng”12,

Jaki obraz marca 1968 r. przedstawit Kuron na spotkaniu w Krakowie? Kuron
pokazuje zajScia marcowe jako wielka prowokacje nacjonalistycznej frakcji Mieczy-
stawa Moczara, ktora dazyta do wtadzy w PZPR. Poniosta ona jednak kleske przy
istotnym udziale komandosow. Nie historiograficzne wywody sa tu jednak najwaz-
niejsze. Ot6z z gawedy warszawskiego goScia wylania si¢ obraz marca 1968 r. zasad-
niczo odmienny od tego, jaki mozna odtworzy¢ na podstawie ksiazki Eislera. Przy-
toczone w relacji wypowiedzi Kuronia wskazuja, iz gléwny motyw dziatan
komandosow nie byt bynajmniej gleboko moralny. Bardziej istotne wydaja si¢ nato-
miast cele taktyczne: jako$ trzeba bylo si¢ odnie$¢ do spontanicznie narastajacych
wydarzen, gdyz komandosi zdawali sobie sprawe, ze: ,,atmosfera na uczelni jest ta-
ka, ze wczesniej czy pdzniej dojdzie do wystapiefi — i one s3 nieuchronne”’3. Opo-
wie$¢ Kuronia dowodzi, ze nie chodzito tez o dawanie jakiegokolwiek Swiadectwa na
wzor Pana Cogito, tylko o udzial w walce dwoch konkurencyjnych frakcji wewnatrz
PZPR. Niepodlegtos¢, wolno$¢ czy inne transcendentne wobec taktyki politycznej
warto$ci byly tu mniej istotne. Komandosi dziafali, bo chcieli zwycigstwa ,,partyj-
nych rewizjonistow” (z ktdrymi zwigzane bylo Srodowisko Kuronia) nad frakcja
Mieczystawa Moczara. W szerszym kontekscie ideowym jako ,,ortodoksyjni marksi-
stowscy bez reszty”!* komandosi wystepowali w obronie komunistycznego interna-
cjonalizmu, a przeciwko stanowigcemu zagrozenie dla partii ,,nacjonalizmowi”.

Taka wtasnie miata by¢ geneza petycji do Sejmu PRL opracowanej przez Srodo-
wisko komandosow. Obawiajac si¢, iz dalszy przebieg patriotycznych manifestacji
zwiazanych ze sprawa Dziadow moze wzmocnic ,,frakcje nacjonalistyczna” w PZPR,
komandosi chcieli owg petycja ograniczy¢ zasieg oddzialywania haset nacjonali-

12 Relacja Bogustawa Sonika z 30 marca 2005 r.
3 AIPN, 0222/701, t. 6, k. 86.
4 Ibidem.
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stycznych i patriotycznych (takze zresztg identyfikowanych jako nacjonalizm). Wy-
myslili wiec formute zastepcza (petycje), ktora miata skanalizowaé fale protestow
w duchu obrony ,,postepowych tradycji narodu polskiego”. Z takim wtasnie obra-
zem dziafan komandoséw koreluje szersze tlo ich wystapienia w obronie Dziadow.
Studenci i intelektualiSci nie mogli nie zareagowac na zamach na narodowe warto-
$ci — twierdzi autor Marca 1968. Otdz mogli, bo — jak pokazuje prezentowany tutaj
dokument — na obron¢ narodowych wartosci ,,nie mieli wickszej ochoty”’. Zaanga-
zowali si¢ jednak w walke pod hastami w znacznej mierze sprzecznymi z wlasnymi
przekonaniami, biorac przede wszystkim udzial w rozgrywce wewnatrz PZPR. Jest
wigc oczywiste, ze po 1968 r. Srodowisko komandosdw bylo ostro atakowane przez
dziennikarzy i historykow zwiazanych ze Srodowiskiem Moczara. Propaganda zarzu-
cafa Kuroniowi i jego towarzyszom nihilizm narodowy. Twierdzifa tez, ze udziat ko-
mandosdéw w wydarzeniach marcowych mial charakter gry politycznej. W jedynej
jak dotad monografii marca 1968 r. podobne twierdzenia definiowane sa jako ,,nie-
oparte na niczym insynuacje”!. Prezentowany dokument pokazuje sprawe w nieco
mniej jednoznacznym $wietle, podaje tez nowe informacje na temat pogladow i ge-
nezy dziatafi komandosdw w 1968 r., dlatego nalezy wprowadzi¢ go do obiegu na-
ukowego.

15 Ibidem, k. 186.
1o J. Eisler, op. cit., s. 193.
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Nrl1

1977 listopad 14 - Informacja operacyjna o spotkaniu Jacka Kuronia ze srodowiskiem
opozycjonistow krakowskich

Zrodto: ,Return”! Krakow, dnia 15 XI 1977 1.
Przyjat: Nowak

dnia 14 XI [19] 77 [r.] Tajne spec[jalnego] znaczenia
MK ,,Wanda”

Informacja operacyjna
dot[yczaca] spotkania z [Jackiem] Kuroniem u [Bogustawa] Sonika

Kurofi odpowiadat na stawiane pytania. Mowit o tym, co to jest SKS?, jak wygla-
da uktad typu KOR? — ROPCiO% jak wyglada rozklad sit w opozycji polskiej obec-
nie. To sa rzeczy z reguly znane, ale Kuron potrafi to zrecznie doartykutowac, stad
bardzo trzezwo, logicznie, umie doprecyzowac.

Na temat SKS-u Kuroni powiedzial, ze tutaj trzeba bedzie tworzy¢ w niedalekie;j
przysztoci niezalezng organizacje studencka w sensie organizacji sensu stricto. Troche
mowit o deklaracji ideowej, i to wiasnie tyle, chyba ze byly jakie§ szczegdtowe pytania.

Kuron nie powiedzial nic innego, niz mozna w ,,Glosie” wyczytaé, w tekstach
programowych, czy w tym, czy w tamtym. Jego hipotezy na tematy gospodarcze to
sa sprawy ogo6lnie wiadome w tej chwili. Poniewaz to jest temat x razy przerabiany,
wigc sfuchajac tego, zwraca si¢ [bardziej] uwage na niuanse niz na istot¢ rzeczy.

Mowil, jak to zaczynal cala swoja zabawe od [19]64 roku, jak to razem z [Karo-
lem] Modzelewskim pisali list do partii i do innych sygnatariuszy, jak to podsumo-
wywal ten list ideologicznie, ze bylo to po prostu pdjscie konsekwentne po linii
marksistowskiej, ktore doprowadzi¢ miato do udowodnienia po prostu niestosowal-
noSci kryteriow marksistowskich, nieadekwatnosci kryteriow Marksowskiej analizy
do opisOw naszej rzeczywistoSci’. Jak to potem poszedt siedziec za nic, jak to drugi
raz poszed! siedzie¢ w marcu, jak wyszedt, jak powstal KOR itp. Przedstawit gene-
z¢ powstania od [19]54 r. Potem dostawatl pytania dot[yczace] okresu wczesniejsze-
go, np. pytania dot[yczace] jego dziatalnoSci w harcerstwie, jego konfliktow, ukfa-
dow konfliktowych w harcerstwie. On byt w swoim czasie przeciwnikiem skautingu
w harcerstwie. Skauting po [19]56 r. byt modelem, ktory uwazano za radykalnie an-
tyrezimowy, za odrodzenie harcerstwa itd. Kurofi wtedy ze swoja zasada psycholo-

Pseudonim Lestawa Maleszki.

Studencki Komitet Solidarnosci.

Komitet Obrony Robotnikow.

Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela.

Chodzi o List otwarty do czlonkéw PZPR, w ktorym Jacek Kuron i Karol Modzelewski nie tyle ukazywali
,hieadekwatnos$¢ kryteriow Marksowskiej analizy do opisu rzeczywistosci”, ile krytykowali funkcjonowanie
PRL z punktu widzenia pryncypiéw komunizmu.
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gii dziatan byl czym$ bardzo obcym, indywidualnym. Jak likwidowano skauting
w harcerstwie, to cze$¢ przywddcoéw uwazala, ze Kuron sie do tego przyczynil, i to
byta akurat nieprawda, bo likwidujac skauting, zlikwidowano réwniez doskonale te
grupy walterowcow®, ktdre prowadzit Kuron, wszystko si¢ inaczej uktadato, wprowa-
dzono ten model harcerstwa socjalistycznego, przyszkolnego itd.’

Z ciekawszych rzeczy: deklaracja ideowa, prognozy, ruch ekonomiczny, ruch ana-
liz statystycznych, ruch konsumencki, plan grupy, ktora pracuje od dtuzszego czasu,
iidzie im to jak krew z nosa, sprawa opracowania koszyka dobr obywatela polskiego,
skonfrontowania w zwiazku z wypracowaniem koszyka dobr ze stopniem inflacji, jaki
tutaj nastepuje, ogdlne koncepcje gospodarcze, zmiana struktury zarzadzania, decen-
tralizacja gospodarki. To sa jedynie hasta, o ktorych by tutaj mozna mowi€. Zmiana
struktury zarzadzania rolnictwem, obecna sytuacja kryzysowa w rolnictwie, odplyw
kapitatu w rolnictwie. Nastepnie Kuron mowit o swojej koncepcji, ze ROPCiO pro-
wadzi zasade centralistycznego ruchu w stosunku do opozycji. To byt ewentualnie cie-
kawszy temat, bo mniej, powiedzmy, znany dotychczas, mniej charakterystyczny w pu-
blicystyce. Skfad stuchaczy zmieniat sie, jedni przychodzili, pdzniej inni odchodzili.
Z 0s0b, ktore znam, byli wszyscy, nawet tacy ludzie nieprawdopodobni, np. ubiegto-
roczny pokdj 441 z ,,Zaczka” z[e Zbigniewem] Jankowskim i ta calg resztg przyszedt,
takie raczej skrajne przypadki ludzi, ktdrzy przyszli — [Adam] Szostkiewicz. Byli row-
niez inz. Franciszek Grabezyk itp., [Jacek] Nowaczek z zona, [Fukasz] Swierz, [Tade-
usz] Kensy, prawie cala pigtnastoosobowa grupa, [Bogustaw] Sonik, [Jozef] Ruszar,
[ks. Adam] Boniecki, nie byto [Liliany] Batko, ktéra byta w Zakopanem. Mozna po-
wiedziec, ze byli wszyscy ludzie, ktdrzy maja co§ wspdlnego z opozycjal.

Spotkanie zakonczylo si¢ koto 10.00, potem Scista jedynie grupa przeszta do Zie-
mowita Pochitonowa. Tam dyskutowano bardzo duzo o wiezieniu i o wspomnie-
niach Kuronia. Kurofi jest urodzonym gawedziarzem, tematy te s3 bardzo dtugie,
wrecz nieprawdopodobne, tzn. ja w tej chwili trace granice co jest prawdopodobne,
a co nie jest. Np. nie wyobrazam sobie, czy prawdopodobna jest sytuacja, aby w Pol-
sce siedzial w wigzieniu cztowiek, ktory prowadzit dziatalno$¢ szpiegowska z ramie-
nia NRD. W kazdym razie Kuron opowiadat o czlowieku takim, z ktérym wtasnie
siedzial, wygladato to tak, jakby cafa historia byla bardzo prawdziwa. Opowiadal
o tysigcu kryminalistow, o mentalnoSci wigziennej, o osobistych sprawach. Opowia-
dat réwniez o marcu [1968 r.], czy byta to prowokacja, czy nie byta. To jest bardzo
atrakcyjny temat, o ktérym on opowiadat. Przedstawit to nastepujaco:

Poczatkiem byta niewielka demonstracja z jednym transparentem po spektaklu
Dziadow [Kazimierza] Dejmka. W tej sprawie walterowcy nie mieli nic do czynienia,

% Nazwa walterowcy oznacza tu harcerzy z hufca im. gen. Waltera, stworzonego po przetomie pazdzierniko-
wym 1956 r. przez podharcmistrza Jacka Kuronia jako konkurencja dla reaktywowanego wowczas Zwigz-
ku Harcerstwa Polskiego.

7 Jacek Kuron odgrywat jedna z bardziej eksponowanych rol w zwalczaniu polskiego harcerstwa, ktdre za-
czeto odradzac si¢ po 1956 r. Zob. chociazby: J. Kuron, Wiara i wina, s. 136-168.

8 Wspomniani uczestnicy spotkania byli dziataczami i lub sympatykami krakowskiego SKS, natomiast
ks. Adam Boniecki (mieszkajacy wowczas czasowo u Pochitonowa) reprezentowal srodowisko ,, Tygodnika
Powszechnego”.
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to po prostu robili ludzie Czajkowskiego?, i to byta ewidentna sprawa, ze to byla ta-
ka delikatna koniunktura partyjna, tzn. ze calg t¢ sprawe mogt zdyskontowaé w pew-
nym momencie — i to na swoja korzy$¢ wrecz — Moczar, przy zalozeniu, ze ta sprawa
i ten stopief nacjonalizmu, ktory tutaj zostat narzucony spoteczefistwu, bedzie czyms
efektownym dla propagandy Moczara, ktory byl w do$¢ szczegodlnej sytuacji, ponie-
waz z jednej strony mial stosunkowo duza popularnos$¢ spoteczna, z drugiej strony
grupowata sie wokol mtoda kadra partyjna, poniewaz przypuszczano, ze jest jedy-
nym facetem, ktory moze poprowadzi¢ nowg gre o etaty i wprowadzenie nowych lu-
dzi do piramidy partyjnej. I tutaj mtoda kadra wiazala z nim nowe nadzieje, przy
czym odbicie tej demonstracji moglo pociagnaé szereg nastepnych demonstracji. To
wisialo po prostu na wlosku i w tym momencie Kuron — z walterowcami jeszcze — do-
szedl do wniosku, ze kazde demonstracje tutaj moga w efekcie doprowadzi¢ do czy-
stek, albo pojdzie sie na oblakane wrecz systemy machinacji partyjnej, albo pojdzie
sie na program demonstracji, tak ze demonstracje w tym przypadku s3 niecelowe.
W tym momencie oni doszli do wniosku, ze lepiej zrobic list i petycje, ktora pod-
pisato w Warszawie okoto 5 tys. 0osob z calej uczelni i jakie$ tys. 0sob z Wroctawia,
bo zostata tam przemycona. To juz byta robota walterowcow i to wszystko strasznie
pomieszato szyki w tym dos$¢ skomplikowanym cyklu, bo trzeba sobie wyobrazic ta-
ki uktad, ze kazdy gdzie$ tam byl podwiazany. Chtopcy Czajkowskiego, ktorzy za-
czeli cala te historie po Dziadach, byli podwigzani tak czy inaczej do Moczara'’, ko-
mandosi byli podwigzani do rewizjonistow i takze — nie byto tutaj co ukrywac — po
prostu, i to byt pewnego rodzaju szok dla dziataczy partyjnych tego wysokiego szcze-
bla, ktorzy najbardziej potrafili to zrozumie¢. Nie wydawalo im sie to prawdopodob-
ne, ze komandosi, jakby na to nie spojrze¢, w 90 proc. rekrutowali si¢ z ludu, to po
pierwsze byli marksistami ortodoksyjnymi bez reszty, czyli — innymi stowy — byli in-
ternacjonalistami w zatozeniu ideologii, wigc nie byto wrecz prawdopodobne, zeby
poszli na taka historyjke, jak obrona nagle polskiej SwigtoSci narodowej, jaka sa
Dziady. Po okresie? byli to ludzie, ktorzy istnieli w takim uktadzie partyjnym, w kto-
rym rewizjoniSci Swiadomie odrzucali to wszystko, co oni tam nazywali nacjonali-
zmem, na zasadzie pewnej gry strategicznej, zeby po prostu budowaé pewien mur
migdzy soba a moczarowcami w tym okresie, wiec cala ta linia rozumowania wska-
zywalaby na to, ze komandosi nie pdjda na to, zeby wiaczy¢ si¢ w sprawe Dziadow.
Komandosi nie mieli, prawde powiedziawszy, na to wigkszej ochoty. Jezeli Kurof
i Modzelewski przekonali komandosow, zeby na to poszli, to dlatego, ze oni wyszli
z zalozef strategicznych, ze atmosfera na uczelniach jest taka, ze wczeSniej czy poz-
niej dojdzie do wystapien — i one sa nieuchronne. Jezeli atmosfera na uczelni jest
tak rozgoraczkowana, ze jezeli nie zadzialaja tutaj komandosi, to Czajkowski pchnie
ludzi do wystapief, a to wszystko jedynie moze moczarowcom sprzyjac obiektywnie,

* Tak w oryginale.

®  Prawdopodobnie chodzi o Bogdana Czajkowskiego, jednego z aktywnych uczestnikow protestow na Poli-
technice Warszawskiej w marcu 1968 r.

10" Nie ma zadnych dowodéw na to, ze Bogdan Czajkowski dzialat z inspiracji grupy Mieczystawa Moczara.
Wywod ten nalezy traktowac jako przyktad sposobu myslenia Kuronia, ktory czesto zwykt ludziom dziata-
jacym nie po jego mysli przypisywac niecne zamiary lub wrecz wspotprace z SB.
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natomiast nie jest rzecza komandosow przejecie wystapien w swoje rece, bo to sie
skoficzy tylko masakra.

Tizeba im da¢ forme zastepcza, zeby oni sie wyladowali w tych dziedzinach, ale
znalez¢ im forme zastepcza. Wymyslili list. Ten list byl dobrze pomySlany, z tym ze
to byla rzecz, ktora kompletnie zaszokowata aparat, tzn. tego si¢ aparat partyjny po
komandosach nie spodziewat, i w tym momencie, kiedy ten uktfad si¢ skoficzyt, czy
nawet tak si¢ rozwinal, kiedy nagle gwattownie komandosi zaczeli zdobywac wplyw
na uczelni wiasnie moca tej petycji, ktdra byla na rzecz komandoséw dyskontowana®,
w tym momencie po prostu aparat partyjny doszed! do wniosku, ze te gangrene si¢
albo wytepi, albo dojdzie do gwattownej radykalizacji uniwersytetow, ktore zaczety
tutaj stawiac postulaty bardzo ostre w stosunku do panstwa. Wybierajac wiec najlep-
szy czas i miejsce, partia niejako podsunetfa konieczno$¢ wystapienia, po prostu dla-
tego, ze usuni¢to tutaj [Adama] Michnika i [Henryka] Szlajfera'. To usunigcie
Michnika i Szlajfera byto nonsensowne i zbudowane na zupeinie powierzchownych
podstawach, po prostu partia nie miata zadnych dowodow, ze Michnik i Szlajfer
przekazali ten dokument dziennikarzowi, i prawdopodobnie nigdy tych dowodow
nie miafa, bo oni wiedzieli dosfownie tyle, ze Michnik i Szlajfer wsiedli do samocho-
du dziennikarza i pojechali z nim do hotelu — nic poza tym. Ten dokument bytby
opublikowany na Zachodzie, ale anonimowo. Dopiero w momencie, kiedy partia
ewidentnie, w ciemno, narzucita interpretacje, ze Michnik i Szlajfer przekazali ten
dokument, ale nie bylo na to dowodow, w tym momencie na Zachodzie zdecydowa-
no si¢, zeby ten dokument [opublikowac], skoro partia rozpowszechnita na caly kraj
wiadomos¢, kto jest jego autorem, nawiasem mowiac, podpisany przez niepelny
sktad autor6éw, bo to wigcej osob opracowywato ten dokument niz Szlajfer i Mich-
nik, po prostu tak si¢ ztozylo, ze oni akurat go przekazali. Taka to byla gra.

Wyrzucenie Michnika i Szlajfera ewidentnie musiato doprowadzi¢ do wiecu,
w sytuacji kiedy juz od dluzszego czasu pojawialy si¢ na uczelni ulotki nawolujace
do wiecow w sprawie Dziadow, i tego wszystkiego wtasnie nie robili komandosi, do-
szto tam do bardzo skomplikowanych uktadow, poniewaz tam do$¢ dziwnie podzie-
lito si¢ ZMS'2. Czegs¢ ZMS zrywala te teksty, ale juz wtedy czg§¢ ZMS-owcow orga-
nizowata na wlasna reke ulotki, ktore szeroko kolportowala — o dziwnej tresci, ze
oni sg przeciwko tej decyzji w sprawie Dziadow i sa za dyskusja z komandosami, przy
czym nie solidaryzujg si¢ z nimi ideologicznie, ale [s3] za petna, otwarta dyskusja,
i to bylo hasto dosy¢ takie dwuznaczne, poniewaz ta platforme dyskusji, ewentual-
nie gdyby do niej doszlo, mogtby by¢ wiec, i kazda dyskusja mogtaby sie w wiec prze-
rodzié. I partia wybrata najodpowiedniejszy moment, dla ktorego oczywiscie byto to
najodpowiedniejszym z posuni¢¢, przy czym jedna rzecz byta tu charakterystyczna —
nikt absolutnie, a na pewno nie partia, nie byt w stanie’® absolutnie przewidzie¢, oni
byli przekonani, ze to si¢ bardzo predko skonczy, ze po prostu dojdzie do awantu-

> W oryginale dyskutowana.

" Informacje o relegowaniu z UW Adama Michnika i Henryka Szlajfera ogloszono 4 marca 1968 r.
12 Zwiazek Miodziezy Socjalistyczne;j.

13 Blad w paginacji: brak karty oznaczonej numerem 188.
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1y, po ktorej bedzie mozna bez klopotu wyrzuci¢ wszystkich winnych. Po prostu ca-
ly sztab komandosdw zostat aresztowany 8 marca i nikt nie byl w stanie przewidziec,
ze to sie w Warszawie rozciagnie na 20 dni. Ludzie drugiego i trzeciego rzutu, kto-
rzy nic do tej pory w zasadzie nie znaczyli, tacy jak [Antoni] Macierewicz czy jak
Goska Blajfer, nagle przejma przywodztwo calej tej historii, czy Chojecki. Nikt nie
byt w stanie przewidzie¢, czy to si¢ przerzuci do Krakowa, czy na inne rézne uczel-
nie. To juz byla reakcja, na ktora trzeba byto ponieS¢ absolutnie za duze ryzykoc. Ale
stata sie rzecz bardzo dziwna. To byla definitywna kleska. Jezeli jeszcze coS byto cha-
rakterystycznego w tym nurcie, to [to], ze byla to wielka klgska moczarowcow, i kle-
ska nie tylko spoteczna, ale klgska Iudzi, ktdrzy organizujac cata prowokacje i pcha-
jac troche te historie, znalezli sie w sytuacji, w ktorej jedynie obronna reka mogli
wyjs¢ z tego tylko w ten sposdb, zeby jak najostrzej to wszystko sttumic, i oni to zro-
bili, ale przegrali rownoczes$nie wszystko wowczas, tzn. rozwigzano frakcje rewizjo-
nistyczna ewidentnie, ale przegrata rowniez frakcja nacjonalistyczna. Po prostu oni
zbyt gleboko weszli, jeszcze na etapie wstepnym, w te cale procesy, zeby nie mozna
sie byto zorientowac, co moze by¢ ewentualnie konsekwencja dziatan po ewentual-
nym wygraniu takiej walki frakcyjnej — bytoby co$ na ksztatt socjalizmu rumunskie-
go, tzn. takiego zamordyzmu skrajnie nacjonalistycznego i troche antysowieckiego,
tak to Kuron widzi.

Wg Kuronia wsrod pracownikow Stuzby Bezpieczefistwa jest akurat tak, ze tam
specjalnie ludzie, ktorzy gtosza nazbyt glosno przyjazin do ZSRR, wcale si¢ nie cie-
sza zbyt duzym mirem, raczej s3 w jaki§ sposob nielubiani, s3 tam charakterystycz-
ne nastroje nacjonalistyczne.

Nie udato si¢ Moczarowi zbudowac aparatu ze swoich ludzi, co potem owocowa-
fo po grudniu, kiedy wbrew temu, co wszyscy przypuszczali, to nie Moczar, ale
[Edward] Gierek przejat ster po [Wladystawie] Gomulce, natomiast aparat zostat
zbudowany z absolutnie! miernych ludzi, ktorzy nie posiadali jakiejkolwiek koncep-
cji, to bylo warunkiem obejmowania stanowisk w aparacie — to si¢ tak w gruncie rze-
czy odbylo i proces regresu mniej wiecej ta droga postepowat. Moczar przegral wia-
$nie dlatego, ze wlasciwie to on mial koncepcj¢. Ludzie si¢ pytali, czy to nie byla
prowokacja. W jaki$ sposob w to byly uwikfane pewne frakcje partii, ale w sumie na-
stapito tutaj zbyt duzo zywiolowych procesdéw, zeby to mozna byto uja¢ w sumie
w kategorig, ze to byla lub nie byta prowokacja. Tak to mniej wigcej wygladato.

Na spotkaniu u Pochitonowa byli obecni: [Jacek] Kurofi, [Ziemowit] Pochito-
now, [Ewa] Zalewska, ks. [Adam] Boniecki i [Bogustaw] Sonik.

Za zgodnos¢:
[Stanistaw] Nowake®

Zrédto: AIPN, 0222/701, t. 6, k. 183-189, oryginat, mps.

¢ Tak w oryginale.
4 W oryginale absolutnych.
¢ Podpis odreczny.
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