MaRcIN KrzyszToFiK, IPN LUBLIN

REPRESJE STOSOWANE
PRZEZ RADOMSKIE KOLEGIA
DO SPRAW WYKROCZEN

Dogiebne badania nad orzeczeniami Kolegium ds. Wykroczen
przy Prezydencie Miasta Radomia oraz Kolegium przy Wojewodzie
Radomskim, dotyczacymi uczestnikéw radomskiego protestu ro-
botniczego w 1976 r.', vtrudnia brak zdecydowanej wiekszosci akt
prowadzonych postepowan. W odréznieniu od akt spraw karnych
radomskich sqgdéw, kiére sq w komplecie, z obu tych kolegiéw za-
chowalty sie tylko materialy postepowan (czterdziesci na blisko
dwiescie pieédziesiqt wnioskéw o ukaranie), ktére w trybie odwo-
tawczym trafily do Sqdu Rejonowego w Radomiu?. Nie zachowaly sie
takze rejestry spraw z | instancji. Jedynie w archiwum zaktadowym
Delegatury Mazowieckiego Urzedu Wojewédzkiego w Radomiu znaj-
dujg sie rejestry spraw z Il instancji, a wsréd materiatéw po bytym
Wydziale Sledczym Stuiby Bezpieczenstwa Komendy Wojewédzkiej
Milicji Obywatelskiej w Radomiu jest Rejestr Spraw o Wykroczenia®.

Udato mi si¢ odtworzy¢ wykaz osob, ktorych dotyczyly o6wczesne wnioski o ukaranie
przez Kolegium ds. Wykroczen przy Prezydencie Miasta Radomia®*. Podstawg tych ustalen
byly wymienione archiwalia i zgromadzone materiaty dotyczace sledztwa prowadzonego
przez Prokuraturg Wojewddzka w Radomiu w latach 1995-2001 (sygn. V Ds. 39/95/S) oraz
dokumentacja postepowania z Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w Lublinie (sygn. S.5/04/ZK)’. Mimo szczatkowego stanu zachowania zebrana
dokumentacja pozwala na odtworzenie mechanizmu tej formy represji.

Kolegia do spraw wykroczen byty jednostkami pozasadowymi, ktoére od 1952 r. orze-
katy w Polsce w sprawach o wykroczenia. Dziataly one przy organach administracyjnych,

! Protest robotniczy w czerwcu 1976 r., jak rowniez jego genezg i skutki przedstawit i zrekonstru-
owat P. Sasanka, Czerwiec 1976 r. Geneza — przebieg — konsekwencje, Warszawa 2006.

2 Akta postgpowan w sprawach o wykroczenia prowadzonych przez Kolegium ds. Wykroczen
przy Prezydencie Miasta Radomia z 1976 r. zostaly wybrakowane na poczatku 1982 r. Nalezy podkre-
$li¢, ze zgodnie z przepisami akta te posiadaly kategori¢ B-5, tak wigc zostaty zniszczone w pierw-
szym mozliwym terminie. Mozna przypuszcza¢, ze miato to zwiazek ze zniszczeniem przez organa
MSW w 1982 r. dokumentacji zebranej przez Komisj¢ Rehabilitacji ,,Czerwiec 1976” w okresie legal-
nej dziatalnosci NSZZ ,,Solidarnos¢”.

3 AIPN Ra, 08/107 t. 9, Rejestr spraw o wykroczenia.

4 Z uwagi na ograniczona wielko$¢ niniejszego tekstu nie jest mozliwa publikacja tego wykazu
jako zatacznika.

5 Za udostgpnienie powyzszych akt dzigkuje Andrzejowi Martyniukowi — prokuratorowi
OKSZpNP.
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poczatkowo przy radach narodowych (kolegia karno-administracyjne), za$ ich genezy
mozna doszukiwac si¢ w rozwigzaniach prawnych z okresu dwudziestolecia migdzywojen-
nego®. Gruntowna reforma systemu karno-administracyjnego w powojennej Polsce nasta-
pita 1 stycznia 1972 r. Wowczas to weszty w zycie uchwalone 20 maja 1971 r. przez Sejm
ustawy: ,,Kodeks wykroczen”, ,, Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia™® oraz
,Ustawa o ustroju Kolegiow ds. Wykroczen™.

W wyniku reformy administracyjnej kraju w 1975 r. doszto réwniez do reorganizacji
kolegiow ds. wykroczen. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami w Radomiu dziataty dwa
rodzaje kolegiow: I instancji — przy Prezydencie Miasta Radomia oraz II instancji — przy
Wojewodzie Radomskim. Przewodniczacym Kolegium ds. Wykroczen przy Prezydencie
Miasta Radomia byl wtedy Zdzistaw Nowak, a jego zastgpcami: Alicja Glowacka (pelnita
w tym czasie rowniez funkcj¢ radcy prawnego kolegium) oraz Janusz Nogacki (wowczas
kierownik Wydziatu Spraw Wewngtrznych Urzgedu Miejskiego w Radomiu). Ten ostatni
z uwagi na sprawowang funkcj¢ byt jednoczesnie upowazniony do podpisywania nakazéw
osadzenia w wigzieniach. Wsrod tawnikow, ktorzy byli wybierani na czteroletnia kaden-
cj¢ przez Miejska Rade Narodowa w Radomiu, znalezli si¢ m.in. pracownicy Urzedu Miej-
skiego w Radomiu oraz innych radomskich zaktadow pracy, emeryci' itp. Taki stan prawny
i osobowy panowat podczas wydarzen w czerwcu 1976 r.

W ramach przygotowan do ,,zabezpieczenia operacji wprowadzania podwyzek” przez
organa bezpieczenstwa w wojewddztwie radomskim ptk Marian Mozgawa, komendant
wojewodzki MO w Radomiu, wydat 24 czerwca 1976 r. Zarzadzenie nr 036/76 powotujace
Grupe Sledcza. W jej skfad automatycznie weszli funkcjonariusze wydziatéw: $ledczego
i dochodzeniowo-sledczego KW MO. Na kierownika grupy wyznaczono mjr. Kazimierza
Rojewskiego —naczelnika Wydziatu Sledczego, a na zastepce kierownika por. Adama Alzaka
— zastepce naczelnika Wydzialu Dochodzeniowo-Sledczego. W ramach grupy utworzono
dwa zespoty: ewidenc;ji i selekcji zatrzymanych osob oraz sledczy. W ramach opracowanego
planu pracy z 25 czerwca 1976 r. ustalono, ze w sprawach, ktore zostana zakwalifikowane do
Kolegium ds. Wykroczen, oskarza¢ beda: por. Zdzistaw Pajak z Wydziatu Sledczego oraz

¢ Wraz z kodeksem karnym prezydent Ignacy Moscicki 11 lipca 1932 r. podpisat Prawo o wykro-
czeniach oraz Przepisy wprowadzajqce kodeks karny i prawo o wykroczeniach. Sprawy o wykrocze-
nia rozpatrywane byly woéwczas jednoosobowo przez urzednika administracji panstwowe;j.

7 DzU z 1971, nr 12, poz. 114.

8 DzU z 1971, nr 12 poz. 116.

® DzU z 1971, nr 12, poz. 118. Kolegia do spraw wykroczen dziataty przy organach administracji
do roku 1990 — kiedy to zostaty przejgte przez resort sprawiedliwosci — od tej pory funkcjonujac przy
sadach rejonowych. Istnienie pozasadowych organéw w polskim wymiarze sprawiedliwosci wzbu-
dzalo wiele kontrowersji, ostatecznie sytuacj¢ wyjasnila w 1997 r. konstytucja, ktéra w art. 175 § 1
stanowi, ze wymiar sprawiedliwosci w Rzeczypospolitej Polskiej sprawuja sady. Jednoczesnie jej
art. 237 przedtuzyt dziatalnos¢ kolegiow na dalsze cztery lata. W 2001 r. ich rol¢ przejety sady grodz-
kie, bedace wydziatami sadéw rejonowych.

10 Jedna z 0sdb orzekajacych byt rowniez Jan Szmajda — w latach 1945-1955 funkcjonariusz UB.
Nalezy doda¢, ze w 1952 r. w trakcie petnienia stuzby Szmajda postrzelil osobg cywilna. Wszczgte
wowczas przeciw niemu postgpowanie prowadzil chor. Jerzy Rynio z Wydziatu ds. Funkcjonariuszy
WUBP w Kielcach. Bedac zastgpcea naczelnika Wydziatu Sledczego KW MO w Kielcach, 25 czerwca
1976 r. mjr Rynio zostal delegowany stuzbowo do Radomia i wszedt w sktad grupy sledczej. Jego
zadaniem byto m.in. nadzorowanie wstgpnej selekcji zatrzymanych.
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dwaj funkcjonariusze Wydziatu Prewencji: ppor. Jan Badocha i st. sierz. Ryszard Nalewajko.
Osoby te miaty takze utrzymywac $cista wspotprace z Wydziatem Spraw Wewnetrznych
Urzgdu Miejskiego Radomiu.

Rowniez 24 czerwca 1976 r., na wniosek ptk. Mozgawy, wojewoda radomski Roman
Mackowski wydat Zarzadzenie nr 40/76, ktorym — na podstawie art. 70 § 2 kodeksu poste-
powania w sprawach o wykroczenia — wprowadzil na terenie Radomia tryb przyspieszony
w pracy kolegium na czas od 24 czerwca do 24 lipca 1976 r. Tryb ten miat dotyczy¢ jedynie
tych rozpatrywanych spraw, w ktorych zarzutem bylo popetnienie wykroczen i ktore — naj-
ogolniej ujmujac — dotyczyty zaktocen porzadku publicznego i okreslone zostaty w artyku-
ach: 50, 51, 52, 57, 65, 66, 67 § 1, 76, 85, 90, 92, 143, 147 kodeksu wykroczen''. Obowiazywat
on do 7 lipca 1976 r., kiedy to Mackowski — wydajac Zarzadzenie nr 41/76 — znidst go'2.

Skala wydarzen, do ktorych doszlo w Radomiu 25 czerwca 1976 r., spowodowata, ze
trzeba byto zmodyfikowaé plan dzialalnosci Grupy Sledczej. Z uwagi na liczbe zatrzy-
manych 0séb, ktore mialy stangé przed kolegiami, doszto (na podstawie decyzji mjr.
Rojewskiego) do wydzielenia zespotu zajmujacego si¢ wytacznie kompletowaniem doku-
mentacji i kierowaniem wnioskow o ukaranie do kolegium. W jego sktad weszli: ppor.
Andrzej Rychlicki z Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego KW MO w Krakowie — jako
kierownik grupy, ppor. Bronistaw Korpy$ z Wydziatu Sledczego KW MO w Czestocho-
wie, ppor. Roman Feliks z Wydziatu Sledczego KW MO w Krakowie, sierz. sztab. Lucjan
Czyzak z Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego KW MO w Czestochowie i plut. Wiodzi-
mierz Studniarek z Wydzialu Dochodzeniowo-Sledeczego KW MO w Czestochowie. Do
ich zadan nalezato kompletowanie dokumentow, ewidencjonowanie wnioskéw, wzywanie
$wiadkow oraz doprowadzanie obwinionych. Ponadto funkcjonariusze sporzadzali odwo-
tania do drugiej instancji, tj. Komisji ds. Orzecznictwa oraz Sadu Rejonowego w Rado-
miu. Grupa ta przestala istnie¢ 10 lipca 1976 r.!* Wspotdziatali z nig $cisle funkcjonariu-
sze Wydziatu Prewencji KW MO w Radomiu, wystgpujacy na rozprawach w charakterze
oskarzycieli publicznych.

Pierwsze wnioski o ukaranie w trybie przyspieszonym zaczety wpltywaé do Kolegium
przy Prezydencie Miasta Radomia 27 czerwca 1976 .14 Z reguty zawieraly one zarzuty z art.
51§ 11 art. 51 § 2 kodeksu wykroczen, czyli zaktocenia porzadku publicznego. Wnioski
oparte byly najczesciej na bardzo stabych dowodach. Generalnie material dowodowy sta-
nowity notatki z zatrzymania lub rzadziej notatki z rozpytania i z reguty nie byly sporza-
dzane przez funkcjonariuszy dokonujacych zatrzymania. Najczg$ciej opisywany zarzut to
obecnos¢ w thumie lub rzucanie kamieniami badz ,,wykrzykiwanie stow obelzywych” pod
adresem funkcjonariuszy.

" Archiwum Panstwowe w Radomiu [dalej: APR], Urzad Wojewddzki w Radomiu, spis nr 15,
sygn. 185, Zarzadzenie nr 40/76 wojewody radomskiego, 24 VI 1976 r., b.p.

12 Ibidem, Zarzadzenie nr 41/76 wojewody radomskiego, 7 VIT 1976 r., b.p.

13- ATPN Ra, 08/107, t. 8, Relacja z dziatalnosci grupy sporzadzona przez ppor. Andrzeja Rychli-
ckiego, 10 VII 1976 r., k. 210-211.

4 Warto zaznaczy¢, ze 26 i 27 czerwca 1976 r. Sad Rejonowy w Radomiu rozpatrzyt w trybie
przyspieszonym 51 spraw. Wigkszo$¢ z nich dotyczyla oskarzen z art. 212 kk (zniszczenie mienia)
oraz art. 51 par. 2 kw (udzial w zbiegowisku). Tylko jedna z sadzonych wowczas 0sdb zostata skazana
na kar¢ dziesigciu miesigcy ograniczenia wolnosci, natomiast w pozostatych przypadkach zapadty
wyroki bezwzglednego pozbawienia wolnosci lub stosowano areszt, przekazujac podsadnych proku-
raturze (bylo tak — zgodnie z kpk — w przypadku osob juz wczesniej karanych).
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Spora cz¢s$¢ zarzutdw nie byta zgodna z prawda, poniewaz wigkszos$¢ wsrod zatrzyma-
nych stanowili ludzie ujgci zupelnie przypadkowo. Osoby zatrzymane doprowadzane byty
do KW MO w Radomiu, gdzie przekazywano je innemu funkcjonariuszowi, ktory spisywat
notatke o zatrzymaniu; jednak w trakcie rozpraw przed kolegium tej akurat sprawy w ogole
nie poruszano. W kilku przypadkach wyszlto to na jaw podczas rozpraw przed Sadem Rejo-
nowym w Radomiu, rozpatrujacym odwotania od orzeczen kolegium. Przykladem tego sa
zeznania ztozone przed sadem przez kpr. Grzegorza Lelejke: ,,Nie przypominam sobie, abym
zatrzymywal oskarzonego. Ja niektore akta uzupetniatem i pisatem to, co mi dyktowano™".

Co najmniej zdziwienie budzi sprawa Krzysztofa Grabowskiego. Wedtug notatki sierz.
pchor. Zygmunta Kazimierczaka zostal on zatrzymany na rogu ulic 1 Maja i Dziatkow-
skiego (brak takiej ulicy w Radomiu)'®. Mozna w tym przypadku zatozyé, ze funkcjona-
riusz, bedacy spoza Radomia, w notatce mogt przekreci¢ nazwe ulicy Niedziatkowskiego,
ale z kolei ulice 1 Maja (dzisiejsza 25 Czerwca) i Niedziatkowskiego sa rownolegte i odda-
lone od siebie o prawie 300 m. Natomiast we wniosku o ukaranie odnotowano, ze zostat on
zatrzymany na rogu ulicy 1 Maja i Dzierzkowskiej'”. Cztonkowie kolegium (mieszkancy
Radomia), karzac Grabowskiego, napisali w uzasadnieniu orzeczenia, ze zostat on zatrzy-
many na rogu ulic 1 Maja i Dzierzynskiego (dzisiejsza Limanowskiego)'®. Nalezy wyjasnic,
ze ulice te sa rownolegle i oddalone od siebie o prawie 3 km.

Jedna z osob skierowana do ukarania przez kolegium byt Wactaw Balcer. Zostat on zatrzy-
many przez kpr. Antoniego Rynka z Wyzszej Szkoty Oficerskiej w Szczytnie 25 czerwca 1976 1.
022.05 ,,za udziat w zbiegowisku’. We wniosku o jego ukaranie znalazta si¢ z kolei informa-
cja, majaca zapewne wzmocnic stawiane mu zarzuty, ze pod wptywem alkoholu zaktdcat spokoj
oraz rzucat kamieniami w interweniujacych funkcjonariuszy MO?. W trakcie rozprawy przed
Kolegium ds. Wykroczen przy Prezydencie Miasta Radomia 28 czerwca 1976 r. Balcer zeznal,
ze zostat zatrzymany w trakcie powrotu z pracy do domu. Mimo to kolegium uznato go winnym
zarzucanego mu wykroczenia i orzekto wobec niego kare trzech miesigey aresztu®'. Obwinio-
nemu udato si¢ ztozy¢ do Sadu Rejonowego w Radomiu odwotanie, w ktorym pisat, ze w dniu
zatrzymania pracowat na druga zmiane co najmniej do 22.30, zatem nie mogt byé zatrzymany
022.10. Jego wersja zdarzen zostata potwierdzona przez zaktad pracy, ktory poinformowat sad,
ze opuscit on Zaktady Sprzegtu Grzejnego o 22.52; w efekcie Balcer zostat zwolniony.

Przy okazji warto zwrdci¢ uwage na przekroczony termin dopuszczalnego czterdzie-
stoosmiogodzinnego zatrzymania przewidzianego art. 207 kpk. W przypadku osob kara-
nych przez radomskie kolegia w 1976 r. dopuszczalny przez kodeks post¢powania karnego
okres zatrzymania zostatl bezprawnie przekroczony w kilkudziesig¢ciu przypadkach. Aby to
ukryé¢, czesto falszowano daty orzeczen lub nakazéw karnych wystawianych przez Wydziat
Spraw Wewngtrznych Urzedu Miejskiego w Radomiu. Antydatowano réwniez wplywajace
do kolegium wnioski o ukaranie obwinionych. Tak byto m.in. w sprawie Henryka Besmana,
w ktodrej jako date wptywu wniosku o ukaranie 1 wszczgcia postgpowania przed kolegium

15 AIPN Ra, 26/206, Protokot rozprawy przed Sadem Rejonowym w Radomiu, 26 VII 1976 ., k. 21.
1" ATPN Ra, 26/42, Notatka stuzbowa sierz. pchor. Zygmunta Kazimierczaka, 25 VI 1976 r., k. 17.
17" Ibidem, Wniosek o ukaranie, 27 VI 1976 r., k. 15.

18 Ibidem, Orzeczenie Kolegium przy Prezydencie Miasta Radomia, 1 VII 1976 r., k. 5.

19 ATPN Ra, 26/41, Notatka o zatrzymaniu Wactawa Balcera, 25 VI 1976 r., k. 14.

20 Ibidem, Wniosek o ukaranie, 27 VI 1976 r., k. 9.

2 Ibidem, Orzeczenie Kolegium ds. Wykroczen przy Prezydencie m. Radomia, 28 VI 1976 ., k. 6.
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wpisano 27 czerwca 1976 .22, a z dokumentacji znajdujacej si¢ w aktach wynika, ze obwi-
niony zostal zatrzymany dopiero 28 czerwca 1976 r. W jego przypadku interesujacy jest
rowniez powod wszczecia postgpowania. Z notatki sporzadzonej przez szer. Stanistawa
Szczesnego z warszawskiego ZOMO wynika, ze ,,zaczepil” on patrol MO, uzywajac stow
,.ten sie §mieje, kto si¢ $mieje ostatni”?.

Na podstawie zachowanej dokumentacji kolegiéw mozna stwierdzi¢, ze sporzadzana ona
byta w wielkim pospiechu. Uwaga ta dotyczy rowniez dokumentowania kolejnych faz poste-
powania przed kolegiami I i II instancji*.

W poczatkowym okresie rozpatrywania wnioskdéw o ukaranie sktady kolegiow orzekaty
kary w granicach maksymalnej wysokosci grzywny, tj. do 5 tys. zt (dla poréwnania prze-
cigtne wynagrodzenie w 1976 r. wynosito okoto 4 tys. z1) lub kary trzymiesigcznego ogra-
niczenia wolnos$ci®, najczgsciej przez pracg na cele spoteczne w wymiarze do 50 godzin
miesigcznie®®. Wymierzenie kary grzywny nie oznaczato z reguty zwolnienia obwinionych.
Bardzo czgsto stosowano wobec nich w dalszym ciggu areszt do czasu ewentualnego wpta-
cenia przez rodziny grzywien. Cztonkowie kolegium w trakcie sktadania zeznan w $ledz-
twie prowadzonym przez OKSZpNP twierdzili, ze taki tryb orzekania byt aprobowany przez
owczesnego prokuratora wojewddzkiego w Radomiu Jana Iglikowskiego?’.

Pierwszego dnia orzekania, czyli 27 czerwca 1976 r. (niedziela), do Kolegium ds. Wykro-
czen przy Prezydencie Miasta Radomia wptynety 194 wnioski. Ponad potowa z nich zostata
rozpoznana jeszcze tego samego dnia. Orzeczenia o karze aresztu dotknely 39 osob (w tym
33 — na 3 miesiace, 6 — w nizszym wymiarze), kara ograniczenia wolnosci zapadla w sto-
sunku do 15 0sdb, a 46 obwinionych ukarano grzywna®.

Jeszcze 27 czerwca 1976 r. kolegia w Radomiu przerwaly pracg, prawdopodobnie
w zwiazku z posiedzeniem Sekretariatu Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Radomiu, ktore
odbyto si¢ tego dnia. Poza sekretarzami KW i cztonkami sekretariatu wzigli w nim udziat
m.in.: gen. Bogustaw Stachura — wiceminister spraw wewngetrznych, Jozefa Siemaszkiewicz
— zastgpca kierownika Wydziatu Administracyjnego Komitetu Centralnego PZPR, Ryszard
Bryk — zastgpca kierownika Wydziatu Ekonomicznego KC PZPR, Jan Grzelak — zastgpca
kierownika Wydziatu Prasy, Radia i Telewizji KC PZPR, Roman Mackowski — wojewoda
radomski i ptk Marian Mozgawa — komendant wojewodzki MO w Radomiu.

22 Wniosek antydatowal prawdopodobnie wspomniany Jan Nogacki — kierownik Wydzia-
tu Spraw Wewngtrznych Urzedu Miejskiego w Radomiu. AIPN Ra 37/15, Wniosek o ukaranie,
28 VI 1976 1., k. 13.

2 Ibidem, Notatka o zatrzymaniu Henryka Besmana, 28 VI 1976 1., k. 14.

2 Czestym przypadkiem ,,niedordbek” byto wypisywanie gotowych protokotdéw rozpraw przed
kolegium, jak rdwniez orzeczen. Zdarzaja si¢ rowniez orzeczenia z wymienionymi fawnikami kole-
gium, ktoérzy w ogodle nie brali udziatu w rozpatrywaniu danej sprawy.

25 Takich kar na rozprawach czestokro¢ zadali wystepujacy w charakterze oskarzycieli funkcjo-
nariusze MO.

% Analogicznie karaly protestujacych kolegia w Ursusie oraz Plocku. Szerzej na ten temat:
P. Sasanka, op. cit., s. 282.

2 OKSZpNP w Lublinie, Delegatura w Radomiu, Akta $ledztwa w sprawie stosowania niedo-
zwolonych metod wobec uczestnikdéw protestu robotniczego w Radomiu 25 VI 1976 r., sygn. S. 5/04/
Zk, Protokot przestuchania Alicji Glowackiej, 8 IV 1998 r., k. 2557.

2 AIPN, 388/3, t.1 , Informacja wstepna o dziataniach $ledczych w dniach od 25 do 27 VI 1976 1.,
k. 111-114.
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Podczas tego posiedzenia w ramach punktu trzeciego porzadku spotkania rozpatrywano
,Informacj¢ o konsekwencjach wyciagnigtych wobec winnych zamieszek i ekscesdw”. Glos
zabrat wowczas ptk Mozgawa, ktory poinformowat wszystkich, ze 25 czerwca 1976 r. za
udziat w ,,ekscesach” zatrzymano okoto 500 osdb. Przekazal rowniez informacje, ze funk-
cjonuja kolegia ds. wykroczen i obowiazuje tryb przyspieszony w sadzie. Ryszard Bryk
stwierdzil, ze ,,wymiary kar na kolegiach i w trybie przyspieszonym sa zbyt niskie, co
wymaga natychmiastowej stosownej interwencji”. Zwrdcit tez uwage na to, ze ,,docieraja
do kolegium przez osoby wplywowe” i zapadaja ,,niesluszne orzeczenia uniewinniajace”
(przypadek synow dyrektora W[ydziatu] Kultury Fizycznej i Turystyki Urzedu Wojewddz-
kiego?). Uznat réwniez za ,,skandaliczny” przypadek zwolnienia czternastu osdb z aresztu
w Bialobrzegach przez ,nieustalonych funkcjonariuszy MO”. W odpowiedzi wojewoda
Mackowski oznajmit, ze 28 czerwca 1976 r. uruchomione zostang kolegia odwolawcze®.

Decyzja o zaostrzeniu polityki karnej w stosunku do uczestnikéw protestu zapadia
wezesniej w Warszawie. Tego samego dnia wiceminister Stachura i dyrektor Biura Sled-
czego MSW ptk Tadeusz Kwiatkowski spotkali si¢ w KC PZPR z sekretarzem KC PZPR
Stanistawem Kanig. W zebraniu tym uczestniczyli rowniez minister sprawiedliwosci Jerzy
Bafia oraz prokurator generalny Lucjan Czubinski. Kania wydat wowczas polecenie, aby
zweryfikowa¢ (pod katem ich zaostrzenia) orzeczenia sadow i kolegiow?!.

W ramach wyegzekwowania ,,wlasciwej polityki karnej” radomskich kolegiéw** woje-
woda Mackowski osobiscie zrobit odprawe z tawnikami prowadzacymi sprawy. Katego-
rycznie zazadal stosowania maksymalnych kar aresztu, tj. 3 miesigcy, dla uczestnikdéw pro-
testu, grozac wyciagnigciem surowych konsekwencji w przypadku niezastosowania si¢ do
wydanych przez niego polecen.

Po latach Bogdan Bugalski, cztonek kolegium, tak relacjonowat to spotkanie: ,,[...] R. Ma¢-
kowski, ktéremu asystowal M. Mozgawa, zaczgli krzycze¢, ze robimy sobie parodi¢, ze nie
mozemy orzekaé kar wolnosciowych, a jedynie kary aresztu. Oni walili pig§ciami w stot
i krzyczeli, ze nie wyjdziemy z tego budynku, jak nie bedziemy orzekaé kar aresztu”.
W podobny sposdb wspominata t¢ odprawe Alicja Glowacka: ,,Wojewoda Mackowski ude-
rzyl pigscig w stot i powiedziat »majg by¢ tylko kary aresztu i to w gornych granicach, jezeli
komus si¢ to nie podoba, moze nie orzekac i wyjs¢, tylko ze nie bedzie miat pracy w Rado-
miu oraz jego dzieci«*. Warto w tym miejscu zacytowac tresc¢ art. 3 kodeksu postgpowania
w sprawach o wykroczenia. Méwi on: ,,Cztonkowie kolegiow sa w zakresie orzekania nieza-
wisli i podlegaja tylko ustawom”.

¥ Informacja dotyczy Krzysztofa i Mirostawa Jezierskich.

3 Protokét nr 48 z posiedzenia Sekretariatu KW PZPR w Radomiu 27 czerwca 1976 r. [w] Czer-
wiec 1976 w materialach archiwalnych, wybor, wstep 1 oprac. J. Eisler, Warszawa 2001, s. 137-140.

31 P. Sasanka, op. cit., s. 283.

32 W celu zaostrzenia kar dla osob zatrzymanych w Ursusie zorganizowano odprawe kierowni-
kow wydziatéw spraw wewnetrznych urzedéw dzielnicowych z udziatem: dyrektora Departamentu
Spoteczno-Administracyjnego MSW, naczelnika Wydziatu ds. Wykroczen tego departamentu oraz
przedstawicieli KSMO i prokuratury. AIPN, 0753/34, t. 1 Notatki dziatalno$ci kolegiow ds. wykro-
czen w Warszawie w zwiazku z wykroczeniami popetnionymi podczas zaj$¢ w Ursusie w dniu 25 VI
1976 r.,1 VI 1976 ., k. 20-22.

33 OKSZpNP w Lublinie, Delegatura w Radomiu, Akta Sledztwa..., sygn. S. 5/04/Zk, Protokét
przestuchania Bogdana Bugalskiego, 9 XII 1998 r., k. 2689-2691.

3% Ibidem, Protokot przestuchania Alicji Glowackiej, 8 IV 1998 r., k. 2556.
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Pierwsze odwotania od orzeczen Kolegium przy Prezydencie Miasta Radomia sktadane
przez KW MO w Radomiu zaczely prawdopodobnie wplywaé do II instancji 27 czerwca
1976 r. Watpliwe przy tym wydaje si¢ rozpoczecie w tym samym czasie rozpatrywania przez
Kolegium przy Wojewodzie Radomskim zazalen KW MO, a wedlug zapisow ewidencyjnych
naniesionych w Rejestrze B (II instancji) odwotania wptynely i zostaty rozpoznane 27 czerwca
1976 r. Prawdopodobnie wpisow tych dokonano w pézniejszym czasie. Dowodem na to sa
zapisy odnoszace si¢ do braci Mirostawa i Krzysztofa Jezierskich (synéw wspomnianego
dyrektora Wydziatu Kultury Fizycznej i Turystyki UW w Radomiu) oraz Waldemara Dudzin-
skiego. Sprawy tych trzech 0sdb byty trzykrotnie rozpatrywane przez I instancj¢ i dwukrotnie
przez Il instancjg, przy czym wpisy w rejestrze B, dotyczace odwotan pozniejszych, zareje-
strowane zostaly o co najmniej trzydziesci pozycji wezesniej niz powinny®.

Ogotem do kolegium odwolawczego zaskarzono 95 orzeczen I instancji, ztego 27 czerwca
1976 r. — 54; 28 czerwca 1976 r. — 2; 29 czerwca 1976 r. — 3; 30 czerwca 1976 r. — 36. Z zapi-
sow w rejestrze wynika, ze w 88 przypadkach kolegium przy wojewodzie przychylito si¢
do zadania KW MO i przekazato sprawe do ponownego rozpoznania, w szesciu utrzymato
w mocy poprzednie orzeczenie, w jednej zas sprawie wycofato zaskarzenie®.

Powazne watpliwosci budzi to, czy rzeczywiscie kolegium odwolawcze dziatalo 27 czerwca
1976 1. Zaktadajac, ze wpisy w Rejestrze B sg zgodne ze stanem faktycznym, tego dnia rozpa-
trzylto ono 49 odwotan. Watpliwosci te poglebiaja si¢ po analizie kilku zachowanych protoko-
16w posiedzen II instancji, znajdujacych si¢ w aktach sadowych. W jednym z nich (dotyczacym
Krzysztofa Grabowskiego) wedtug zapiséw w rejestrze sprawa wptyneta 28 czerwca 1976 r.,
natomiast w aktach znajduje si¢ protokdt odroczonej rozprawy z 27 czerwca 1976 r.%7 oraz
odwotanie od orzeczenia I instancji podpisane przez majora Kazimierza Rojewskiego z data
29 czerwcea 1976 1. Z kolei w aktach sprawy Jozefa Siary protokot posiedzenia II instancji
z 27 czerwca 1976 r. zostat podpisany przez tawnika orzekajacego w jego sprawie przy ponow-
nym rozpoznaniu w Kolegium przy Prezydencie Miasta Radomia®.

Na podstawie analizy tych materiatéw mozna postawic¢ tez¢, ze dokumentacja aktowa
byta uzupetniana w poézniejszym czasie. Niewykluczone, ze podczas opisywanego posie-
dzenia Sekretariatu KW PZPR mogto dojs¢ do konkretnych ustalen pomiedzy Mackowskim
a ptk. Mozgawa. W aktach wytworzonych przez Grupe Sledcza znajduje si¢ projekt pisma
wojewody do komendanta z datg 27 czerwca 1976 r., w ktorym informuje on Mozgawe,
ze uchyla orzeczenia ,,Kolegium ds. karno-administracyjnych przy Urzgdzie Wojewodzkim
w Radomiu [tak w oryginale!] w sprawach...™®. Numery za$ spraw pochodza z rejestru

3 W przypadku Mirostawa Jezierskiego odwotanie z 27 czerwca 1976 r. wpisano pod poz. 652/76,
natomiast z 30 czerwca 1976 r. pod poz. 617/76; odwotanie KW MO w sprawie Krzysztofa Jezierskie-
g0z 27 czerwca 1976 r. ma poz. 653/76, az 30 czerwca 1976 r. — poz. 618/76, Waldemara Dudzinskiego
z27 czerwca 1976 1. — poz. 651/76, a z 30 czerwca 1976 r. — poz. 621/76). Archiwum Delegatury Mazo-
wieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Radomiu, Rejestr ,,B” Kolegium przy Wojewodzie Radomskim
z1976 1., cz. IL., b.p.

36 Obliczenia wtasne na podstawie Rejestru ,,B”.

37 ATPN Ra, 26/42, Protokoét rozprawy Kolegium II instancji, 27 VI 1976 1., k. 9.

38 Ibidem, Odwotanie od orzeczenia kolegium I instancji, k. 10.

3 AIPN Ra, 26/204, Protokot rozprawy kolegium II instancji, 27 VI 1976 r., k. 6. Protokdt ten
zostal podpisany przez Bogdana Bugalskiego.

40 ATPN Ra, 08/107, t. 8, Projekt pisma Romana Mackowskiego, wojewody radomskiego, do ko-
mendanta wojewodzkiego MO w Radomiu, 27 VI 1976 ., k. 37.
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spraw o wykroczenia prowadzonego przez Grupe Sledcza; nie zostaly natomiast wymie-
nione numery, jakie nadaty im kolegia obu instancji. Mozna wiec przypuszczaé, ze doku-
ment ten zostal przygotowany przez funkcjonariusza Grupy Sledczej.

Ogromna musiata by¢ presja wywierana na prace Kolegium przy Wojewodzie Radom-
skim, poniewaz rozpatrzyto ono cz¢s¢ odwotan wniesionych przez KW MO, mimo ze nie
miato do tego prawa. Zgodnie bowiem z trescia art. 86 kodeksu postepowania w sprawach
o wykroczenia, odwotania od orzeczen, w ktérych zapadty kary aresztu lub ogranicze-
nia wolnosci, mogty by¢ rozpatrywane wylacznie przez sad rejonowy. Jak wynika jednak
z zachowanej dokumentacji, kolegium to rozpoznato dwanascie wnioskéw o uchylenie orze-
czen I instancji, w ktorych zapadty kary ograniczenia wolnosci. W dziewieciu przypadkach
sprawy przekazano do ponownego rozpoznania kolegium I instancji, a w trzech utrzymano
w mocy zapadte orzeczenia*. Kolegium przy Wojewodzie Radomskim, jak wspomniano,
utrzymato w mocy lacznie szes¢ orzeczen Kolegium przy Prezydencie Miasta Radomia.

Funkcjonariusze Grupy Sledczej wnosili réwniez odwotania do Komisji Orzecznictwa
ds. Wykroczen przy Wojewodzie Radomskim, ktora zgodnie z art. 114 kodeksu postgpowania
w sprawach o wykroczenia mogta uchyla¢ prawomocne orzeczenia®. Do 7 lipca 1976 r. wpty-
ne¢lo czternascie takich wnioskéw, z ktorych dziewigé dotyczyto kar ograniczenia wolnosci.
Zgodnie z zadaniem KW MO komisja uchylita wszystkie orzeczenia i przekazata sprawy do
ponownego rozpatrzenia Kolegium ds. Wykroczen przy Prezydencie Miasta Radomia.

Ostra reprymenda udzielona przez wojewode Mackowskiego cztonkom kolegium przy-
niosta oczekiwany skutek. W trakcie ponownego rozpatrywania spraw zwrdconych przez
kolegium II instancji zapadaty z reguty kary trzech miesigcy aresztu. Zastanawiajace jest
to, ze zdecydowana wigkszo$¢ spraw, ktdre byly ponownie rozpatrywane 27 czerwca 1976 1.
przez Kolegium przy Prezydencie Miasta Radomia, prowadzit tylko jeden sktad kolegium:
Bogdan Bugalski, Jan Szmajda oraz Krystyna Nowak*.

Do konica obowigzywania trybu przyspieszonego (czyli do 7 lipca 1976 r.) sktady orzeka-
jace w I instancji staraty si¢ orzekac¢ wylacznie kary aresztu. Prawdopodobnie jeden ze skta-
déw orzekajacych rozpatrywat sprawy w pomieszczeniach Aresztu Sledeczego w Radomiu.
7 dokumentéw wytworzonych przez Grupe Sledcza wynika, ze wedhug stanu na 10 lipca
1976 r. sporzadzone zostaly 244 wnioski o ukaranie, w zwiazku z ktérymi kolegia dla 209
0so6b orzekty kary aresztu, dla 11 — kary grzywny; 19 spraw przekazano do trybu zwyktego,
4 sprawy pozostaty w trakcie zatatwiania w II instancji, a w stosunku do jednej osoby zasto-
sowano kare ograniczenia wolno$ci*t.

4 Kolegium przy Wojewodzie Radomskim uchylito orzeczenia dotyczace: Janusza Wilenczy-
ca, Tadeusza Stanistawskiego, Andrzeja Trzoska, Waldemara Janika, Zbigniewa Chorosia, Leszka
Adamskiego, Wiestawa Nedzi, Jozefa Siary, Waldemara Dudzinskiego. Utrzymano w mocy dotycza-
ce: Marka Skrzeka, Ryszarda Kaminskiego, Ryszarda Deja.

42 Zgodnie z art. 73 kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia orzeczenia wydane w spra-
wach rozpatrywanych w trybie przyspieszonym mogty by¢ zaskarzane w terminie trzech dni, po tym
czasie stawatly si¢ prawomocne.

4 Lacznie ten sktad kolegium 27 VI 1976 r. rozpatrzyt na pewno 32 (sposrod 40) sprawy zwrdco-
ne do ponownego rozpoznania. W pozostatych nie udato si¢ ustali¢ sktadu orzekajacego. W wigkszo-
$ci przypadkow orzeczone kary wyniosty trzy miesiace aresztu. Obliczenia wlasne na podstawie kopii
orzeczen z akt osobowych wigznidw zgromadzonych w toku postgpowania S.5/04/Zk.

4 AIPN Ra, 08/107, t. 8, Relacja z dziatalnosci grupy opracowujacej wnioski o ukaranie..., 10 VII
1976 1., k. 210.
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Interesujacy jest ten ostatni przypadek. Dotyczy on Marka Rybickiego, dla ktérego kole-
gium orzeklo karg trzech miesiecy ograniczenia wolnosci®’, mimo ze zgodnie z obowiazuja-
cym prawem, zZ uwagi na wiek obwinionego — nicukonczone siedemnascie lat — powinien on
odpowiada¢ przed Wydziatem dla Nieletnich Sadu Rejonowego w Radomiu. Ukarany, nie
godzac si¢ z kara, zazadal skierowania sprawy na droge¢ sadowa i dotaczyt zaswiadczenie
lekarskie z 30 czerwca 1976 r. stwierdzajace obrazenia ciata*. Jego odwotanie zostato przy-
jete i rozpoznane przez 11 Wydzial Karny Sadu Rejonowego w Radomiu. Ograniczenie wol-
nosci zamieniono na kar¢ grzywny. Dopiero wyrok Sadu Najwyzszego uniewinnit Marka
Rybickiego od zarzucanego mu czynu?’.

Osoby, w stosunku do ktoérych orzeczono kary aresztu, natychmiast byly wywozone do
Aresztu Sledczego w Biatymstoku, a stamtad cze$¢ z nich trafita do Pificzowa, Kielc oraz
Radomia (kluczem rozlokowania byt prawdopodobnie podziat alfabetyczny: osoby z nazwi-
skami zaczynajacymi si¢ na litery od A do F — osadzano w Pinczowie, od G do M — w Kiel-
cach, od N do S — w Radomiu i od T do Z — w Biatymstoku).

Poza odwotaniami do kolegium II instancji oraz komisji sktadano rowniez zadania skie-
rowania sprawy na droge sadowa. Wnioski takie kierowane byty przez funkcjonariuszy KW
MO w Radomiu, jak réwniez przez osoby ukarane przez kolegia. Wedtug zeznan sktadanych
przez Alicj¢ Glowacka (w trakcie $sledztwa V Ds. 39/95/S) wynika, ze cztonkom kolegium
zabroniono przyjmowania odwotan od 0sdb ukaranych*. Prawdopodobnie jest to przyczyna
niewielkiej liczby wnioskow z ich strony o skierowanie spraw na droge sadowa — ztozylo je
okoto 30 na ponad 200 oséb, ktore otrzymaty kare aresztu.

Mimo ze kolegia dziataty przy urzedach administracyjnych, nadzor nad ich dziatalnoscia
sprawowal minister spraw wewnetrznych, a konkretnie Departament Spoteczno-Administra-
cyjny. Jak wynika z informacji opracowanej 10 lipca 1976 r. przez dyrektora tego departamentu
putkownika Jerzego Zarembeg, podlegli mu funkcjonariusze bezposrednio nadzorowali dziatal-
nos¢ kolegiow ds. wykroczen w Radomiu, Warszawie i Plocku®. Tryb orzekania byt rowniez
przedmiotem analizy dyrektora Biura Sledczego MSW ptk. Tadeusza Kwiatkowskiego, ktory
stwierdzit, Ze tryb przyspieszony zdat egzamin, jednakze postulowat zmiany w kodeksie poste-
powania w sprawach o wykroczenia. Proponowat on m.in. w czasie obowigzywania trybu przy-
$pieszonego orzekanie — w miejsce sktadow trzyosobowych — przez jedna upowazniona osobe
zarowno w I, jak i II instancji. Kwiatkowski wyrazil réwniez opini¢ ze przypadku powaznego
zagrozenia porzadku publicznego zatrzymanie na 48 godzin jest zbyt krotkie™.

Kontrolg nad przestrzeganiem prawa przez kolegia miata sprawowaé (zgodnie z kodek-
sem postepowania w sprawach o wykroczenia) prokuratura powszechna. Czlonkowie sktaddéw
kolegium (przestuchiwani w ramach $ledztwa V Ds. 39/95/S) méwili o wskazdwkach, jakie
otrzymali od 6wczesnego prokuratora wojewodzkiego Jana Iglikowskiego, ktory zalecat im

4 AIPN Ra, 37/11, Orzeczenie Kolegium ds. Wykroczen przy Prezydencie Miasta Radomia,
27 VI 19761, k. 3.

4 Ibidem, Odwotanie Marka Rybickiego, 30 VI 1976 ., k. 1.

47 Ibidem, Wyrok Sadu Najwyzszego, 5 IV 1977 r., k. 41-43.

48 OKSZpNP w Lublinie, Delegatura w Radomiu, Akta $ledztwa..., sygn. S. 5/04/Zk, Protokét
przestuchania Alicji Gtowackiej, 8 IV 1998 r., k. 2558.

4 AIPN 0753/34 t. 1, Pismo ptk. J. Zaremby, dyrektora Departamentu Spoteczno-Administracyj-
nego MSW, 10 VII 1976 r., k. 18-19.

0 Ibidem, Sprawozdanie pik. T. Kwiatkowskiego, dyrektora Biura Sledczego MSW, 15 VII 1976 1.,
k. 11-17.
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stosowanie tzw. kar wolno$ciowych, czyli grzywien oraz ograniczenia wolnosci. Prawdopo-
dobnie wzbudzito to niezadowolenie w KW MO w Radomiu, tym bardziej ze wedtug sporza-
dzonej przez mijr. Rojewskiego oceny dziatania Grupy Sledczej ,,w dniu 25 czerwca 1976 r.
Prokurator Wojewddzki Iglikowski biegat po korytarzu [KW MO] i dawat szereg nieprawidto-
wych ocen co do sposobu zatrzyman™'. Kilka dni pézniej prokurator Iglikowski zostat odwo-
lany ze stanowiska. Prac¢ prokuratoréw w Radomiu koordynowal woéwczas Zbigniew Halota
— zastgpca dyrektora Departamentu Postgpowania Karnego Prokuratury Generalne;.

W ramach nadzoru nad dziatalnos$cia kolegiow ds. wykroczen dokonano przegladu wszyst-
kich rozpoznawanych przez nie spraw. Wynikiem dokonanej analizy byto pismo podpisane
przez Halotg 4 lipca 1976 r. zalecajace KW MO przeprowadzenie czynnosci operacyjno-
$ledczych w stosunku do ukaranych juz przez kolegia osiemdziesigciu 0sob, przeciw ktorym
mozna byloby wszcza¢ nowe postgpowania karne®. Zastugi Haloty zostaty docenione przez
funkcjonariuszy resortu spraw wewnetrznych — 12 lipca 1976 r. wystosowano wniosek o nada-
nie mu ztotej odznaki ,,Za zastugi w ochronie porzadku publicznego”, w ktérym stwierdzono:
»Aktywnie wspotpracuje z KW MO w Radomiu w zakresie $cigania sprawcow przestgpstw
i dba o stosowanie wobec nich prawidtowej polityki represyjnej przewidzianej w prawie kar-
nym. Prawidtowo koordynuje prace prokuratoréw zaangazowanych w prowadzeniu postgpo-
wan przygotowawczych o réznorodne przestgpstwa zaistniate podczas zaj$¢ w Radomiu™.

Pod koniec lipca 1976 r. zmienita si¢ polityka represji karnych stosowanych wobec uczest-
nikéw protestu. Nastgpito to po naradzie, ktéra odbyta si¢ 28 lipca 1976 r. w Departamencie
Spoteczno-Administracyjnym MSW z udziatem dyrektoréw wydziatéw spraw wewngtrz-
nych i radcow kolegiéw ds. wykroczen z Plocka, Radomia i Warszawy. Nastgpnego dnia do
tych miast zostali oddelegowani funkcjonariusze Wydziatu III Departamentu Spoteczno-
-Administracyjnego MSW, by nadzorowac uchylanie orzeczen w stosunku do pewnej czgsci
0so6b represjonowanych. Mieli oni réwniez uczestniczy¢é w rozmowach przeprowadzanych
z osobami zwalnianymi z zaktadow karnych.

Prokuratorzy w Radomiu 29 lipca 1976 r. w ramach nadzoru przygotowali 144 wnioski
o uchylenie orzeczen. Wszystkie wnioski zostaly uwzglednione przez Komisj¢ Orzecznictwa
przy Wojewodzie Radomskim. Pierwsze 42 osoby zostaty zwolnione 30 lipca 1976 r. (prawdo-
podobnie z AS w Radomiu) — po przeprowadzeniu z nimi rozméw przez pracownikéw Urzedu
Wojewddzkiego w Radomiu w obecnosci funkcjonariuszy MSW. W dwa dni pdzniej, 31 lipca,
zwolniono 102 osoby przebywajace w Bialymstoku, Pinczowie, Kielcach oraz w Warszawie™.

1 AIPN, 388/2, Ocena zatozen planu na wypadek powaznego zagrozenia, jego realizacja w trak-
cie wystapien oraz wynikajace z tego wnioski sporzadzona przez mjr. Kazimierza Rojewskiego w lip-
cu 1976 r., k. 82.

2. ATPN Ra, 08/107 t.8 , Pismo do ptk. B. Zarg¢bskiego zast¢gpcy komendanta wojewddzkiego MO
w Radomiu, 4 VII 1976 1., k. 212.

53 ATPN Ra, 04/124, Wniosek o nadanie Ztotej Odznaki za Zastugi w Ochronie Porzadku Publicz-
nego, 12 VII 1976 r., k. 60.

5% AIPN, 0753/34, t.1, Notatka stuzbowa ptk. W. Zielifiskiego, zastgpcy dyrektora Departamentu
Spoteczno-Administracyjnego MSW, dotyczaca zmiany niektdrych orzeczen o ukaraniu aresztem za
wykroczenia popetnione przez sprawcow zajs$¢ czerwcowych (Ursus, Radom, Plock) i zwolnienia tych
0sob z zaktadow karnych, 30 VII 1976 r., k. 23-24.

55 Ibidem, Notatka stuzbowa nr 2 ptk. W. Zielinskiego, zastgpcy dyrektora Departamentu Spotecz-
no-Administracyjnego MSW, dotyczaca sprawy uchylenia niektorych orzeczen o ukaraniu sprawcow
wykroczen z Radomia i Ursusa oraz zwolnienia ich z zaktadéw karnych, 31 VII 1976 r., k. 25-26.
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Sprawy, w ktorych Komisja Orzecznictwa przy Wojewodzie Radomskim uchylita
zapadle orzeczenia, byty ponownie rozpatrywane przez Kolegium ds. Wykroczen przy Pre-
zydencie Miasta Radomia we wrzesniu 1976 r. Prawdopodobnie zapadaty wowczas wyroki
kar grzywien®®.

Sprawno$¢ 1 ,,wlasciwa linia” w orzekaniu przez radomskie kolegia zyskata uznanie
wtadz i zostala nagrodzona. Z wnioskami o przyznanie siedemnastu osobom orzekajacym
w kolegiach odznak ,,Za zastugi w ochronie porzadku publicznego” wystapiono 12 lipca
1976 r. W uzasadnieniu wniosku o przyznanie ztotej”’ odznaki dla Jana Nogackiego — kie-
rownika Wydziatu Spraw Wewngetrznych Urzedu Miejskiego w Radomiu — napisano, ze
,»dbal o stosowanie wiasciwej polityki karania osob, ktore popetnity wykroczenia w czasie
zaj$¢ w Radomiu w dniu 25 czerwca 1976 1.8,
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56 Z uwagi na brak zachowanych akt wytworzonych i zarchiwizowanych przez Kolegium ds. Wy-
kroczen przy Prezydencie Miasta Radomia nie mozna stwierdzi¢, ile spraw zostalo rozpatrzonych i ja-
kie zapadty na nich orzeczenia. Na pewno w trzech przypadkach ukarani odwolali si¢ od kar grzywny
do Kolegium przy Wojewodzie Radomskim. Archiwum Delegatury Mazowieckiego Urzedu Woje-
wodzkiego w Radomiu, Rejestr ,,B” Kolegium przy Wojewodzie Radomskim z 1976 r., cz. II, b.p.

7 Odznaka posiadata trzy stopnie ztota, srebrng i brazowa. Odznaki te, poza cztonkami kole-
giow, byly przyznane wybranym funkcjonariuszom Stuzby Wigziennej, przedstawicielom prokuratur
radomskich, a przede wszystkim funkcjonariuszom SB i MO bioragcym udziat w ttumieniu i represjo-
nowaniu uczestnikéw radomskiego protestu.

8 ATPN Ra, 04/124, Wniosek z 12 VII 1976 r. o nadanie Ztotej Odznaki za Zastugi w Ochronie
Porzadku Publicznego, k. 64.
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