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CZYLI BALAZS | KACAELA

Trzydziestolecie NSZZ RI ,,Solidarnos¢” stato si¢ Swietng okazja do przyblizenia histo-
rii zwiazku. Przygotowujac spdzniona rocznicowa publikacje na temat strajkéw i porozu-
mien w Ustrzykach Dolnych i Rzeszowie, Janusz Borowiec i Bogustaw Wojcik, historycy
z rzeszowskiego oddzialu IPN, zanotowali rowniez wypowiedzi i komentarze uczestnikow
tamtych wydarzen. Czgs$¢ z nich zostata in extenso zamieszczona w ksiazce, ktora dotarta do
centrali IPN w Warszawie w potowie maja br. Relacji tych nie poddano tam zadnej naukowe;j
analizie, traktujac je jako dokumenty szczegdlnej wagi, chociaz zdarza sig, ze zawarte w nich
opinie nawzajem si¢ wykluczaja, na przyktad w sprawie bezposredniego uzycia przemocy
podczas pacyfikowania strajku ustrzyckiego 12 stycznia 1981 r.

Stosowanie tej — czesto nad wyraz watpliwej — metody wzbogacania dokumentacji zrodto-
wej nie ograniczyto si¢ tylko do tej jednej publikacji. W ,.Biuletynie IPN” (nr 1-2 z br.) otrzy-
malismy pelny, a nie jedynie fragmentaryczny zapis rozmdw, ktére autorzy przeprowadzili
z Arturem Balazsem i Andrzejem Kacala, sygnatariuszami porozumien rzeszowsko-ustrzyc-
kich i bydgoskich. Niestety, z przykroscia trzeba stwierdzié, ze historycy IPN z Rzeszowa
zachowali si¢ jak poczatkujacy dziennikarze telewizyjni, ograniczajacy swa aktywnos¢ zawo-
dowa do podtrzymywania mikrofonu: zero ingerencji w wypowiadane tresci, zero weryfikacji
zawartych tam informacji. Po prostu czysta ,historia méwiona”!

Tymczasem w pierwszej rozmowie pt. Negocjacje w Rzeszowie Artur Balazs stawia wraz
z autorami wywiadu tylez interesujaca, co kontrowersyjna tezg, ze gtowng sita napedowsa
rolniczej ,,Solidarnosci” — od strajkéw 1981 r. az po rozmowy ,,0kraglego stotu” i wybory
kontraktowe — byta komisja ds. realizacji porozumien rzeszowsko-ustrzyckich, a prawdzi-
wym rozgrywajacym na tej scenie byt wlasciwie... Artur Balazs, no moze jeszcze z pomoca
Jozefa Slisza!

Jak twierdzi, juz podczas zjazdu ,,Solidarnosci Wiejskiej” na Politechnice Warszawskiej,
tj. 14 grudnia 1980 r., ,,méwilo sig, ze chtopi protestuja w roznych miejscach, m.in. w Rze-
szowie”, ,,pojawita si¢ tez mysl, ze do Rzeszowa powinny pojechaé reprezentacje réoznych
regiondw i tam walczy¢ o prawa rolnikéw do tworzenia zwiazkow zawodowych”. To oczy-
wista niescistos¢, wowczas bowiem uchwalono jedynie protest przeciwko osrodkom wypo-
czynkowym URM i MSW w Bieszczadach, a mysl o jakiejs akcji protestacyjnej wykluwata
si¢ znacznie pozniej, by ostatecznie zmaterializowac si¢ w postaci strajku okupacyjnego sali
konferencyjnej Urzedu Miasta i Gminy w Ustrzykach Dolnych dopiero 29 grudnia 1980 r.,
natomiast rzeszowscy rolnicy przylaczyli si¢ do strajku w Domu Kolejarza 5 stycznia 1981 r.
Malo precyzyjna jest wigc informacja, ze Balazs dotart do Rzeszowa ,,na poczatku stycznia”,
a zajety przez strajkujacych budynek b. WRZZ (a wlasciwie jego czes$¢) otoczony byt przez
milicje; jak przybysz znad Baltyku przedart si¢ przez ten kordon?! Na zdjeciu nr 7 w ksiazce
Borowca i Wdjcika wyraznie widac, ze istniat zupelnie swobodny dostep do gmachu, a jesli
stali tam jacys milicjanci (raczej esbecy), to nie mieli mundurow.

Wprawdzie delegat ,,Solidarnosci Wiejskiej” ze Szczecina przyznaje, ze w zasadzie byt
,,druga zmiana” (kto byl pierwsza, nie mowi), to jednak znajdowat si¢ ,,w $cistym gronie ne-
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gocjatoréw” i uczestniczyl ,,we wszystkich najwazniejszych rozmowach z rzadem oraz w na-
radach dotyczacych strategii tych rozmow”, jezdzit takze na rozmowy do Ustrzyk. Warto tu
podkresli¢, ze Balazs doskonale pamigta, iz w rozmowach z przedstawicielami wtadz ,,abso-
lutna blokada objeta byta sprawa rejestracji czy w ogole uznania, ze rolnicy moga mie¢ swdj
zwiazek zawodowy”’; dobrze, zeby to przeczytal Dariusz Iwaneczko z rzeszowskiego IPN,
ktéry napisal w swej ksigzce sprzed siedmiu lat i do tej pory publicznie powtarza (a za nim
inni, mniej lub bardziej utytutowani), ze strona rzadowa zobowiazala si¢ w porozumieniu
podpisanym w Rzeszowie do zarejestrowania NSZZ Rolnikow ,,Solidarnos¢ Wiejska”. Stusz-
nie Balazs zauwaza, ze wlasnie do tego wladza nie chciata dopuscié i dlatego zgodzita si¢ na
ustgpstwa dotyczace ,,postulatow niepolitycznych”; na tym polegat déwczesny kompromis, na
ktérego zawarcie naciskal rowniez Lech Watesa w imieniu KKP NSZZ ,,Solidarno$¢”. Trud-
no si¢ natomiast zgodzi¢ z sugestig Balazsa, jakoby negocjujacy z komisji rzadowej wiedzieli
0 ,,pierwszej przymiarce” do stanu wojennego przygotowywanej w marcu 1981 r. ,,i chodzi-
o im przede wszystkim o kupienie czasu i spokoju”; o takich decyzjach nie informowano
przeciez urzednikow w randze wiceministra rolnictwa i nizszych. Myli si¢ tez reprezentant
,,Jdrugiej zmiany” ze Szczecina, méwiac o ,,ukutej na goraco tezie” wtadz, ze rolnikéw repre-
zentuja kotka rolnicze, a poza tym sa pracodawcami i jako tacy nie moga mie¢ zwiazku za-
wodowego; to bylo oficjalne stanowisko kierownictwa politycznego PZPR i ZSL juz od paz-
dziernika 1980 r., z ktérym od poczatku walczyt ruch solidarnosciowy na wsi, i w Rzeszowie
w tej sprawie jeszcze nie doszto do zadnego przetomu. Przetomowa okazata si¢ tutaj dopiero
postawa Episkopatu Polski z Prymasem Stefanem kard. Wyszynskim na czele — upublicznio-
na w okresie strajkéw rolnikéw — o czym jednak Balazs nie powiedziat ani stowa, a historycy
IPN z Rzeszowa na to réwniez nie zarcagowali. A szkoda, bo wlasnie wowczas Prymas przy-
jat delegacje powstajacych zwiazkdéw zawodowych rolnikow, w ktorej byli rowniez przedsta-
wiciele strajkujacych w Rzeszowie, a nastgpnego dnia odbyl dluga rozmowe ze Stanistawem
Kania, probujac przekonaé I sekretarza KC PZPR do zmiany stanowiska w sprawie rejestracji
»Solidarnosci Wiejskiej”.

Ale wreszcie dochodzimy i do historycznej roli komisji ds. realizacji porozumien rze-
szowsko-ustrzyckich. Przypomng, ze jej sktad zapisano w zataczniku do protokotu porozu-
mienia zawartego w Rzeszowie; ,,z ramienia Ogdlnopolskiego Komitetu Zalozycielskiego
Zwiazku Zawodowego Rolnikéw Indywidualnych” — w istocie papierowego tworu po-
wstalego na uzytek osiagnigtego kompromisu — liczyta pierwotnie trzech cztonkéw statych
(Jan Kutaj, Jozef Slisz i Katarzyna Bielanska) oraz czterech cztonkéw wymiennych ,,na
pierwsze zebranie robocze” (Henryk Kazimierski, Wtadystaw Zabinski, Artur Balazs i Cze-
staw Opolski) powotanych przez Komitet Strajkowy. Ponadto zastrzezono dokooptowanie
pigtnastu osob reprezentujacych rolnikdw z réznych regiondéw kraju, przewidywano tez
udzial w komisji 0s6b delegowanych przez KKP NSZZ ,,Solidarnos$¢”, do czego jednak
nigdy nie doszto.

Komisja rozpoczeta swoja dziatalno$é bynajmniej nie od kontroli realizacji porozumien.
Pierwszym jej zadaniem stato si¢ — jak teraz, po trzydziestu latach, ujawnia jej prominentny
cztonek — opanowanie wtadz zwiazkowych, a dziato si¢ to podczas zjazdu zjednoczeniowego
NSZZ RI ,,Solidarno$¢” 8-9 marca 1981 r. ,,Pierwszy dzien zjazdu byl straszng awantura,
w drugim dniu ja zostalem prowadzacym i wtedy pojawit si¢ pomyst, zeby wtadze krajowe
»Solidarnosci« rolniczej stanowita Komisja [...], z dodatkiem przedstawicieli pozostatych
dwdch nurtow” — wspomina Artur Balazs, ujawniajac spisek niewykryty dotad przez badaczy
z IPN, i chwata mu za to, bo tutaj akurat zbyt daleko nie odbiega od faktow.
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Po podpisaniu porozumienia w Bydgoszczy przewodniczqcy komisji rzgdowej wiceminister
Andrzej Kacata dziekuje przewodniczgcemu komitetu strajkowego Romanowi Bartoszcze

Zaraz na poczatku zjazdu udato si¢ przede wszystkim uchwali¢ nazwe zwiazku — dodajmy:
obowiazujaca do dzi$ — o co toczyly si¢ wezesniej zazarte boje, obylo si¢ jednak bez awantury
(no, ale nie Artur wowczas prowadzit obrady); ,,Solidarno$¢ Wiejska” zgodzita si¢ na to dziw-
nie fatwo i zadne kombinacje SB temu nie przeszkodzity, chociaz do konca toczyly si¢ spory
o mandaty delegatow z roznych wojewddztw i nurtéw zwigzkowych. Drugim zaskoczeniem
byto niespodziewanie gtadkie zwycigstwo lidera strajku w Rzeszowie w glosowaniu na prze-
wodniczacego (452 sposrod 474 waznych gltosdw) oraz powyborczy konsensus. Co prawda,
»Solidarno$¢ Wiejska” zrezygnowata z wtasnej nazwy, utracili pozycje¢ dotychczasowi czo-
lowi dziatacze (Zdzistaw Ostatek, Jan Koztowski), ale jej Komitet Strajkowy przejat wladze,
w niewielkim stopniu dzielac si¢ nig z konkurentami. Formalnie komisja desygnowata tylko
troje cztonkéw do dwunastoosobowego Prezydium OKZ (Kulaj, Slisz i Bielanska) — i tylko
trzy miejsca otrzymali ,,przedstawiciele dwoch pozostatych nurtow” (Gabriel Janowski, An-
drzej Chatupnik i Roman Bartoszcze), ale wigkszos$¢ pozostatych obsadzili koledzy ze strajku
(Jan Antot, Piotr Baumgart, Stanistaw Chrobak, Janusz Rozek). Tak zaczeta sie zwigzkowa
demokracja, niestety, ze zgubnymi skutkami na przysztosc.

Czy Artur Balazs byt juz wtedy promotorem zakulisowych targow? Osobiscie watpie,
ale na pewno nalezal do bystrych obserwatorow. Powinnismy by¢ wdzigczni, ze — chyba
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jako pierwszy — nie odzegnat si¢ od spiskowej teorii zwiazkowych dziejow. Sktad komisji
poszerzono w Poznaniu do 26 0séb, jednym z cztonkdéw zostal Balazs, a przewodniczacym
Slisz. Pierwsze jej robocze spotkanie ze strona rzadowa odbylo si¢ w resorcie rolnictwa
23 kwietnia 1981 r., a zatem dopiero po podpisaniu porozumienia bydgoskiego, ktore utoro-
wato drogg do rejestracji NSZZ RI ,,Solidarnos¢”. Wedle relacji delegata ze Szczecina zto-
zonej historykom IPN z Rzeszowa mial on by¢ w Bydgoszczy ,,jednym z najwazniejszych
negocjatorow sprawy rejestracji” z wicemin. Andrzejem Kacala, ale to twierdzenie $miato
mozna wlozy¢ migdzy bajki. Artur Balazs uczestniczyt w koncowych rozmowach z komisja
rzadowa, ktorej przewodniczyt znacznie wyzej niz Kacata umocowany politycznie min. Sta-
nistaw Ciosek, w trakcie osiemnastogodzinnych negocjacji bodaj nie zabierat wcale glosu,
nie nalezat do kierujacego protestem Ogolnopolskiego Komitetu Strajkowego NSZZ RI ,,So-
lidarno$¢”, a sygnatariuszem porozumienia zostat jedynie jako jeden z dziesigciu cztonkow
OKZ — przedstawicieli wtadz zwiazku; w zadnym razie w Bydgoszczy nie odgrywat pierw-
szoplanowej roli.

Balazs sobie przypisuje rowniez wznowienie w 1985 r. dziatalnosci szczatkowej komisji
ds. realizacji porozumien rzeszowsko-ustrzyckich i bydgoskich pod przewodnictwem Slisza;
wedtug niego komisja stala si¢ ,,zalazkiem struktur podziemnych rolniczej »Solidarnosci«”.
Zapomnial, ze jej specyfika byta jawnos¢ i legalizm dziatania, co oczywiscie kwestionowaty
wladze PRL. Struktury podziemne tworzyt zas juz od 1982 r. Ogoélnopolski Komitet Oporu
Rolnikéw ,,Solidarno$é”, kierowany przez innych cztonkdw komisji i uczestnikow strajkow
(Wienczystaw Nowacki, Janusz Szkutnik, Jozef Teliga); to z inicjatywy OKOR-u powotano
w 1986 r. jawna, a nie tajng Tymczasowg Krajowa Radg¢ Rolnikow ,,Solidarnos¢”, do kto-
rej dopiero po pét roku zaproszono Slisza (zostat jej przewodniczacym) i Balazsa. Znacznie
wczesniej niz reaktywowana komisja zwiazkowa, bo od stanu wojennego, funkcjonowato
oficjalnie pod egida Kosciota duszpasterstwo rolnikdw, a Artur Balazs zostal cztonkiem od-
powiedniej Komisji Episkopatu Polski juz pod koniec PRL, gdy zaczeta si¢ kadencja bp. Ro-
mana Andrzejewskiego. O tych sprawach z wypowiedzi opublikowanej przez ,,Biuletyn IPN”
si¢ nie dowiemy.

Trzykrotny minister III RP twierdzi, Zze porozumienia rzeszowsko-ustrzyckie ,,byty waz-
nym elementem negocjacji” przy ,,okragtym stole” (?!); porozumienia te ,,odegraty niezmien-
nie istotng rolg, podobnie jak komisja ds. ich realizacji” — ,,to byt kolejny krok milowy do
wyborow 4 czerwca 1989 r.” ,,Moja obecnos¢ w Ustrzykach, Rzeszowie, Bydgoszczy oraz
dziatalno$¢ w strukturach podziemnych —az do okraglego stotu — stanowita element spinajacy
ten czas” — powiada Artur Balazs, a ja zostawiam to bez komentarza.

Drugi rozméwca historykéw IPN z Rzeszowa — Andrzej Kacata, sygnatariusz porozumien
w Rzeszowie, Ustrzykach Dolnych i Bydgoszczy po stronie rzadowej, przez pigtnascie lat wi-
ceminister rolnictwa, a potem dyplomata PRL, wypadt mniej egocentrycznie niz jego solidar-
no$ciowy partner od negocjacji, cho¢ i tutaj nie brak samochwalby. Postulaty strajkujacych
staral si¢ jakos porzadnie utozy¢ i tak ustawic¢ sprawy rolnicze, by stanowily ,,program na lata”:
,Stworzony zostat plan, ktory wystarczyl na pare lat dobrego funkcjonowania rolnictwa”. ,Na
przyktad osobiscie dobijalem si¢ — zaréwno w rzadzie, jak i w Biurze Politycznym — o to,
aby zaimportowac urzadzenia do zbierania kamieni z pdl na terenach rolniczych tzw. $ciany
wschodniej”. Jak wiadomo, to towarzysze z Politbiura zajmowali si¢ wowczas sznurkiem do
snopowiazatek oraz wykopkami. Dodajmy, ze wielkim mitos$nikiem rolnictwa byl zwlaszcza
gen. Czestaw Kiszczak, ktory blokowat powstanie koscielnej Fundacji Rolniczej, jednoczesnie
finansujac z kieszeni podatnikow hodowleg $win i kréw w Bieszczadach (w gospodarstwach
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MSW). Jego specjalisci z SB tropili marnotrawstwo i naduzycia w PGR-ach i SKR-ach, a w po-
rozumieniu z fachowcami z resortu rolnictwa kradli zachodnie biotechnologie, np. przerobu
skrobi, by zaoszczedzi¢ trochg grosza ludowej ojczyznie, no ale to temat na inng opowies¢.

W kazdym razie rzeszowska SB niech¢tnie patrzyta na Kacalg, a towarzysze sowieccy
zarzucili pdzniej Wojciechowi Jaruzelskiemu, ze przewodniczacy komisji rzadowej zbytnio
si¢ troszczyt o polskie rolnictwo. Tymczasem on tam praktycznie nie rozgrywat zadnej spra-
wy politycznej, nie mial zadnych wytycznych od rzadu z wyjatkiem jednego: ze nie moze
podpisa¢ formalnego porozumienia z rolnicza ,,Solidarnoscia”. Zgodzit si¢ jednak na zapis,
by powstata specjalna komisja ds. realizacji tego porozumienia, a pdzniej regularnie spotykat
sie ze Sliszem i Balazsem (innych nazwisk nie zapamietat). O negocjacje w Bydgoszczy ba-
dacze juz nie pytali, przeciez wszystko jasne, bo jak powiedziat Balazs: ,,Spotkalismy sig¢ i juz
byta zupehnie inna rozmowa”. Zaczatem si¢ nawet zastanawiaé, czy Artur byl wtedy obecny,
a jednak widac go na fotografii, no i zostal ten podpis, co wienczyt dzieto... Artur ogladajac
to zdjgcie moze sobie przypomnied, Ze jego rola byta wowczas taka, iz z trudem znalazt si¢
na pamiatkowe;j fotce.

Zajrzalem jeszcze, co Artur mowil o ,,siewie Solidarnos$ci” w rozmowie z Bolestawem
Banaszkiewiczem w 1994 r.: ,,Bytem jednym z kilku dzialaczy rolniczej »Solidarnosci, kto-
rzy ani moment w ciagu tych dziesigciu lat nie zwatpili w to, ze zwiazek znow si¢ odrodzi.
Doszto do tego, ze byto nas w kraju dwdch, moze trzech, ktorzy mieli wlasnie takie zdanie
i publicznie je wyrazali, bez wzgledu na konsekwencje”. Ten sam Artur! Jak mowi Pismo
$wiete: ,,Zniwo wprawdzie wielkie, ale robotnikéw mato”. Jak to dobrze, ze teraz jego opo-
wies¢ uleglta znaczacemu rozwinigciu, a przy okazji Balazs wspomnial mlodego asystenta,
cztowieka bardzo porzadnego, ,,ktérego podejrzewano, ze jest ubekiem — co, oczywiscie byto
kompletng bujda”. Cale szczgscie, ze przynajmniej wystawil doradcy zwiazkowemu i swoje-
mu wspotpracownikowi w III RP zashuzone §wiadectwo moralnosci.

Nareszcie dzis, po trzydziestu latach, prawda wychodzi na jaw. Strach pomysleé, jakie
wspomnienia dzialaczy zanotuja jeszcze historycy z rzeszowskiego IPN.

Od redakcji: Autor wraz z pracownikami IPN: Tomaszem Koztowskim i Janem Olasz-

kiem opublikowat: ,, Solidarnos¢” Rolnikow 1980—1989, red. A.W. Kaczorowski, Warszawa
2010, s. 288.
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