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SKRADZIONE WARSZAWSKIE
MUZEUM ZYDOWSKIE

Poczgtki Muzeum Zydowskiego im. Mathiasa Bersohna przy Gminie
Wyznaniowej Zydowskiej w Warszawie siegaja pierwszych lat XX wie-
ku. Pod koniec dwudziestolecia miedzywojennego przezywalo ono
dynamiczny rozwéj. Skarby kultury zydowskiej mialty byé dostepne
nie tylko polskim zydom, ale wszystkim odwiedzajgcym Warszawe.
Catosé ekspozycji zostata jednak rozgrabiona przez Niemcéw w la-
tach okupacji. Czy jest szansa na odzyskanie bezcennych swiadectw
kultury zydowskiej na ziemiach polskich?

Muzeum zydowskie byto idea przez dtugi czas nieznang ograniczonym surowymi reli-
gijnymi przepisami masom zydowskim zamieszkujacym ziemie polskie. Jednak XIX wiek,
a szczegdlnie druga jego potowa, przyniést wérdd polskich Zydow duze zmiany. Byty one
widoczne w zasadzie w kazdej dziedzinie Zycia: gospodarce, polityce oraz ruchu narodo-
wym. Wsrod tych zmian duze znaczenie miato ostabienie wigzi religijnych u pewnej czgsci
ludnosci i zeswiecczenie niektorych krggdow spoteczenstwa, przede wszystkim mlodziezy
w wigkszych miastach, przy zachowaniu jednak na ogdt podstaw tradycji. Efekty tego miaty

Fragment Muzeum im. M. Bersohna
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da¢ zna¢ o sobie juz niebawem, w postaci rozwoju no- I
woczesnych zydowskich partii politycznych oraz roz- -~ ’; t
woju nowoczesnego ruchu narodowego, wzorowanego ' ;
na ruchach narodowych innych narodow zamieszkuja-
cych Europg.

Zmiany te nie omingly Warszawy, ktéra w tym
okresie gwaltownie rozwijata si¢ nie tylko jako mia-
sto, ale takze jako najwigksze w Europie skupisko zy-
dowskie. Dzigki szybkiemu przyrostowi naturalnemu,
a przede wszystkim dzigki licznej imigracji z prowin-
cjonalnych miasteczek, warszawska gmina zydowska
na przestrzeni zaledwie kilkudziesigciu lat stata sig
najliczniejsza i najsilniejsza w Europie, pretendujac do
miana duchowo-kulturalnego centrum zydowskiego
catego kontynentu. Od drugiej potowy XIX wieku az
do okresu pierwszej wojny $Swiatowej kierowana byta
przez $ciste grono kierownicze wywodzace si¢ z soju-
szu tzw. asymilatorow oraz ortodoksow, co znaczaco
wplywalo na charakter funkcjonowania gminy oraz jej
dziatalno$¢. Dopiero lata wojny 1914—1918 i towarzy- S 5l R
szace im zmiany polityczne zmusity jej dotychczaso- Tarcza na Torg z XVIII w.
wych przywddcoéw do podzielenia si¢ wladza z inny-

mi, urostymi w tym czasie ugrupowaniami, przede wszystkim syjonistami oraz innymi,
przewaznie takze reprezentantami narodowego ruchu zydowskiego.

Wiek XIX przyniost takze pojawienie si¢ wielkich filantropow zydowskich oraz mecena-
sow kultury zydowskiej. Im wta$nie zawdzigczaly powstawanie pierwsze muzea zydowskie
w Europie. Bylo to zjawisko ogdlnoeuropejskie, szczegolnie zauwazane w krajach niemiec-
kich. Wyrazata si¢ w ten sposob swiadomo$¢ odrgbnosci narodowej zydowskiej oraz Swia-
domos¢ ,,bogactwa indywidualnego, potrzeba gromadzenia i kolekcjonowania wytwodrczo-
sci rak zydowskich™'. Jedno z pierwszych muzeow powstato w roku 1893 w Wiedniu dzigki
inicjatywie Henryka Mullera i Wilhelma Ciasnego. Co ciekawe, wérod mecenasow kultury
zydowskiej znajdowaty si¢ nie tylko osoby $wieckie, ale takze duchowne. Tak np. jednym
z pionierow muzealnictwa zydowskiego w Europie Zachodniej byt rabin Maks Grunwald,
dzieki ktoremu powstato Zydowskie Muzeum w Hamburgu. W tym samym okresie, w roku
1897, we Frankfurcie nad Menem utworzono towarzystwo dla badania zydowskich pamiatek
artystycznych (Gesellschaft zur Erforschung judischen Kunstdenkmaler). Nie tylko zreszta
sami Zydzi zainteresowali si¢ muzealnictwem zydowskim, np. w Bazylei dzieki prof. Hoff-
mann-Kreyer w 1908 r. powstalo podobne muzeum. Na tle tych powstajacych instytucji
coraz bardziej dawat si¢ odczu¢ brak podobnej na ziemiach polskich. Prowadzito to nawet do
przekazywania zbioréw z ziem polskich do muzedéw zagranicznych. Na poczatku XX wieku
warszawianin Ignacy Berensztein ofiarowat frankfurckiemu muzeum cenny zbior ksiazek,
manuskryptow i przedmiotow religijno-artystycznych?.

'], Treifler, Muzeum im. Mathiasa Bersohna w $wietle rozwoju muzealnictwa zZydowskiego, ,,Glos
Gminy Zydowskiej” (dalej jako ,,GGZ”) 1937, nr 5.
2 Ibidem.

a7



Poczgtki muzeum

W naturalny zatem sposob wérod mecenasow
i filantropow zydowskich z ziem polskich nara-
stata coraz wigksza ch¢é¢ ufundowania podobne;j
instytucji stuzacej potrzebom Zydéw polskich.
Tym, ktory jako pierwszy teorig zamienit w prak-
tyke, okazal si¢ Mathias Bersohn (1823—1908), hi-
storyk sztuki i bankier zarazem, publicysta oraz
cztonek m.in. Komisji Historii Sztuki Akademii
Umiejetnosci, zasiadajacy takze przez jakis czas
we wladzach gminy zydowskiej w Warszawie’.
Kolekcjonowat on dziela sztuki i zabytki. Ma-
rzyl, aby spoleczenstwo zydowskie zdobylo si¢ na
stworzenie wielkiego muzeum, w ktorym bytyby
przechowywane skarby historii, kultury i sztuki
Mathias Bersohn (1823-1908) zydowskiej. Z ta mysla zakupywa%.wytrwale co-
raz to nowe eksponaty do swych zbioréw. Pod ko-
niec zycia przekazat je gminie zydowskiej, majac
nadziejg, ze stana si¢ one podstawa do utworzenia takiego muzeum.

Gmina Wyznaniowa Zydowska w Warszawie nie byta jednak pierwszym i jedynym miej-
scem, ktoremu Bersohn ofiarowat zbierane przez siebie dzieta sztuki. W 1902 r. podzielit
on cz¢$¢ swoich zbiorow pomigdzy Muzeum Narodowe w Krakowie, ktoremu ofiarowat 93
obiekty, oraz Towarzystwo Sztuk Pigknych w Warszawie, ktéremu przekazat 235 rysunkow
i akwarel z prosba o umieszczenie ich w osobnej sali noszacej imig darczyncy. Dopiero w lip-
cu 1905 r. zwroécit si¢ do gminy zydowskiej w Warszawie z propozycja stworzenia muzeum
zbiordéw starozytnosci zydowskich i biblioteki, skladajacych si¢ z 1221 dziel judaistycz-
nych. Akt darowizny sporzadzono 27 wrzes$nia 1905 r., a szacowana warto$¢ przekazanych
zbioréw wynosita 4151 rubli. ,,Stanowi¢ one miaty po wieczne czasy Muzeum Starozytno-
$ci Zydowskich z daru Mathiasa Bersohna w Warszawie z zaznaczeniem, ze ewentualny
dochdd wedtug uznania Zarzadu Gminy bedzie przeznaczony na cele dobroczynne™.

Pierwszym kuratorem zbioréw ze strony gminy, jeszcze przed powstaniem muzeum, zo-
stal prof. Samuel Dickstein, przewodniczacy wydziatu szkolnego. Jednoczesnie sam fundator
piastowat funkcjg¢ honorowego dozywotniego kuratora. Gmina zydowska nie byla, jak si¢ wy-
daje, odpowiednio przygotowana na taki dar. Nie majac odpowiedniego pomieszczenia, zto-
zono poczatkowo zbiory w sali zebran i dopiero w lipcu 1906 r. przeniesiono do odpowiednio
zabezpieczonej sali’. Ponadto gmina musiata czeka¢ z otwarciem muzeum dla publiczno$ci
na zatwierdzenie aktu darowizny Bersohna przez rosyjskie wtadze nadzorcze®. Dopiero dwa
lata po $mierci fundatora, w roku 1910, przyjeto formalna decyzj¢ o utworzeniu muzeum.

wg portretu K. Mordasewicza

3 Wigcej na temat osoby M. Bersohna zob. Polski Stownik Judaistyczny, Warszawa 2003, t. 1,
s. 182-183; M. Kuhnke, Muzeum im. Mathiasa Bersohna w Warszawie, ,,Cenne, bezcenne, utracone”
1999, nr 2 (14), s. 14-15; J. Gerber, Muzeum im. Mathiasa Bersohna przy Wyzn. Gminie Zydowskiej
w Warszawie, Warszawa 19309.

4 M. Kuhnke, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 14—15.

5 Ibidem.

¢ J. Gerber, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 16.
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Uroczyste jego otwarcie nastapito w lipcu 1910 r. Zwro-
cono si¢ jednoczesnie przy tej okazji z apelem do spote-
czenstwa zydowskiego o przesylanie informacji na temat
zabytkow znajdujacych si¢ w zbiorach prywatnych i ewen-
tualnie przekazywanie takowych do muzeum. Nie wywo-
talo to wigkszej reakcji. Wedle J. Gerbera: ,,nieliczne tylko
jednostki, majace blizsza styczno$¢ z Zarzadem Gminy,

z rzadka tylko nadsylaly pewne dary. Gtéwnym ofiaro-
dawca byt sam Zarzad Gminy, ktory z jednej strony dbat
szczegoblnie o powigkszenie biblioteki Muzeum, a z drugiej
strony réwniez nabywat od czasu do czasu dzieta sztuki
etc.”” W latach 1910-1918 zbiory powigkszyty si¢ zaledwie

o kilkaset pozycji inwentarzowych. Gmina niewiele robita .
w tym kierunku, czego dowodem moze by¢ fakt, ze dopie-  Tglerz sobotni z XVIl w. z modlitwg
ro 7 lat po otwarciu muzeum, w roku 1917, zdobyto si¢ na i obrazem ofiarowania lzaaka
dokonanie pierwszego spisu wszystkich zbiorow?.

Wraz z oficjalnym otwarciem muzeum i udostgpnieniem zbioréw wyznaczono takze
osobg kustosza, ktorym zostat Abraham Fajner. Decyzja ta pozostala jednak wytacznie na
papierze. Przez 27 lat piastowania przez Fajnera funkcji kustosza w muzeum nic w zasadzie,
poza czgsciowym udostepnieniem zbioréw zwiedzajacym, nie zostato zrobione®. Nie byta to
jednak, jak si¢ wydaje, wina kustosza, lecz raczej gminy. Subsydia na rzecz muzeum z bu-
dzetu gminy byly przez owe 27 lat tak znikome, Ze nie wystarczaty nie tylko na zakup no-
wych nabytkéw muzealnych, ale nawet nie pokrywaty kosztow administracyjnych utrzyma-
nia muzeum. Na skutek zaniedbania przestaty naptywaé darowizny do muzeum i znalazto
si¢ ono w bardzo ztym stanie. Niech §wiadczy o tym fakt, ze Zarzad Gminy na poczatku lat
dwudziestych catkowicie skreslit z budzetu wydatki na cele muzealne, a muzeum zamienito
si¢ w ,,licho zreszta utrzymywany sktad antykow”'°. Dopiero po 1926 r. wstawiono do bu-
dzetu pierwsze sumy na rzecz tej instytucji, ale byty one tak znikome, ze w latach 1927-1930
zbiory powiekszyly sie¢ zaledwie o dwie nowe pozycje inwentarzowe''.

Rozwéj

Sytuacja zmieniala si¢ dopiero, gdy wtadze polskie zdecydowaty si¢ zakonczy¢ bezustanne
spory paralizujace dzialalno$¢ gminy zydowskiej i wladze gminne rozwiazaé, wyznaczajac
zarzad komisaryczny. Odbylo si¢ to w porozumieniu z dziataczami zydowskimi z krggdéw bez-
partyjnych lub postrzeganych przez rzad polski jako prosanacyjni i lojalni wobec panstwa pol-
skiego. W wyniku ustanowienia zarzadu komisarycznego na czele gminy zydowskiej w War-

7 Ibidem, s. 17.

8 M. Kuhnke, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 14—15.

? Trzeba zauwazy¢, iz muzeum nie tylko udostgpniato zbiory, ale takze wypozyczato je na wy-
stawy; tak np. w maju i czerwcu 1910 r. wypozyczono 10 eksponatdéw na wystawg Starej Warszawy;
w 1918 r. wypozyczono dwa portrety na wystawg ,,Ziemia Chelminska i Podlaska” (J. Gerber, Muze-
um im. Mathiasa Bersohna..., s. 21-22).

10 Ibidem, s. 18.

I Ogolnie od roku 1910 do 1938 zbiory powigkszaty sig: 1910-1918: 328 pozycji inwentarzowych
(w tym wiele ksiazek), 1919-1926: 6 pozycji inwentarzowych, 1927-1930: 2 pozycje, 1931-1936:
9 pozycji, 1937-1938: 67 pozycji (ibidem, s. 20).

49



szawie stanal Maurycy Mayzel, a kuratorem muzeum
zostal Adam Czerniakow, pézniejszy wojenny prezes
gminy i kierownik utworzonego przez wtadze hitle-
, rowskie Judenratu.

Wﬂ - Dla kierowanej przez zarzad komisaryczny gmi-

_'_‘_,.,.‘r-rv
-

ny zydowskiej kwestia upamigtnienia przeszlosci
i dorobku kulturowego Zydéw polskich byta jednym
z priorytetow. Pisat o tym Mayzel w swoim progra-
mowym artykule: ,,Pragniemy takze, aby wszelkie

Lampka chanukowa z XVIII w. przejawy zycia duchowego Zydéw znalazty swoje od-

bicie w dziatalnosci Gminy. Dlatego tez starac si¢ bg-
dziemy, aby Gmina zaopiekowala sig¢ sztuka i zabytkami. W tym celu istniejace Muzeum im.
M. Bersohna ma by¢ rozszerzone. Musimy zapetni¢ dotychczasowa luke i naprawic¢ biedy
przez zwrocenie wigkszej uwagi na sprawy sztuki i kultury zydowskiej”'2. Na posiedzeniu
Rady w dniu 11 marca 1937 r. zadecydowano o uporzadkowaniu zbioréw muzealnych znaj-
dujacych si¢ w posiadaniu gminy i ostatecznym utworzeniu na ich bazie Muzeum Gminy
im. Mathiasa Bersohna.

Tym razem wtadze gminy slowa dotrzymaty i wkrotce prace nad zorganizowaniem
muzeum ruszyly peina para. Rozpoczeto porzadkowanie i1 katalogowanie zaniedbanych
i ztozonych w magazynach zbiorow. W krétkim czasie zostaty one przeniesione do nowego
gmachu gminy przy ul. Grzybowskiej 26/28 i tam ponownie udostgpnione zwiedzajacym.
Miato to miejsce najprawdopodobniej jesienia 1938 roku, wiadomo bowiem, ze w sierpniu
tegoz roku ukonczono remont lokalu przeznaczonego na muzeum i rozpoczgto porzadko-
wanie zbioréw. Na poczatku 1939 r. muzeum bylo juz catkowicie zreorganizowane, przyta-
czono do niego jeszcze dwa dodatkowe pokoje, a przy wej$ciu umieszczona zostala tablica
marmurowa z podobizna fundatora i odpowiednimi napisami. Tablica ta pojawila si¢ dzigki
staraniom nowego kuratora, Adama Czerniakowa, otrzymat ja od krewnych M. Bersohna
okoto pazdziernika 1938 r. Wraz z tablica podarowano dla muzeum fotografie i autografy
mecenasa.

Rozwijano tez w tym czasie plan przeksztatcenia Muzeum Bersohna w Centralne Muze-
um Zydowskie w Polsce. Byly ku temu podstawy. Wéréd zbioréw znajdowaty sig¢ m.in. ma-
teriaty piSmienne prywatne i urzgdowe, monety, medale, pieczgcie, przedmioty kultu, cenne
obrazy i rzezby. Wigkszos¢ stanowity jednak bez watpienia r¢kopisy oraz stare druki. Byty
to przewaznie teksty religijne, odzwierciedlajace bogactwo duchowe zydostwa polskiego na
przestrzeni wiekow. Znajdowaty si¢ jednak takze teksty osob jak najbardziej §wieckich, i to
nie tylko Zydéw, m.in. listy: Stanistawa Staszica, Adolfa Cremieux, Emila Zoli, rabina Bera
Meiselsa, Elizy Orzeszkowe;j, prof. Heinricha Graetza, bibliografa Steinschneidera i innych,
ponadto szereg dokumentdéw historycznych. Tylko ksiggozbior muzeum liczyt ponad 2 tys.
tomoéw w jezykach: polskim, hebrajskim, francuskim, angielskim i rosyjskim. Bogaty byt
takze dziat przedmiotow kultowych, obejmujacy m.in. lichtarze szabatowe i chanukowe,
korony i tarcze na Torg itp. Wiele przedmiotow pochodzito z XVII i XVIII wieku. Oto jak
autor artykutu o muzeum w organie prasowym warszawskiej gminy zydowskiej uzasadniat
konieczno$é powstania na bazie tych zbioréw centralnej zydowskiej instytucji muzealnej
w Polsce: ,,Przede wszystkim nalezy poczyni¢ odpowiednie starania o uzupetnienie zbioréw

12 M. Mayzel, O planach naszej dzialalnosci, ,GGZ” 1937 nr 1, s. 3.
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nowymi nabytkami i przeksztatcenie go stopniowo
na Centralne Muzeum Zydéw w Polsce, ktore by
uratowalo cenne skarby naszej przesztosci, sku-
piato dorobek kulturalny minionych czaséw, byto
zywa ilustracja historii naszej na ziemiach polskich
i $wiadectwem zywotnos$ci tworczego ducha naro-
du. Wskazuja bowiem te zabytki, ze zycie zydow-
skie w ciasnych zautkach getta nie bylo jednak tak
szare, jak mogloby si¢ wydawaé. Geniusz tworczy
narodu nie dat si¢ przyttoczy¢ cigzkim brzemieniem
ucisku. Wyrywal si¢ z pet smutnej rzeczywistosci
i wznosit na wyzyny. A objawil si¢ nie tylko w da-
zeniu do prawdy w nauce, ale i w wiecznej tgsknocie
za pigknem w sztuce. Swiadcza o tym zbiory Mu-
zeum im. Bersohna: a to nie tylko przez ich artyzm, Zawieszka na rodaty, 1812 r.
subtelnos¢ i benedyktynska robot¢ mistrzéw, lecz

i troskliwos¢, z jaka dziela te zostaly przechowywane. Niechaj to stuzy za wzor i przyktad
godny nasladowania dla wspotczesnosci. Nie dajmy zginaé¢ w zaniedbaniu i zapomnieniu
cennym skarbom naszej przeszlosci”'.

Zarzad Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Warszawie, przede wszystkim w osobie ku-
ratora muzeum, staral si¢ te postulaty realizowa¢. Dzigki jego staraniom co roku znajdowaty
si¢ dotacje na cele muzealne. Mimo kryzysu finanséw gminy, co niejednokrotnie wiazato si¢
z koniecznoscia redukceji personelu, w roku 1938 przeznaczono 3 tys. ztotych na zakup dziet
sztuki dla muzeum oraz ,,odpowiednie kwoty na reorganizacj¢ Archiwum i Muzeum oraz
5 tys. zt na nagrody za najlepsze dzieta z dziedziny nauki, literatury, muzyki i sztuki™.

Warto podkresli¢, ze nie tylko wladze gminy zydowskiej w Warszawie, ale takze pol-
skie wladze panstwowe traktowaly Muzeum M. Bersohna jako rodzaj centralnej zydowskiej
instytucji muzealnej w Polsce. Swiadczy o tym fakt, iz takze one ofiarowywaty muzeum
zbiory swoich judaikow. W kwietniu 1930 r. Ministerstwo Skarbu w porozumieniu z Mi-
nisterstwem Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego przekazato na rzecz muzeum:
.7 przedmiotow srebrnych kultu religijnego, mianowicie koron¢ w blaszanym futerale oraz
6 blaszek z napisami $wiat zydowskich™'s.

Ideatem, do ktorego dazyt nowy zarzad gminy, byty, podobnie jak w przypadku szkol-
nictwa gminy zydowskiej, wzorce europejskie. Pisano o przysztosci: ,,Muzeum postawio-
ne na poziomie europejskim bgdzie spopularyzowane i udostgpnione szerokim rzeszom
spoteczenstwa, tak aby byto ono, nie jak dotychczas, jakim$§ magazynem antykow, lecz
prawdziwym przybytkiem kultury i sztuki”'®. Zgadzato si¢ to w pelni z wizja kuratora,
ktory postrzegajac masy zydowskie jako ,,tak daleko od sztuki stojace”, cheial im tg sztuke
za wszelka ceng przyblizyc¢!.

13 H. Seidmen, Muzeum im. Bersohna przy Gminie Zydowskiej w Warszawie, ,,GGZ” 1937, nr 3,
s. 57-59.

Y Budzet Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Warszawie na rok 1938, ,,GGZ” 1937, nr 9, s. 198.

15 J. Gerber, Muzeum im. Mathiasa Bersohna..., s. 21.

1 H. Seidmen, Muzeum..., s. 57-59.

17 A. Czerniakoéw, Hotd Bohaterom, ,,GGZ” 1938, nr 9, s. 209-210.
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Okupacja i grabiez zhioréw

Przed atakiem niemieckim, mimo ogromu prac i $rodkéw, nie zdazono doprowadzié¢ mu-
zeum do wymarzonego stanu. Kuratorowi muzeum udato si¢ jednak wydac katalog zbiordw,
ktore zostaty wkrotce rozgrabione przez hitlerowcow. Poczatek okupacji niekoniecznie mu-
siat wskazywac na to, ze ich los begdzie tak tragiczny, szczegodlnie jesli wezmie sig¢ pod uwage
ogoblny obraz zycia kulturalnego na okupowanych ziemiach polskich. Jak wiadomo, sttoczeni
w zamknietych dzielnicach Zydzi, pomimo wprowadzania przez wtadze hitlerowskie skie-
rowanych przeciw nim wyjatkowych przepiséw prawnych, na ogo6t posiadali w pierwszych
latach okupacyjnych stosunkowo duza swobodg zycia kulturalnego, wigksza przynajmniej
niz ludnos$¢ polska'®. Byt to rodzaj hitlerowskiego ,,kaprysu”. Wiadze niemieckie wychodzi-
ly bowiem z zalozenia, ze tak czy inaczej ,,kwestia zydowska” zostanie ,,rozwiazana”, wigc
to, co robig zamknieci w gettach Zydzi (ktorych notabene nikt za zdolnych do oporu nie
uwazat i ktorzy sami ten poglad podzielali), nie jest tak istotne. Znacznie istotniejsze byto to,
co robia Polacy, co do ktorych jak najbardziej obawiano si¢ walki zbrojnej przeciw hitlerow-
skiej okupacji. Stad wigksze ograniczenia w zyciu kulturalnym polskim, tak by stuzyto ono
wylacznie propagandowym celom okupanta. Mozna bylo to zjawisko zaobserwowac takze
na przyktadzie muzeow. Symboliczny w tym wzgledzie wydaje si¢ fakt, ze gdy w Warsza-
wie Muzeum Narodowe zostato ograbione, a nastgpnie zredukowane do roli lokalnego war-
szawskiego muzeum, to w Krakowie Niemcy zadecydowali o utworzeniu przez tamtejszy
Judenrat muzeum zydowskiej sztuki religijnej".

Losy zbioréw Muzeum im. M. Bersohna miaty znacznie mniej szczg$cia. Uwidocznito
si¢ to juz w okresie walk we wrzesniu 1939 r. Wieczorem 12 wrze$nia w oblgzonej i bom-
bardowanej Warszawie kurator muzeum, petniacy nieoficjalnie funkcj¢ przewodniczacego
gminy zydowskiej (oficjalnie dopiero od 23 wrzesnia po otrzymaniu nominacji z rak S. Sta-
rzynskiego) Adam Czerniakow, otrzymat telefon z informacja, ze wladze wojskowe rekwi-
ruja niektore pomieszczenia gminy, w tym takze lokale muzeum?. Nastepnego dnia inter-
weniowal w tej sprawie i wystaral si¢, by muzeum otrzymato oficjalnego straznika, ktory
zadba, zeby zbiory nie ucierpiaty z powodu uzywania pomieszczen do celéw wojskowych?'.
W jakim konkretnie celu lokale muzeum byty przez polskie wojsko uzywane — nie wiado-
mo, ale jedno nie ulega watpliwosci: polscy Zotnierze obchodzili si¢ z zabytkami sztuki
zydowskiej odpowiednio i z nalezytym szacunkiem. Tuz po kapitulacji Czerniakdéw zapisat
w swoim Dzienniku, ze muzeum ,,jest w porzadku?>.

Sytuacja jednak szybko zmienita si¢, gdy do Warszawy wkroczyli Niemcy i hitlerowska
policja bezpieczenstwa (poczatkowo tzw. Einsatzgruppekommando IV) objeta nadzoér nad
catoksztattem dziatalnosci warszawskiej gminy zydowskiej. Zabytkami sztuki zydowskiej
zainteresowano si¢ bardzo szybko. Juz w pierwszej potowie pazdziernika 1939 r. prezes
gminy musiat przedstawi¢ doktadne raporty na temat zasobu i stanu muzeum?. Samo za$

18 J. Trunk, Judenrat. The Jewish Council in Eastern Europe under Nazi Occupation, New York
1972, s. 216.

19 Ibidem, s. 229.

2 Adama Czerniakowa dziennik getta warszawskiego 6 IX 1939-23 VII 1942, oprac. i przypisy
M. Fuks, Warszawa 1983, zapis z dnia 12 IX 1939 r.

2! Ibidem, zapis z dnia 13 IX 1939 1.

2 [bidem, zapis z dnia 3 X 1939 .

2 To sugeruja zapiski Czerniakowa, zob. ibidem, zapis z dnia 121 14 X 1939 1.
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Muzeum zostato zarekwirowane, cho¢ jeszcze nie wywiezione. Pisat o tym dowddca wspo-
mnianego Einsatzgruppekommando Lothar Beutel w swoim raporcie z dnia 6 pazdziernik
1939 do swoich przetozonych w Berlinie** W krotkim czasie ogdlne rabunki i grabiez mie-
nia zydowskiego staty si¢ takze udziatem muzeum. Juz w marcu 1940 r. Niemcy wywiez-
li wigkszos$¢ zbiorow. Historyk getta warszawskiego E. Ringelblum zanotowal wowczas:
»Wywieziono muzeum Bersohna. Byla tam tzw. Biblia Batamutna i inne r¢kopisy Jakuba
Franka pisane cynobrem (czerwonym atramentem). Méwiono, ze Frank napisal to w wigzie-
niu wlasng krwia”?. Nie pozostato wigcej niz ,,resztki”, ale i tych konfiskatg zapowiedziat
funkcjonariusz sit bezpieczenstwa?® Adolf Bonifer przybyly do gminy zydowskiej podczas
jednej z rutynowych wizyt w pierwszej potowie kwietnia 1940 r.’” Rabunek ten wpisywat
si¢ w tzw. pierwszy etap konfiskowania mienia zydowskiego, ktory na okupowanych przez
IIT Rzeszg terytoriach polskich trwal mniej wigcej do konca 1941 r. Wszelkie zbiory mu-
zealne, archiwalne i biblioteczne oraz przedmioty kultu byly zawlaszczane przez panstwo
niemieckie w pierwszej kolejnosci, a przewaznie dopiero potem, wraz z przesiedlaniem
ludnosci do gett, konfiskacie ulegata wlasno$¢ prywatna. Drugim za$ etapem byt rabunek
w okresie fizycznej eksterminacji ludno$ci?.

Wspomniana wyzej zapowiedz funkcjonariusza aparatu bezpieczenstwa Bonifera zosta-
ta dosé¢ szybko zrealizowana. Pod koniec maja zjawit si¢ w gminie zydowskiej u Czernia-
kowa inny funkcjonariusz Franz Avril wraz z nieznanym ,,towarzyszem”, zapewne kolega
z wydziatu: ,,[...] przybyli z SS Avril z towarzyszem celem otwarcia Muzeum. Klucze nie
pasowatly, zapowiedzieli przybycie na 9 rano jutro, przeniosa reszt¢ Muzeum do jednego
pomieszczenia i zamkna, reszt¢ pomieszczen zwolnig”?. Z nieznanych jednak przyczyn na-
stepnego dnia SS nie przybylo®. Za to na poczatku nastepnego miesiaca, 6 czerwca 1940 .,
pojawit si¢, najprawdopodobniej z polecenia jednego z funkcjonariuszy zajmujacych sig spra-
wami zydowskimi, Gerharda Mende, docent Kuhn z Tybingi. Rozmawiat on z kierownikiem
archiwum gminy prof. Mejerem Balabanem na tematy archiwalne i biblijne. Po obejrzeniu
archiwum zazadal pokazania pozostatych zbiorow muzeum. Kiedy pomieszczenie otwar-
to, okazato sig, ze nie ma tam ani zbiorow, ani nawet gablot, w ktorych byly umieszczone.
Wszystko znikngto w blizej nieokreslonych okoliczno$ciach?!.

Nie wiadomo, co dokladnie z owa resztka zbiorow si¢ stato, ale nie ma watpliwosci, ze
za ich zniknigciem stali wyzej wymienieni funkcjonariusze z niemieckiej policji bezpie-

** Die Berichte der Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei in Polenfeldzug 1939 (1.9.1939-
31.10.1939), Liineburg 1965, s. 213 (mps w Institut fiir Zeitgeschichte, Monachium); Informacja od
pracownika ZIH Piotra Weisera, ktoremu niniejszym pragne wyrazi¢ serdeczne podzigkowanie
[M.U]

% E. Ringelblum, Kronika getta warszawskiego. Wrzesien 1939 — styczen 1943, Warszawa 1983,
s. 103.

%6 Nie zawsze jest jasne, jakiej doktadnie formacji funkcjonariusze wymieniani sa przez Czernia-
kowa w jego zapiskach. Od 27 IX 1939 r. wszystkie sity policyjne i SS zostaly potaczone w Reichssi-
cherheitshauptamt (Gtowny Urzad Bezpieczenstwa Rzeszy) pod kierunkiem Heinricha Himmlera.

2" Adama Czerniakowa..., zapis z dnia 13 TV 1940 .

2 M. Sieraniska, Z problematyki wojennych strat zydowskiej sztuki kultowej, ,,Cenne, bezcenne,
utracone” 1999, nr 2 (14), s. 891 18.

¥ Adama Czerniakowa..., zapis z dnia 27 V 1940 r.

30 Ibidem, zapis z dnia 28 V 1940 r.

3! Ibidem, zapis z dnia 6 VI 1940 r.
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czenstwa. Dowodzi tego kilka faktow. Po pierwsze to funkcjonariusze tegoz organu wia-
dzy niemieckiej dysponowali kluczami do pomieszczen muzeum (podobnie jak do wszyst-
kich innych zarekwirowanych lokali gminy zydowskiej)*. Po drugie z powodu zniknigcia
zbioréw nie wyciagnigto zadnych konsekwencji wobec gminy, co byto norma w kazdym
przypadku, gdy tylko pojawiat si¢ pretekst dla jej ukarania. Ponadto esesmani w kolejnych
dniach zjawiali si¢ w gminie jak gdyby nigdy nic, temat po prostu zniknal. Bez watpienia
wiedzieli bardzo dobrze, ze nie gmina zydowska jest odpowiedzialna za to tajemnicze wy-
darzenie.

Powstaje oczywiscie pytanie, po co funkcjonariusze policji bezpieczenstwa mieliby si¢
ucieka¢ do tajnego wywozenia resztek muzeum, skoro mogli to bezkarnie uczyni¢ w kazde;j
chwili na oczach wszystkich. Odpowiedzig na to pytanie, zdaniem autora, jest fakt silnej
rywalizacji wérdd funkcjonariuszy, ktorzy robili co mogli, by wykaza¢ si¢ przed swymi
przetozonymi. Kazdy chciat pokazaé, ze lepiej niz inni nadzoruje gming zydowska i ze
osigga konkretne rezultaty. Pochwalenie si¢ zbiorami z zydowskiego muzeum stanowito
nie lada gratke dla takich dziatan®. Mozna zatem przypuszczad, ze ktory$ z nich pospieszyt
si¢, by inni go nie uprzedzili. Tak zapewne bylo, a §lady tej intrygi pozostaly utrwalone
w Dzienniku Czerniakowa. Oto gdy w dniu 15 kwietnia 1940 r. prezes gminy zydowskiej
zwrocit si¢ z prosba o wydanie mu kluczy do muzeum, wtadze przychylity si¢ do jego pros-
by. Wydano mu jednak nie te klucze, ktore winien byt otrzymac. Jak wspomniano bowiem
wyzej, gdy pod koniec maja 1940 r. przybyl do gminy Franz Avril celem otwarcia muzeum,
okazato sig, ze klucze, jakie otrzymal Czerniakow, nie pasuja do drzwi lokalu, w ktérym
byly przechowywane resztki zbioréow. Nie mogt to by¢ przypadek. Z pewnoscia bylo to
swiadome dziatanie kogo$ sposréd funkcjonariuszy policji bezpieczenstwa, kto nie chciat
dawa¢ gminie zydowskiej dostgpu do tego lokalu i sam skorzystat z tych kluczy, gdy nikt
tego nie zauwazyt.

Powtérna grabiez?

Los zbiorow Muzeum im. Mathiasa Bersohna pozostaje do dnia dzisiejszego nieznany,
cho¢ mozna si¢ domyslaé, gdzie moze si¢ znajdowac przynajmniej cz¢$¢ zbiordw. W okresie
wojennym podzielity one zapewne los wigkszo$ci judaikow zagrabionych przez hitlerowskie
Niemcy, czyli dotaczyly do gromadzonych przez nazistow celem wybudowania po wojnie
muzeum zydowskiego dla zobrazowania ,,prawdziwego oblicza” Zydéw. Od strony propa-
gandowej 1 ,,merytorycznej” zajmowatl si¢ tym od marca 1941 r. Institut zur Erforschung der
Judenfrage (Instytut do Badania Kwestii Zydowskiej). W potowie 1942 r. Reinhardt Heydrich
powolal w Pradze Centralne Biuro ds. Kwestii Zydowskiej, ktorego jednym z zadaf bylo
opracowywanie judaikow o wartosci historycznej i artystycznej z terenow catego Protekto-
ratu. Zagrabione zbiory zwozono do Muzeum Zydowskiego w Pradze, ktére Niemcy prze-
ksztalcili w propagandowe Centralne Muzeum Zydowskie. Na ziemiach polskich zydowskie
zbiory muzealne zbierane byly w punktach przejsciowych, skad nastgpnie wywozono je na
tereny Rzeszy; znane sa przynajmniej trzy takie punkty przejSciowe: warszawskie Muze-
um Narodowe, Muzeum Miejskie w Toruniu oraz Zamek w Lublinie. Wigkszos$¢ polskich
judaikéw Niemcy wywiezli na tereny Dolnego Slaska. Po wojnie wiele z nich odnaleziono

32 Ibidem, zapis z dnia 15TV 1940 .
330 rywalizacji wérod gestapowcow nadzorujacych gming zydowska w Warszawie zob. m.in.
A. Hartglas Na pograniczu dwéch swiatéw, oprac. J. Zyndul, Warszawa 1996, s. 288.
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w dwdch miejscowosciach: Kuncendorf (Trzebieszowice) w pow. bystrzyckim (ponad 20
tys. obiektow) oraz Bozkow w pow. ktodzkim?*.

Mozna z duza doza prawdopodobienstwa przypuszczaé, ze zbiory Muzeum Bersohna
trafity wraz z innymi polskimi judaikami do magazynéw niemieckich na Dolny Slask lub
tez czgSciowo do Pragi. Tak czy inaczej wszystkimi zagrabionymi przez Niemcoéw judai-
kami zajety sie po wojnie dwie zydowskie organizacje utworzone w amerykanskiej strefie
okupacyjnej: Jewish Restitution Successor Organization (JRSO) oraz podrzgdna wobec niej
Jewish Cultural Reconstruction (JCR). To, co udato si¢ zidentyfikowaé, oddano wtascicie-
lom, pozostale obiekty za§ postanowiono porozsyta¢ do wybranych przez JRSO muzedéw na
swiecie, przede wszystkim zydowskich. W sumie los taki spotkat 7867 zabytkowych obiek-
tow kultu, 1024 zwoje Tory oraz setki tysigcy ksiazek™®.

Organizacje te przy decydowaniu o miejscu wystania zbioréw poczynity dwa zasadnicze
zalozenia, z ktorych drugie, z polskiego punktu widzenia, wydaje sig¢ co najmniej kontrower-
syjne, a przy tym pociaga za soba do$¢ tragiczne dla polskich judaikéw konsekwencje. O ile
bowiem pierwsze zatozenie, méwiace o tym, ze przedmioty sztuki kultowej — rzemiosto
artystyczne, rgkopisy i starodruki hebrajskie, zbiory archiwalne i biblioteczne, takze judaika
pochodzace z ziem niemieckich, nie powinny zosta¢ w panstwie, ktore jest winne zbrodni
ludobéjstwa popetnionej na europejskich Zydach, mozna tatwo uzasadni¢, o tyle znacznie
trudniej zrozumie¢ drugie, ktore mowito, ze zbiory te nie powinny zostac¢ takze w zadnym
kraju, gdzie zostato popetnione niemieckie ludobodjstwo na Zydach®. Godzilo to nie tylko
w interesy panstwowe krajow, ktore same padly ofiara agres;ji hitlerowskiej, w tym przede
wszystkim w interesy Polski, ale takze nie uwzgledniato zupetnie praw wiasnosci instytucji
przedwojennych, ktore byly petnoprawnymi wtascicielami dziet sztuki, takich jak zydow-
ska gmina warszawska. Postuzono si¢ przy tym kryterium etniczno-narodowym, w mys$l
ktorego dzieta sztuki wytworzone przez Zydéw naleza do narodu zydowskiego jako catosci
(czyli kryterium skrajnie nacjonalistycznym). Byto to zgodne z formula autorstwa Chaima
Weizmanna, pierwszego prezydenta panstwa Izrael. Warto tg formulg przytoczy¢, wskazuje
ona bowiem na przyczyny ustosunkowania si¢ JRSO do kwestii zwrotu Polsce dobr kultu-
ry. Brzmi ona nastgpujaco: ,,[...] wiele instytucji zostalo zniszczonych i nigdy nie zostanie
odbudowanych, wigkszo$¢ Zydow bowiem zostata wymordowana i nie pozostawita zadnych
spadkobiercow... Nie trzeba udowadnia¢, ze wlasno$¢ zagarnigta przez zbrodni¢ nie powin-
na by¢ traktowana jako bona vacantia i przypas¢ w udziale rzadom, ktore popetnity zbrod-
nie [...] Takie dobra naleza do ofiar, a ofiara jest nardd zydowski jako cato$¢. Prawdziwym
spadkobierca sa Zydzi, wigc te dobra winny by¢ przekazane ich reprezentantom, by stuzyty
materialnemu, duchowemu i kulturalnemu dobru Zydéw”?’. Innymi stowy, realizujac stowa
Weizmanna, JRSO przyczynita si¢ do tego, ze panstwo polskie, ktore samo padto ofiara na-
pasci hitlerowskiej i poniosto niepowetowane szkody zarowno ze strony okupanta niemiec-
kiego, jak i sowieckiego, i ktore — co trzeba podkresli¢ — z zaglada Zydéw nic wspdlnego nie
miato, zostato przy rozdziale zagrabionych przez hitlerowcow judaikéow potraktowane jako
niemiecki kolaborant, jako jedno z panstw wspotwinnych tej zbrodni.

3 M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 i 18.

3 Was Ubrig Blieb. Das Museum Judischer Altertumer in Frankfurt 1922—1938, Frankfurt 1988—
—1989, s. 35.

3¢ M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 1 18.

37 Was Ubrig Blieb. Das Museum..., s. 99.
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Co wiecej, potraktowanie polskich Zydoéw przez miedzynarodowe organizacje zydow-
skie pokazuje, ze panstwo polskie nie tylko zostato zaliczone do szeregu winnych zaglady,
ale patrzono na nie gorzej nawet niz na powojenne Niemcy. Paradoksem, potwierdzajacym
niechg¢ migdzynarodowych organizacji zydowskich do pozostawiania czegokolwiek w Pol-
sce, byto to, ze do egzekutywy JRSO nie zaproszono ani jednej zydowskiej organizacji
z Polski. Znalazty si¢ tam za to organizacje zydowskie z Niemiec®®! Nieobecno$¢ organiza-
cji zydowskich z Polski, przy jednoczesnym zaproszeniu organizacji z Niemiec, jest zdaniem
autora znamienna i jak si¢ wydaje, wskazuje wyraznie, ze JRSO dbata o to, by zagrabione
dobra kultury zydowskiej nie zostalty przypadkiem zidentyfikowane jako pochodzace z Pol-
ski, mimo iz musiato by¢ dla kazdego oczywiste, Ze znaczna ich cz¢$¢ z pewnoscia zalicza
si¢ do kategorii judaikéw pochodzacych z ziem, na ktorych zamieszkiwata wigkszos¢ euro-
pejskich Zydéw. W takim jednak wypadku musiatyby one by¢ zwrécone polskim organiza-
cjom zydowskim, a tym samym wrdci¢ do Polski. Stad wniosek, ze JRSO nie chodzito nawet
0 to, by nie wpadty one w niezydowskie rece, chodzito o to, by nie znalazty si¢ w Polsce™®!
Czy tak pieczotowite dbanie o to, by nie zwraca¢ czegokolwiek do Polski, byto zachowaniem
w petlni racjonalnym, nalezy powatpiewac.

Jesli wige prawda jest, ze JRSO oraz JCR zadbaty, by zadne z polskich judaikow nie
zostaty zidentyfikowane i by mogty zosta¢ w ten sposob wywiezione do innych krajow, to
nalezy uznaé, iz niezaleznie od dobrych intencji obu organizacji (w sensie zabezpieczenia
zbioréw), trudno ich dzialanie nazwac inaczej niz zawtaszczeniem dobra kulturalnego, ktére
winno wroci¢ do prawowitego wlasciciela, a tym samym spocza¢ w kraju, w ktorym przez
wieki byly one wytwarzane i gdzie spolecznosci zydowskie znalazty odpowiednie warunki,
by je wytworzy¢. Tym bardziej ze jak si¢ wydaje, w latach powojennych polskie organizacje
zydowskie mogtyby tym zabytkom poswigci¢ wystarczajaco duzo troski i wykorzystac je do
kontynuowania dzieta zapoczatkowanego przez fundatora i przedwojenna gming zydowska.
Bez watpienia bowiem odbudowa zydowskiego zycia w Polsce po wojnie cieszyla si¢ sym-
patia wtadz komunistycznych, ktére w tym czasie dalekie byty od jakichkolwiek akcentow
antysemickich. W dziedzinie muzealnictwa przyktadem tego moze by¢ fakt, ze to, co pozo-
stalo we wspomnianych punktach przejsciowych, gdzie Niemcy sktadowali judaika przed
ich wywiezieniem na ziemie niemieckie, zostato w wigkszosci zwrdcone centralnej zydow-
skiej instytucji historycznej w Polsce, tj. Zydowskiemu Instytutowi Historycznemu®.

Polskie organizacje zydowskie nie miaty szczgscia nie tylko w przypadku zagranicznych
organizacji zydowskich, ktore uznaty si¢ za wladne rozporzadza¢ nie swoim majatkiem.
Takze na ziemiach polskich Zydowski Instytut Historyczny miat konkurentéw. Odzwier-
ciedlalo si¢ to w postgpowaniu jednostek, ktore wywozity z Polski, co mogty, obawiajac
si¢, ze w Polsce nikt si¢ tym odpowiednio nie zaopiekuje. W dniu 9 lutego 1948 r. czlonek
lokalnej wroctawskiej agendy pisat do Centralnej Zydowskiej Komisji Historycznej w Lo-

38 W sktad egzekutywy weszty: Agudas Izrael World Organization, American Jewish Committee,
American Jewish Joint Distribution Committee, Anglo-Jewish Association, Board of Deputies of Bri-
tish Jews, Central British Fund, Conseil Representatif des Juifs de France, Council of the Protection of
the Rights and Interests of Jews from Germany, Interessenvertretung Israelitischer Kultusgemeinden
in the U.S. Zone, Jewish Agency for Palestine, Jewish Cultural Reconstruction Inc., World Jewish
Congress. Zob. ibidem, s. 100.

% O tym, iz nie chodzito o to, by zbiory koniecznie trafity w rgce zydowskie, przekonuje fakt, ze
takze niezydowskie muzea otrzymywatly takie judaika od JRSO (ibidem, s. 35).

40M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 i 18.
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dzi: ,,W Bytomiu Odrzanskim bylem dn. 6 bm. i okazato si¢ niestety, ze kto$ nas uprzedzit.
Dwa tygodnie wczesniej byt tam jakis cztowiek, prawdopodobnie Zyd i za 12 000 zt zabrat
dwie skrzynie i walizke z rekopisami i ksiazkami zydowskimi”. Po latach dopiero ZIH mogt
w nielicznych tylko przypadkach odkupywaé tak wywiezione zbiory*.

Tak oto w latach pigédziesiatych wigkszos¢ judaikow europejskich zagrabionych przez
panstwo niemieckie i odnalezionych po wojnie, a w tym zapewne jaka$ czgs¢ zbiorow Mu-
zeum Bersohna, trafita do muzedw i bibliotek Izraela (prawdopodobnie m.in. Israel Museum
w Jerozolimie) oraz USA (by¢ moze m.in. Jewish Museum w Nowym Jorku). Inne kraje, do
ktorych takze trafiaty te zbiory, to: Wielka Brytania, Francja, Kanada oraz panstwa Afryki
Potudniowej, Ameryka Potudniowej (Peru czy Argentyna). Nie mozna wykluczyé, ze czgsé
pozostata w Pradze®.

Mozliwosé rewindykacji

Zbiory Muzeum im. Mathiasa Bersohna, ktorych formalnym wtascicielem pozostaje do
dnia dzisiejszego warszawska Gmina Wyznaniowa Zydowska i ktére zaliczaé nalezy do ka-
tegorii dobr kultury ziem polskich, rozsiane sa od prawie sze$¢dziesieciu lat po réznych
czgsciach $wiata. Ewentualna rewindykacja jest trudnym i niewdzigcznym zadaniem i nikt,
o ile autorowi wiadomo, si¢ tego nie podjat*. Jak zauwazyta Magdalena Sieranska, naleza-
loby zaczaé od proby zebrania dostepnego w kraju materiatu dotyczacego strat wojennych,
a nastgpnie podja¢ zagraniczne badania kwerendalne, np. w Niemczech i USA, ktdére by¢
moze pomogtyby ustali¢, w jakich muzeach za granicg trzeba szuka¢ polskich judaikow**.
Tym trudniejsze bytoby to w przypadku zbiorow Muzeum Bersohna, ktore nigdy nie docze-
katy si¢ odpowiednio szczegotowo opracowanego katalogu. Sporzadzony bowiem w roku
1939 katalog opracowany przez J. Gerbera posiada bardzo niewystarczajace opisy i ubogi
materiat ikonograficzny, co w wigkszosci przypadkéw uniemozliwia udowodnienie, ze dany
obiekt pochodzi z tej wlasnie kolekcji.

Obecnie powstaje w Warszawie Muzeum Zydow Polskich, ktére jako centralne muzeum
zydowskie na ziemiach polskich pozostaje ideowym spadkobierca idei Mathiasa Bersohna,
przedwojennej gminy zydowskiej w Warszawie oraz Adama Czerniakowa, osoby, ktora jak
mato kto zastuzyla si¢ dla tamtego muzeum i ktéra zmuszona byta patrze¢, jak zywione na-
dzieje na wybudowanie Centralnego Muzeum Zydowskiego w Polsce obracaja si¢ wniwecz.
Gdyby zdarzyto si¢ tak, ze obecni dysponenci zbior6w Muzeum Bersohna, jak réwniez in-
nych polskich judaikow, mieliby odwage przyznaé si¢ do ich posiadania i zechcieliby je
zwroci¢ tam, skad pochodza i gdzie powstaty, to bez watpienia Muzeum Zydow Polskich
bytoby najwlasciwszym miejscem ich ulokowania. Prezentowanie ich szerokiej publiczno-
éci, choé juz nie Zydow polskich, bytoby wypetnieniem woli darczyficy Mathiasa Bersohna
oraz gldwnego realizatora jego woli, przedwojennego kuratora, Adama Czerniakowa.

llustracje pochodzq z ,Gtosu Gminy Zydowskiej” z roku 1937 i przedstawiajq
eksponaty z Muzeum im. M. Bersohna.

4 Ibidem.

42 Ibidem.

4 Warszawska Gmina Wyznaniowa Zydowska prawdopodobnie nie posiada nawet takiej $wiadomo-
$ci. O ile udato si¢ m.in. odzyskac czgs¢ ksiggozbioru z zagrabionego zydowskiego seminarium teolo-
gicznego we Wroctawiu, o tyle na temat zabytkéw z bylego Muzeum Bersohna panuje catkowita cisza.

4 M. Sieranska, Z problematyki wojennych..., s. 8-9 1 18.
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