W SPRAWIE UWAG
DO TEKI EDUKACYJNEJ

W grudniu 2007 r. Instytut Pamigci Narodowej rozestal do
szkot ponadpodstawowych w Polsce 7 Tek edukacyjnych, ktore
dzieki aktywnosci pracownikéw Biura Edukacji Publicznej zo-
staly przygotowane w pierwszych latach istnienia Instytutu. In-
tencja kierownictwa Biura bylo dotarcie z nasza oferta edukacyjna
do wszystkich nauczycieli, szczegélnie historii, jezyka polskiego
i religii. Do tej pory wspomniane 7eki byly wykorzystywane je-
dynie w ramach warsztatow z nauczycielami. Zacheta do podje-
cia tego kroku byly m.in. pozytywne reakcje tych pedagogow,
ktorzy stale z nami wspodtpracuja. Otrzymujemy liczne dowody,
w formie podzigkowan, ze nasza decyzja z grudnia 2007 r. byta
ze wszech miar stuszna i pozyteczna. Teki spotkaty si¢ z przychylnym odbiorem. Obok
listéw pochwalnych (ktorych nie wypada nam cytowac), nadeszly takze stowa krytyki.
Szczegdlnie jedna teka Stosunki polsko-ukrainskie w latach 1939—1947 (wyd. 2002
r.) spotkata si¢ z ostrymi polemikami, w tym prasowymi. Obok drukujemy recenzj¢
pani Ewy Siemaszko, ktorej tre$¢ — w znacznej mierze — sumuje zarzuty wysuwane ze
strony niektorych badaczy, a przede wszystkim swiadkow historii. Jako dyrektor BEP
IPN nadal uwazam, ze Teka ta — podobnie jak pozostale — moze stuzy¢ nauczycielom
(W sposob przez nich kontrolowany) jako znakomita pomoc dydaktyczna. W Tece znaj-
duja sig, obok artykutéw i scenariuszy lekcji, dokumenty, zdj¢cia oraz mapy, ktoérych
wartos¢ jest bezdyskusyjna. Jednakze, ze wzgledu na wage zarzutéw wynikajacych
z postepu badan naukowych, a takze wynikajacych z odmiennej od prezentowanej
przez autorow Teki wizji dramatu Polakow na potudniowo-wschodnich Kresach,
zdecydowali$my si¢ na wydanie niniejszej recenzji. Nie ma watpliwosci, ze w latach
II wojny $wiatowej — szczegdlnie na Wotyniu — doszto do aktow ludobojczych ze strony
cztonkow partyzantki ukrainskiej i catych jej oddziatow. Planowa czystka etniczna, do
ktorej doszto na terenie wojewodztw kresowych, nie moze by¢ pomijana w badaniach
naukowych, a akty odwetu ze strony polskiego podziemia niepodlegtosciowego oraz
przebieg akcji ,,Wisla” nie moga by¢ prezentowane w oderwaniu od wczesniejszego
doswiadczenia polskich rodzin. Nie znaczy to, bym zgadzal si¢ ze wszystkimi uwa-
gami Recenzentki. Intencjg autoréw 7eki byto na pewno zaprezentowanie faktycznych
stosunkow polsko-ukrainskich w tym okresie. Recenzja jest zatem przeznaczona dla
nauczycieli, studentow i uczniow, a takze mitosnikow dziejow najnowszych, ktorych
zapraszamy z jednej strony do krytycznego korzystania z naszej oferty edukacyjne;j,
z drugiej zas do coraz wnikliwszego analizowania postepu badan nad najnowsza hi-
storig Polski.
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POLSKO-UKRAINSKIE
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Ewa SIEMASZKO

UWAGI DO TEKI EDUKACYJNEJ
»STOSUNKI POLSKO-UKRAINSKIE
W LATACH 1939-1947"

Kilkudziesiecioletnie zaniedbania w przekazywaniu spofeczenstwu
peinej wiedzy historycznej dotyczg takie ludobéjstwa Polakéw na
Wotyniu i w Matopolsce Wschodniej, popetnionego przez Organizacje
Ukrainskich Nacjonalistéw i Ukrainskg Powstanczg Armie w latach
1943-1947. Kiervjac sie potrzeba wsparcia nauczycieli odpowied-
nimi materialami, Instytut Pamieci Narodowej wydat w 2002 r.
Teke edukacyjng ,,Stosunki polsko-ukrainskie w latach 1939-1947"
autorstwa Agnieszki Jaczynskiej, Grzegorza Motyki i Mariusza
Zajgczkowskiego. Niestety, materialy te nie przedstawiajg pelnej
prawdy o gehennie Polakéw, spowodowanej przez nacjonalistéw
vkrainskich, co szczegétowo zostato objasnione ponizej.

Scenariusz lekeji Konflikt polsko-ukrainski w latach 1943-1945

Scenariusz lekcji, ktdra z zalozenia ma podjaé zagadnienie ludobojstwa Polakdéw na Wo-
tyniu i w Matopolsce Wschodniej, ani nie uwzglednia tej problematyki w temacie lekcji, ani
nie zamierza ukaza¢ rzeczywistego charakteru zbrodni popetnionej przez OUN-UPA na
narodzie polskim.

Autorka nie uzywa w stosunku do zbrodni OUN-UPA wlasciwej kwalifikacji, nazy-
wajac je ,.konfliktem polsko-ukrainskim”, ,,antypolska akcjq”, ,,wydarzeniami” (identycz-
ne nazewnictwo wystepuje w pozostatych dwu tekach, zawierajacych materiaty dla ucznia
i pomoce dydaktyczne). Nie postuguje si¢ nawet terminem ,,zbrodnie”. Sporadycznie sigga
po termin ,,czystka etniczna”, czgsto stosowany przez publicystow zajmujacych si¢ tym za-
gadnieniem, a przeciez dla zbrodni OUN-UPA na Wotyniu i w Galicji Wschodniej zupet-
nie nieodpowiedni. Autorzy w kilku miejscach wyjasniaja, ze ,,antypolska akcja” to termin
zaczerpnigty z dokumentéw OUN-UPA, co oznacza wprowadzanie do stownictwa histo-
rycznego jezyka zbrodniarzy, zaciemniajacych swe czyny. Konsekwentne unikanie terminu
,,ludobojstwo”, bo obcigzajacego wizerunek OUN-UPA, §wiadczy o dazeniach autoréw do
ukrycia prawdy o rzeczywistym charakterze zbrodni wolynsko-matopolskiej. Potwierdza
je takze brak wsrdd sformutowanych celow lekcji — celu poznania, na czym polegala ta
zbrodnia.

Zaprojektowany zakres wiadomosci do przyswojenia przez uczniéw w ramach wzorco-
wej pierwszej lekcji jest zbyt obszerny w stosunku do czasu (2 godziny lekcyjne) przewi-
dzianego na ich samodzielng prac¢ poznawcza i analityczng. Biorac to pod uwagg, a takze
glowny cel lekeji, jakim powinno by¢ zapoznanie uczniéw z ludobojstwem Polakow na Wo-
tyniu i w Malopolsce Wschodnej, mozna mieé¢ obawy, ze wzorowanie si¢ na omawianym
scenariuszu doprowadzi ich do wypaczonego obrazu wydarzen: do zatrzymania si¢ na za-
gadnieniach nieistotnych, a zarazem pomini¢cia informacji podstawowych.

Przyktadem niewlasciwych akcentéw w doborze tresci lekcji jest skupienie szczegdl-
nej uwagi na polityce okupantéw wobec ludnosci ukrainskiej oraz ,,Dywizji SS-Galizien”.
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Odnosi si¢ wrazenie, ze autorzy uznali postgpowanie wiadz sowieckich w latach 1939-1941
za tlo pozniejszego ludobojstwa, a skoncentrowanie si¢ na polityce okupacyjnej Sowietéw
i Niemcoéw wobec nacjonalistow ukrainskich moze btednie sugerowaé, ze negatywny sto-
sunek okupantéw do OUN-UPA wywotal agresj¢ nacjonalistow wobec Polakéw. By¢ moze
autorzy byli zdania, ze skonfliktowanie grup narodowosciowych byto dla okupantow ko-
rzystne, lecz nie wyrazili tego w sposéb czytelny.

Szczegodlnie razace jest eksponowanie ,,Dywizji SS-Galizien”, ktéra wprawdzie byla ele-
mentem stosunkow polsko-ukrainskich, ale nie dominujacym w poréwnaniu z dziatalnoscia
OUN-UPA. To za$ wskazuje na zamiar ksztattowania szczegdlnego wizerunku tej formacji
— wizerunku pozbawionego jednoznacznie negatywnej oceny, przy jednoczesnym podkre-
$laniu antysowieckosci i niepodleglosciowych aspiracji jej cztonkdw.

Nie ulega watpliwosci, ze realizowanie lekcji na podstawie omawianego scenariusza i ma-
teriatéw pomocniczych upowszechnia wypaczona wizj¢ zbrodni wotynsko-matopolskiej, bo
ograniczong do ,,walk” oraz blizej nicokreslonych ,,napadow”, ,,atakoéw” i ,,uderzen” UPA
na polskie miejscowosci, a jednoczesnie minimalizujaca jej rozmiary. Roéwniez zasadnicze
przyczyny ludobdjstwa — koncepcja panstwa ukrainskiego bez innych narodowosci, Polacy
dla OUN-UPA jako najwazniejsza przeszkoda w drodze do niepodlegtosci, ideologia niena-
wisci OUN dtugotrwale propagowana wsrdd dziataczy i ludnosci ukrainskiej — s nieobecne
w proponowanych opracowaniach.

Charakterystyczne dla zamierzonego zaciemniania obrazu zbrodni OUN-UPA jest za-
konczenie lekcji, w ktorym zamiast rekapitulacji tresci i przypomnienia, jakie minimum
wiedzy na ten temat powinien posiada¢ uczen, przewidziano ogédlnikowe oceny tematu lek-
cji oraz rozwazania o dyskusjach historycznych i politycznych deklaracjach.

Scenariusz lekeji Ludnosé ukrainska a ,,wielka wedréwka narodéw””
- przesiedlenia po zakoinczeniv Il wojny swiatowej

Scenariusz tej lekcji zostat skonstruowany jako przeciwwaga do poprzedniego scena-
riusza, podejmujacego zagadnienie ludobdjstwa dokonanego przez OUN-UPA, ktorego au-
torzy nie nazwali nawet zbrodniami i ktdre ,,utongto” posrdd innych zagadnien. Wbrew
zapowiedzi zawartej w temacie lekcji, nie jest ona poswiecona ,,wedrowkom narodéw”, lecz
tylko akcji ,,Wista”, jako wyjatkowej i nieuzasadnionej represji wobec Ukraincéw. W powo-
jennej Polsce OUN i UPA byly silnie zwiazane z ludnoscig ukrainska (m.in. w wyniku ter-
roru prowadzonego przez te formacje). Przez autoréw natomiast sg postrzegane wylacznie
jako sita antykomunistyczna. Pominigty zostal antypolski charakter tych organizacji i ich
zamiary naruszenia integralnos$ci terytorialnej panstwa polskiego. Przesiedlenia ludnosci
ukrainskiej przedstawiono jako dziatania komunistycznych wtadz polskich (dodatkowo
akceptowane przez ZSRS), zmierzajacych do ,,zlikwidowania problemu ukrainskiego” po-
przez pozbycie si¢ tej grupy narodowosciowej, a nie likwidacj¢ organizacji popetniajacych
zbrodnie oraz zmierzajacych do rewolt i zmian terytorialnych. W zwigzku z tym kwestio-
nowana jest koniecznos¢ pozbawienia OUN i UPA oparcia w ludnos$ci ukrainskiej poprzez
wysiedlenie, pomimo ze w krétkim czasie po przeprowadzeniu akcji ,,Wista” dziatalnos¢
UPA zanikta.

Zauwazalne jest, ze jednocze$nie autorzy scenariuszy uwazaja wzmiankowane przez
nich powojenne przesiedlenia Polakéw z Kreséw Wschodnich za naturalne i stuszne, o czym
$wiadczy m.in. stosowanie terminu ,,repatriacja” zamiast terminu ,,ekspatriacja”.
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Scenariusz lekeji Stereofypy i uprzedzenia a przekaz historyczny

Pierwszym nasuwajacym si¢ do tego scenariusza zastrzezeniem jest watpliwos¢ co do
wystarczajacego przygotowania nauczycieli do prawidlowej realizacji tego trudnego tematu
socjologicznego oraz niemoznos$¢ jego zrealizowania w projektowanym czasie i proponowa-
nymi metodami.

Pomyst tematu wynika z ukrytej intencji autorow, ktdrzy sa przekonani o istnieniu ja-
kiegos stereotypu Ukrainca, bedacego fatlszywym i zarazem negatywnym obrazem tej na-
cji. Zamierzaja wigc ten stereotyp podwazy¢, podajac w watpliwos$¢ negatywny wizerunek
nacjonalisty ukrainskiego i tym samym niestusznie stawiajac znak réwnosci migdzy Ukra-
incem a nacjonalista. Maja temu stuzy¢ teksty réznych autoréw (zaangazowanych w wyda-
rzenia, uczestnikow wydarzen, z jednej i drugiej narodowosci) oraz tekst Grzegorza Motyki
o trudnosciach badawczych, ktorych analiza — przy powszechnej niewiedzy o stosunkach
polsko-ukrainskich w latach 1939-1947 — ma przywies¢ do wniosku, ze obie strony konflik-
tu polsko-ukrainskiego przedstawiaja wydarzenia w sposob nieobiektywny. Istnieja wigc
,rozne prawdy” na ten temat i w zwiazku z tym mozna postawi¢ znak rdwnosci migdzy
nimi. Takie zabiegi prowadza do fatszywych interpretacji, tworzenia kolejnej nieprawdzi-
wej wizji przesztosci, a nie do porzadkowania pojeé 1 wtasciwych dziatan wychowawczych.
Tworzy si¢ nowe stereotypy, chociaz podejmuje si¢ cichg walke ze starymi. Wpisuje si¢ to
w czeste zjawisko relatywizowania prawdy, prowadzace do réwnania kata z ofiara; zbyt
czgste, jesli chodzi o polskie ofiary z rak UPA.

Szczegolnie chybiony jest pomyst zaplanowania przez uczniéw — w ramach pracy domo-
wej — dziatan zwalczajacych stereotypy. Zadanie to przekracza ich mozliwo$ci, poniewaz
przezwycigzanie stereotypow jest procesem dtugotrwatym i skomplikowanym, a ponadto
uczniowie nie maja do tego zadnego przygotowania.

Dokumenty, zdjecia, mapy, diagramy

Jest to zbidr pomocy dydaktycznych, ktére majg by¢ wykorzystywane przy realizacji
tematu: Stosunki polsko-ukrainskie... Pomoce te zostaty dopasowane do dwu pozostatych
tek, a zarazem sg nosnikiem informacji wypaczonych i falszywych lub catkowicie zbgdnych
na poziomie wyksztatcenia $redniego.

Kolejno$¢ zamieszczonych w tece pomocy powinna w zasadzie odpowiadaé strukturze
proponowanych scenariuszy lekcji i chronologii omawianych wydarzen. Nauczyciel moze
wprawdzie prowadzi¢ lekcje wedtug wlasnego planu, jednak uzasadniony jest jakis postulo-
wany model, ktory mogtby pomdc w przyswojeniu wiedzy w uporzadkowany sposéb. Z tego
wzgledu szczegdlnie razace jest umieszczenie jako dwu pierwszych pomocy (karty 11 2)
rysunkow schronow wykrytych przez NKWD w 1947 r., a zbudowanych przez UPA tuz
przed opanowaniem przez komunistyczne wladze (i takze pdzniej) terenéw, na ktoérych ona
dziatala, tj. przede wszystkim w 1944 r. Wysuwanie na pierwszy plan tych rysunkéw ma na
celu wywolanie pozytywnego nastawienia wobec UPA, tym bardziej ze podpis pod tymi
ilustracjami sugeruje nalezny szacunek zbrodniczej UPA za dzielnos¢ i przemyslne sposoby
przeciwstawiania si¢ majacej przewage militarng wltadzy komunistyczne;.

Starania o dowartosciowanie UPA sa zawarte takze w prezentacji innych dokumentow
i ich komentarzach. I tak: przy ,,Sprawozdaniu polskim [Delegatury Rzadu] z akcji UPA”
(karty 3—6) znajduje si¢ objasnienie, ktore pod terminem ,,dziatania UPA” ukrywa masowe
zbrodnie tej formacji w Matopolsce Wschodniej. Nie zamieszczono natomiast dokumentu
dotyczacego ludobdjstwa OUN-UPA na Wotyniu, od ktoérego zaczeto si¢ planowe unice-
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stwianie ludnos$ci polskiej. Sprawozdanie sytuacyjne powojennej administracji niewiado-
mego szczebla (karta 10), informujace o napadach UPA na polskie siedziby (palenie), jest
opatrzone usprawiedliwiajacym objasnieniem, ze byla to reakcja na przesiedlenia ludnosci
ukrainskiej, a nadto ze ,,dla wladz komunistycznych polskie podziemie bylo takim samym
przeciwnikiem jak UPA”. Jest to wyrazna sugestia, ze zbrodnie UPA wobec Polakow byty
konsekwencja postepowania komunistéw, a nie antypolskiego charakteru tej formacji. Nie-
dopuszczalne jest rowniez stawianie na jednej ptaszczyznie niepodlegltosciowego podziemia
polskiego z obciazona zbrodniami ludobdjstwa UPA. Formacje¢ t¢ dowarto$ciowuja rowniez
dwa rysunki satyryczne komunistycznej propagandy (zob. karta 12), ktére miaty na celu
skompromitowanie polskiego podziemia. Przedstawiajg one bowiem lokalne porozumienia
polskich oddzialéow z UPA w 1945 r., a wigc wowczas gdy prowadzily one beznadziejna
walke z sitami bezpieczenstwa.

W ten sposob podsuwa si¢ odbiorcom watpliwos¢ co do zbrodniczego charakteru UPA,
zwlaszcza w $wietle negatywnego obrazu wladz komunistycznych. Zjawisko porozumien
polsko-upowskich, marginalne na tle catosci antypolskiej i zbrodniczej dziatalnosci OUN-
UPA, zostalo wyolbrzymione w celu ,uszlachetnienia” UPA. Shuzy temu fotografia ze
spotkania przedstawicieli WiN i UPA (fot. 21, karta 24). Przekonaniu o ,,réownorz¢dnosci”
polskiego i ukrainskiego podziemia w walce z komunistycznym rezimem sprzyja rowniez
propagandowa odezwa Wojska Polskiego do Ukraincow, majaca zachecic¢ ich do przesied-
lenia do USRS (karta 11), ktdrej retoryka w catos$ci wzbudza sprzeciw, a przy tym jednym
tchem nazywa polskie i upowskie podziemie reakcjonistami i bandami. Drugim celem za-
mieszczenia tego dokumentu jest pokazanie tragedii wysiedlenia ludnosci ukrainskiej, ktora
przy braku dokumentu przedstawiajacego tragedi¢ ekspatriowanej ludnosci polskiej, nara-
zonej nie tylko na naciski wladz sowieckich, ale i mordercze napady ukrainskie, moze by¢
uznana za wyjatkowa.

Trzy dokumenty, tj. afisz werbujacy ochotnikéw ukrainskich do ,,Dywizji SS-Galizien”
(niedatowany, ale tres¢ wskazuje na 1944 r., karta 7) oraz dwa afisze z 1944 r., dotyczace eg-
zekucji zaktadnikéw (glownie Ukraincéw) za porwanie dwu Niemcoéw przez UPA (karty 8
1 9), stanowig kolejny przyktad ulgowego traktowania nacjonalistow ukrainskich. W podpisie
na karcie 8 jest wyrazona dezaprobata dla Niemcow, ktdrzy z jednej strony stosowali brutal-
ne represje wobec ludnosci za ,,ograniczona walke [UPA] z Niemcami”, a z drugiej — pro-
wadzili rozmowy z UPA na temat wspolpracy przeciw Sowietom i werbowali do ,,Dywzji
SS-Galizien”. Takiej dezaprobaty autorzy nie wyrazaja ani w stosunku do OUN-UPA, kto-
re — mimo represji niemieckich i niespelnionych nadziei na jaka$ forme panstwa u boku
Niemiec — wspotpracowaly z Rzesza przeciw Polsce i Polakom, ani wobec wstgpowania
Ukrainc6w — mimo tylu negatywnych doswiadczen — do ,,Dywizji SS-Galizien”. Jak widag,
antysowiecki i antykomunistyczny charakter ugrupowan nacjonalistéw ukrainskich jest dla
autoréw wystarczajacym argumentem do usprawiedliwienia zwigzania si¢ tych ugrupowan
z totalitaryzmem nazistowskim.

Dobér pomocy w postaci fotografii i komentarz do nich réwniez §wiadczg o zamiarze
uzyskania u odbiorcy fatszywego wrazenia, ze Polacy i Ukraincy cierpieli w takim samym
stopniu i ze prowadzili rowna walke w tzw. konflikcie polsko-ukrainskim. Zamieszczono
cztery fotografie ofiar polskich (fot. 51 6 — karta 15; fot. 151 16 — karty 20 i 21), z ktérych
trzy pokazuja Polakow, ktorzy zgineli z rak UPA (fot. 5, 6, 16). Jednak sprawcy zabdjstw
sg znani tylko specjalistom zajmujacym si¢ odnos$na tematyka, poniewaz autorzy ,,zapo-
mnieli” wymieni¢ ich w podpisie pod fotografiami. Natomiast cierpienia ukrainskie ilu-
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struje szes¢ fotografii (fot. 13 1 14 — karta 19; fot. 22 i 23 — karta 25; fot. 28 1 29 — karta 28)
i w tym przypadku nie zapomniano podaé jako sprawcéw formacji polskich (AK, NSZ),
a nawet pokazano oddzial AK w akcji, czego oszczgdzono bojéwkom OUN-UPA. Upowcy
sa pokazani w bardziej szlachetnych niz akowcy sytuacjach na dwu fotografiach (fot. 18
i 19 — karta 23) — podczas zbidrki i radosnego odpoczynku. Uderza ich ,,bardziej wojsko-
wy” ubidr, zwlaszcza na fotografii 18 (prawie jednolite umundurowanie jak w regularne;j
armii), w poréwnaniu ze znacznie gorzej prezentujacym si¢ kombinowanym ubiorem od-
dziatu AK na fot. 17 (karta 22). Przy braku rzetelnej informacji korzystajacy z tek moga
sadzié, ze jest to oryginalne umundurowanie UPA, a nie niemieckie (fot. 18) i sowieckie
(fot. 19).

Inne fotografie rdwniez sq komentowane w sposob niepeiny, pomijajacy niekorzystne
dla nacjonalistow ukrainskich informacje. Na przyktad brakuje objasnienia do fot. 1 (karta
13), ze ze wspolnie sfotografowanej w 1938 r. wielonarodowosciowej grupy mieszkancow
Kisielina Zydzi zostali wymordowani w 1942 r. przez policje ukrainska, a Polacy przez UPA
w 1943 r. i to wigkszos$¢ w kosciele.

Nie wiadomo, czemu stuzy fotografia posterunku policji ukrainiskiej w Tarnogrodzie,
tym bardziej ze nie podano informacji, iz policja ta byta obcigzona zbrodniami na ludnosci
polskiej, a posterunek w Tarnogrodzie zastynat z przesladowania Polakow (w scenariuszach
lekcji i innych materiatach pomocniczych zostat pominiety szeroki udziat Ukraincow w po-
licji na shuzbie niemieckiej, ich przestgpstwa oraz wspotpraca policji ukrainskiej z OUN
1 UPA). Razi ,,0szczgdno$¢” objasnienia przy fot. 24 (karta 26), przedstawiajacej zniszczona
miejscowos¢ w Bieszczadach, bez informacji, kto byl zaatakowany: Polacy czy Ukraincy,
i kto byt sprawca.

Zestaw map nie zapewnia orientacji, na jakim terenie toczyt si¢ tzw. konflikt polsko-
-ukrainski: nie ma mapy obszaru, na ktérym OUN i UPA planowaty niezalezne panstwo
ukrainskie, ani mapy ukazujacej tereny, na ktérych nacjonali$ci ukrainscy przeprowadzali
akcje ludobojcze przeciw Polakom. Uwaga korzystajacych z map bedzie skierowana na ob-
fitujaca w nadmiar szczeg6tdw mape ,,wyznaniowa” (mapa 1 — karta 29), ktora przeciez nie
jest niezbedna dla zobrazowania tzw. konfliktu polsko-ukrainskiego, oraz na mapg przesied-
lenia Ukraincéw w ramach akcji ,,Wista”.

I chociaz drugi scenariusz lekcji uwzglednia takze przesiedlenia ludnosci polskiej,
a pierwszy — zbrodnie OUN i UPA na Polakach, nie ma mapy ekspatriacji Polakow
i uchodzstwa, spowodowanego zbrodniami OUN-UPA. Takie ,ustawienie” tresci map
$wiadczy o eksponowaniu krzywd ukrainskich i ograniczaniu informacji, obciazajacych
nacjonalistéw ukrainskich. Swiadczy tez o traktowaniu zbrodni OUN-UPA jako sprawy
drugorzedne;.

Kolejna grupa pomocy dydaktycznych to dziewigé¢ diagraméw, z czego siedem jest catko-
wicie zbgdnych (sze$¢ z nich przedstawia bowiem schematy struktur organizacyjnych OUN
i UPA na r6znych obszarach, szczeblach i w réznym czasie [karty 32-35], a jeden poswig-
cony jest strukturze organizacyjnej Grupy Operacyjnej ,,Wista” [karta 36], przesiedlajace;j
Ukraincow i likwidujacej UPA). O hierarchii wydarzen, zjawisk i pojg¢, ktora postuguja sig
autorzy tek, Swiadczy kolejnos¢ diagramdow: najpierw sg diagramy dotyczace OUN i UPA,
a na koncu AK. A to oznacza, ze intencjg autoréw bylo zasugerowanie uczniom wizerunku
UPA jako dobrze zorganizowanej armii powstanczej, ktéra dorownywata polskim forma-
cjom wojskowym — podziemnym i powojennym komunistycznym, a wiec zastugujacej na
powazne traktowanie jako sity narodowowyzwolenczej.
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Teka Materialy dla ucznia

Ta czg$¢ tek, obliczona gldwnie na samodzielng prace uczniow, w calosci przedstawia
skrzywiony obraz wydarzen sktadajacych si¢ na stosunki polsko-ukrainskie.

Na s. 5 autor oskarza Polske, ze podczas wojny polsko-bolszewickiej 1920—1921 nie do-
prowadzita do uwolnienia Ukrainy Naddnieprzanskiej i ztamata sojusznicze zobowiazania
wobec Symona Petlury, mimo ze jego oddziaty do konca walczyty u boku polskich sprzy-
mierzencow. Akcentuje lojalnos¢ zotnierzy ukrainskich we wrzesniu 1939 r., a minimalizuje
antypolskie wystapienia i mordy ukrainskie (s. 5—-6), ktdre przeciez objawity si¢ w duzej skali
na Kresach Wschodnich. Jako obiekt repres;ji okupanta niemieckiego sa wymieniani wylacz-
nie Ukraincy i dziatacze OUN i UPA (s. 7), o Polakach w tym kontekscie nie wspomina sig,
a uprzywilejowanie Ukraincéw w stosunku do Polakow, zwlaszcza w GG, zostato przemil-
czane. Silnie podkreslany jest antykomunistyczny charakter OUN i UPA, z ktérego ma wyni-
ka¢ wspotpraca niemiecko-ukrainska w 1944 r. i pdzniejsza walka UPA z komunistycznymi
sitami bezpieczenstwa (s. 7). Takiej aktywnosci OUN i UPA jest nawet przeciwstawiona AK,
ktorej zotnierze — wedtug autora — w ramach akcji ,,Burza” (s. 6) ,,atakowali oddziaty niemie-
ckie, pomagajac Armii Czerwonej w marszu na zachod”, a takze ,,pomogli Sowietom opano-
waé Lwow”, gdy w tym czasie UPA nie atakowala Wehrmachtu, ,,by nie pomagaé ZSRR” (s.
7). W ten sposob akcje ,,Burza” przedstawia si¢ wylacznie jako wspotpracg z Sowietami.

Wyjatkowo pokretne i szkodliwe jest usitowanie polepszenia obrazu ,,Dywizji SS-Gali-
zien” 1 jej ukrainskich zotnierzy: autor ktamliwie przekonuje, ze dywizja ta nie byta ukra-
inska, bo w nazwie uzyte jest okreslenie ,,galicyjska” (s. 7), ze ochotnicy ttumaczyli skrot
SS jako Siczowi Strzelcy, a kolaboracja Ukraincow, ktorego to terminu autor nie uzywa, jest
wyttumaczona ich nadzieja na whasne sity zbrojne (s. 11). Wybitnie razi poswigcenie niemal
dwoch stron na omowienie ,,Dywizji SS-Galizien” (s. 11-12), a 9 wierszy dla ,,antypolskie;j
akcji OUN-UPA”, czyli ludobdjstwa Polakow (s. 11).

We Wprowadzeniu ludobdjstwo jest przedstawione zawile i metnie (s. 8). Zanizonej licz-
bie ofiar polskich przeciwstawia si¢ zawyzong liczbe ofiar ukrainskich z rak polskich. Nie
podano ani jednej nazwy miejscowosci, w ktorej wymordowano Polakow, ale za to wymie-
nione sa z nazwy ukrainskie wsie Sahryn i Pawlokoma — obiekty polskich ,.krwawych akcji
odwetowych”, po czym nast¢puje napigtnowanie polskich odwetow i przestroga przed lek-
cewazeniem ukrainskiego bolu. Podobne ,,0skalpowanie” trwajacego kilka lat ludobojstwa
zostato dokonane w tablicy synchronistycznej (s. 20—23). Pomniejszaniu zbrodni OUN-UPA
stuzy tez twierdzenie, ze 1 wrzesnia 1944 r. UPA wydata rozkaz wstrzymujacy ,,masowe
antypolskie akcje” (s. 8), ktory — wobec trwajacych dalej rzezi Polakow — byt de facto aktem
pozornym, bo jedynie zabezpieczajacym najwyzsze szczeble UPA przed odpowiedzialnos-
cig w przysztosci.

Takze w materiatach dla ucznia — podobnie jak w scenariuszach lekcji czy pomocach do
nauczania — nie spotka si¢ wlasciwej kwalifikacji zbrodni OUN-UPA. Nie ma wigc terminu
,,ludobojstwo”, natomiast stosuje si¢ okreslenia zaciemniajace istot¢ zbrodni: ,walki”, ,,an-
typolska akcja”, ,,swoista wojna polsko-ukrainska”.

Przesiedlenia powojenne zostaly oméwione na dwdch stronach (s. 9-10), co w zestawie-
niu z jedna strong tekstu dotyczacego ludobojstwa Polakéw (s. 8) — nieukazujacej zreszta
prawdy o gehennie ludnosci polskiej — $wiadczy o zamiarze przyttoczenia tego zagadnienia
nadzwyczaj szczegélowym omdwieniem przesiedlenia Ukraincow.

Do przedstawionych manipulacji nalezy tez uszlachetniony wizerunek OUN (s. 13—14),
zaprezentowany w Stowniku poje¢. Przemilczana zostala w tym omdwieniu zbrodnicza
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ideologia nacjonalizmu ukrainskiego, koncepcja panstwa ukrainskiego wykluczajaca inne
narodowosci niz ukrainska, antypolska i antypanstwowa dziatalno$¢ tej organizacji oraz
jej odpowiedzialno$¢ za zbrodnie ludobojstwa na narodzie polskim. Dyskwalifikuje autora
ktamliwe przetlumaczenie tzw. dekalogu nacjonalisty ukrainskiego (s. 14), majace na celu
ukrycie zbrodniczego charakteru propagowanych przez OUN zasad postegpowania. ,,Przyka-
zanie” 7 ,,dekalogu”, ktére prawidlowo przettumaczone z tekstu, z ktérego autor korzystat,
brzmi: ,,Nie zawahasz si¢ wykonaé najwigkszej zbrodni, gdy wymagac tego bedzie dobro
sprawy”, zostato przettumaczone: ,,Nie zawahasz si¢ wykona¢ najniebezpieczniejszego czy-
nu, gdy wymagacé tego bedzie dobro Sprawy”. Thumaczenie ,,przykazania” 8 ,,dekalogu” tez
zostato wypaczone w kierunku mniej negatywnej wymowy: ,,Nienawiscia i bezwzgledna
walka bedziesz przyjmowat wroga Twego narodu” zamiast ,,Nienawiscia i podstgpem be-
dziesz przyjmowat wroga Twego narodu”.

Materiaty dla ucznia zawierajg ponadto osiemnascie biograméow, z ktorych az dziewigé
to biogramy dziataczy nacjonalistycznych najwyzszych szczebli (s. 16—19), ktorzy sa od-
powiedzialni za zbrodnie przeciw Polsce i Polakom, o czym autorzy — z wyjatkiem dowo-
dzacego UPA na Wotyniu — nie wspominaja. Eksponuja natomiast ich walke z Sowietami
i kazdorazowo opisuja okolicznos$ci $mierci, jak gdyby mieli to by¢ bohaterowie dla polskich
uczniow.

Zbegdny jest ponadto dyskusyjny artykut naukowy Grzegorza Motyki poswigcony ,,an-
typolskiej akcji OUN-UPA” (s. 48—56), w ktorym gmatwaning interpretacji i przypuszczen,
thumaczacych rézne posunigcia OUN i UPA, usiluje zdjac z tych formacji cho¢ czes¢ odium
zbrodniarzy.

Analiza scenariuszy lekcji prowadzi do wniosku, ze zawieraja one merytoryczne i me-
todyczne nieprawidtowosci. Pod wzglgdem merytorycznym sg one jaskrawo tendencyjne:
autorom bardzo zalezalo na takim przedstawieniu tematéw, by zminimalizowaé zlg slawe
ukrainskich formacji nacjonalistycznych, udowodni¢ ich niepodleglosciowy i antykomuni-
styczny charakter, nie pokazywac zbrodni OUN-UPA z wlasciwa kwalifikacja i w pelnym
wymiarze, stworzy¢ wrazenie réwnowagi miedzy ludobdjstwem dokonanym na Polakach
a cierpieniami doznanymi przez Ukraincow.

Od strony metodycznej rzuca si¢ w oczy przetadowanie lekcji tresciami, ktore w ksztal-
ceniu ogdlnym na poziomie $rednim sg zbedne. W zaplanowanym czasie proponowany ma-
teriat nie moze by¢ zrealizowany w sposob przynoszacy zgodna z prawda wiedzg o przeszto-
$ci. Chcac realizowaé tematy proponowane przez IPN, nauczyciele beda musieli dokonywac
samodzielnie selekcji i doboru tresci, a nie majac wystarczajacej wiedzy na skutek kilku-
dziesigciu lat przemilczania ktopotliwych tematow i dysponujac tendencyjnie przygotowa-
nymi materiatami, nie przekaza uczniom prawdziwego obrazu stosunkow polsko-ukrain-
skich w latach 1939-1947.
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