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~WYMUSZONE DROGI”
POTRZEBNA INNA DYSKUSJA

Berlinska wystawa ,, Erzwungene Wege”’ stata sie glosna m.in. dzieki po-
lemikom z polskiej strony. Szeroki kontekst decyduje o tym, Zze moze
ona niepokoié. Sama tresé wystawy natomiast nie powinna budzié¢ za-
strzezen, bowiem autorzy nie oddalajqg si¢e od interpretacyjnych stan-
dardéw europejskiej historiografii. Polska strona winna skoncentrowaé
si¢ na prezentacji wlasnej interpretacji 11 wojny swiatowej, a nie po-
przez przesadng krytyke czyni¢ reklame cudzemu przedsiewzigciu.

W Berlinie prezentowane sa obecnie dwie wystawy poswigcone przymusowym wysie-
dleniom, nazywanym powszechnie ,,wypgdzeniem”. Obie w samym centrum miasta, niemal
naprzeciwko siebie, przy historycznej arterii Unter den Linden. Pierwsza z nich pokazywana
jest w Deutsches Museum, druga, ,,Erzwungene Wege”, w Kronzprinz Palast.

Istotny jest zwiazek obu wystaw. Autorami wystawy ,,Flucht, Vertreibung, Integration”
[Ucieczka, Wypedzenie, Integracja] jest zespdt historykdéw zwiazany z Haus der Geschichte
[Domem Historii] w Bonn. Jest to instytucja o ogromnym znaczeniu dla ksztaltowania nie-
mieckiej polityki historycznej, o statusie quasi-oficjalnej reprezentacji stanowiska strony nie-
mieckiej na tym polu. Jej wystawa powstata jako pierwsza, z wyraznym zamiarem wyprzedze-
nia tej drugiej, ktorej gldwna inspiratorkq jest fundacja Eriki Steinbach. Cho¢ autorzy wystawy
,Flucht, Vertreibung, Integration” nie zdradzali si¢ z tym, w zasadzie publicznie dziatali z oba-
wy, ze interpretacje historyczne Eriki Steinbach wywota¢ moga polityczne trudnosci, wobec
czego zdecydowano si¢ narzuci¢ maja-
cej si¢ rozpoczaé¢ dyskusji o wypedze-
niu okreslone ramy. Bonska inicjatywa . °
miala tez blokowaé¢ zamiary Bund der Erlku Stel anChl
Vertriebene [Zwiazek Wypedzonych] ° 4
bycia wytacznym inicjatorem Centrum pOI Ityk, kl'OI'y g'OSOWCII'
przeciw Wypedzeniom. W ten sposob °
rzad niemiecki przejmowal inicjatywg w BundeSiﬂgU prlec Iw
oraz kontrolg¢ nad poczynaniami Eriki

Steinbach. Scieraty si¢ przy tym dwie "ﬂ kl'ﬂtOWl grunlcznem U,

linie postgpowania. CDU wykazywala
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znacznie wigcej zrozumienia, a nawet nle moze byc

popierata Steinbach, w SPD z przera-
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zeniem traktowano jej inicjatywe jako Wi u ryg Od ny

zto konieczne, cho¢ niektérzy znani

politycy zwiazani z SPD, jak np. Peter dlu pOISkiei Sirony.

Glotz, aktywnie inicjatywg Steinbach
wspierali.
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Strona polska przez dtugi czas nie doceniata inicjatywy Eriki Steinbach, a polska ambasa-
da, z ambasadorem Kranzem, zachowywala catkowita bierno$¢. Dopiero nieco pdzniej, cho¢
mozna powiedzie¢ zbyt p6zno, strona polska zdobyta si¢ na reakcje, tym razem bardzo zywa
i oceniang przez strong niemieckq jako przesadzona.

Ttem dla inicjatywy Eriki Steinbach byla i jest dyskusja o niemieckich ofiarach wojny. Jest
ona w duzym stopniu efektem debat poswigconych historii NRD. Publiczne dyskusje na temat
sowieckich obozéw we wschodnich Niemczech, masowych gwattow kobiet, losow jencow
wojennych i wreszcie dziatalnosci Stasi ukazaty Niemcow jako ofiary przesladowan. Literatura
poswigcona bombardowaniom miast niemieckich dopetniata tego obrazu. T¢ wiasnie atmosfere
wykorzystata Erika Steinbach, upominajac si¢ o pamigé o losie niemieckich wypedzonych.
Twierdzita ona, Ze temat ten otaczalo swoiste tabu, co w nader niewielkiej czgsci byto prawda.

Wystawa ,,Erzwungene Wege” nie zawiera zadnych elementow, ktore moglyby powodo-
wa¢ zasadnicza krytyke ze strony polskiej, po ktorej, od razu dodajmy, istnieje tez naturalne
zréznicowanie opinii. Na planszy wprowadzajacej do wystawy czytamy:

Ponad 30 narodow Europy stracito w XX wieku w calosci lub w czesci swojq ojczyzne.
Wystawa ta dokumentuje wspolne przyczyny i skutki tych przymusowych migracji, ale takze
zachodzqce roznice. Nie dokonuje sie porownania rozmiaru cierpienia poszczegolnych ofiar.
Wystawa przyjmuje, ze postulat wspolnoty wszystkich ludzi jest niepodwazalny.

Wprowadzanie w zycie idei jednolitego panstwa narodowego jest jednq z gtownych przy-
czyn wypedzen grup etnicznych i mniejszosci w XX wieku. Rasizm i antysemityzm byly obok
nacjonalizmu gtownymi napedowymi sitami wypedzen i zaglady.

Liczba ofiar ucieczki i wypedzenia jest w Europie XX wieku wysoka. Historycy mowiq o 80
do 100 milionach ludzi. Te liczby opierajq sie na szacunkach, w ktorych podaje sie najwyzsze
i najnizsze dane. Ten brak dokladnosci ma swoje przyczyny: sprawcy wypedzen nie mieli powo-
dow, aby dokumentowac los swoich ofiar. Czesto pamiec o ofiarach miata by¢ wytarta ze zbio-
rowej pamieci. Nawet jesli nie bylo to Swiadomym dziataniem sprawcow, aby swoje czyny ukry-
wac, warunki, w jakich dokonywano wypedzen, nie sprzyjaly robieniu doktadnych statystyk.

Historycy sprawdzajq te szacunki i spierajq sie o liczbe ofiar. Liczba jest jednak abstrak-
¢ja, ktora zakrywa czasem cierpienie konkretnego czlowieka. Nawet za wzglednie niskq liczbq
ukrywac sie moze jakas zbiorowa katastrofa.

Jest to tekst niebudzacy watpliwosci, z jednym by¢ moze zastrzezeniem. Idea panstwa
narodowego (ktore nie musi by¢ tylko jednolite) ma swoja wilsonowska, a nie tylko totalitar-
na wersje. Dla Europy Srodkowej, gdzie narody wyzwalaty si¢ spod wladzy imperiow, zna-
czenie panstwa narodowego jest z pewnos$cia bardziej zréznicowane, cho¢ nie pozbawione
réwniez ciemnych stron. Czy wigc mozna przypisac tej idei to samo zto, co antysemityzmowi
i rasizmowi? Inaczej jest w tradycji niemieckiej, w ktorej idea panstwa narodowego byta
narzedziem ekspansji i1 ucisku innych, poza krotkim poczatkowym okresem. Mozna wigc
zrozumie¢, ze niemieccy autorzy wystawy zto przypisuja w rownym stopniu owej idei.

Wystawa ,,Flucht, Vertreibung, Integration” jest bez porownania wigksza i tresciowo
o wiele bogatsza (dwa pigtra w Deutsches Museum) niz ta z naprzeciwka alei Unter den Lin-
den. Los niemieckich wypgdzonych jest jej gtéwnym i zasadniczym tematem. Wstgpem do
wystawy jest prezentacja brutalnej polityki niemieckiej w okupowanej wschodniej Europie.
Ten mocny akcent ustala przyczyny wypedzenia. Ukazanie trudnej powojennej ewolucji $ro-
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dowiska wypedzonych czyni ja jeszcze ciekawsza. Jest to z pewno$cia bardzo dobra wystawa,
z wieloma przyjaznymi Polsce akcentami.

Ekspozycja ,,Erzwungene Wege”, zgodnie z cytowanym wczesniej wprowadzeniem,
nie koncentruje si¢ na losach niemieckich i przedstawia je jako jeden z wielu przypadkéw
(prezentowane sa wysiedlenia Ormian, Turkow i Grekow, Cypryjczykow, Wiochow, Zydow
itd.). Przymusowym przesiedleniom Polakdéw poswigcone jest tyle samo miejsca, co przymu-
sowym przesiedleniom Niemcow (poswigca si¢ im kazdorazowo okoto jednej dsmej catosci).
Odpowiednia plansza po$wigcona jest paktowi Hitler-Stalin, brutalnym wysiedleniom Po-
lakow zarowno przez Niemcow (tacznie z akcja na Zamojszczyznie), jak i przez Sowietow.
Zwiedzajacy wystawe oglada w kolejnosci najpierw plansze poswigcone czasom wojny,
a wigc rowniez polskim losom, a dopiero p6zniej losom Niemcow, co zdaje si¢ pokazywac
porzadek przyczyn i skutkow. Sama tres¢ wystawy ,,Erzwungene Wege” ogladanej bez szer-
szego kontekstu nie musi stanowié
podstawy sporu migdzy strona polska
i niemiecka. W tym szerszym jednak c
kontekscie istnieje wiele powaznych zy n Erzw unge“e Wege
probleméw, jakie z nia si¢ wiaza. I- o0 d o 0
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jeden z bardzo niewielu), nie moze wykreowunlu bu rdZIeI
by¢ wiarygodny dla polskiej strony. ° °
Erika Steinbach przedstawia si¢ sama dOer(lI'egO pOCZUCI(I
jako wypedzona, gdy tymczasem uro- ° ° 7 o
dzita si¢ jako dziecko niemieckiego Od pOWIGdZ IuIHOSCI
zolierza w okupowanej Polsce koto ° °
Gdyni. Nigdy nie wypowiedziala sic | BLCI WI'(ISI'IQ I'IIS"O"Q?
w tej sprawie. Widoczna jest tu roz-
nica postawy z prezydentem Niemiec
Horstem Kohlerem, urodzonym podczas wojny na Zamojszczyznie, ktory umiatl wyraziscie
ustosunkowa¢ si¢ do tego. Wystep Eriki Steinbach w polskiej telewizji w wielogodzinne;j
dyskusji z polskimi historykami uzna¢ nalezy za nieudany i niestuzacy polsko-niemieckiemu
dialogowi. Pani Steinbach nie tylko nie potrafita wykorzysta¢ tej szansy i przekonaé polskiej
publiczno$ci do swych racji, ale przeciwnie — umiata wieloma swoimi sformutowaniami urazac.
Kiedy indziej zadata, aby Polakom postawi¢ jako warunek przyjecia do UE uznanie ich win
zwigzanych z wypedzeniem Niemcow. Data tym dowod nie tylko swojej arogancji, ale i niewie-
dzy o tym, ze Polska uczynita znaczace gesty uznania cierpien niemieckich ofiar wypedzenia.
Podobnie nader dtugo tolerowata w zarzadzie BAV osoby zadajace od Polski odszkodowan za
utracone niemieckie mienie. Polakéw moze razi¢ tez wiele innych wczesniejszych wypowiedzi
pani Steinbach. Summa summarum pani Steinbach nie jest dla strony polskiej wiarygodna i ma
to okreslone skutki dla odbioru wystawy w Polsce. Ekspozycja moze $wiadczyé¢, ze jej wlasne
poglady powaznie ewoluowaly, nigdy jednak nie przyznata si¢ do tego publicznie.

n
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Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, komplikujac ten obraz, ze pani Steinbach umiata pozyskaé
poparcie osob o znaczacym autorytecie i niepodwazalnej sympatii dla Polski. Wsrod nich sa
Joachim Gauck oraz znana dziennikarka Helga Hirsch. Ich stanowisko, o ile je wlasciwie inter-
pretuje, zasadza sig¢ na tym, ze uznanie przez Niemcoéw swoich wlasnych ofiar jest dopetnieniem
rozrachunku z historig okresu 1933-1945, w zadnym za$ wypadku relatywizacja niemieckiej
odpowiedzialnos$ci. Joachim Gauck zdaje si¢ wigc udzielaé wyrazistej odpowiedzi na pytanie,
kto byt glownym sprawca niemieckich cierpien — sami Niemcy. W takim kontek$cie mozna
uznac¢ tez inng tez¢ Helgi Hirsch, ze Niemcy, rozpoznajac wilasne ofiary i méwiac o nich, doko-
nuja niejako koniecznej autoterapii i wymuszone niegdy$ poczucie winy przeobrazaja w lepsze
zrozumienie przyczyn zta, ktore w Niemczech wziglo swdj poczatek. Gdy mowi kto$ taki jak
Joachim Gauck, trzeba tego z pewno$cia wystucha¢ z uwaga, bo porusza on zawsze sprawy
wazne i czyni to z wielkim moralnym zaangazowaniem.

Zarazem jednak koncentracja na ofiarach i indywidualnych losach ma niekiedy niejed-
noznaczne efekty. Taki sposob prezentacji pobudza wspolczucie widza i przez to lepsze
zrozumienie ludzkiego cierpienia, czasem jednak przyczynia si¢ do zagubienia szerszej
perspektywy historycznej. Czy ,,Erzwungene Wege” spelniaja nadzieje Joachima Gaucka
uleczenia chorobliwego nickiedy niemieckiego poczucia winy i wykreowania bardziej
dojrzatego poczucia odpowiedzialnosci za wtasng historig? Wystawa jest na to chyba zbyt
jednowymiarowa.

Argumenty Joachima Gaucka i Helgi Hirsch nie sa do konca przekonywajace, ponie-
waz powatpiewaé mozna, czy dyskusja o niemieckich ofiarach jest w taki sposob, jak oni
to ujmuja, powszechnie w Niemczech rozumiana, zwlaszcza dyskusja o ofiarach, jakimi sa
wypedzeni. Uprzednie wypowiedzi pani Steinbach mozna interpretowac niestety zupehnie
inaczej, jako takie akcentowanie niemieckich cierpien, ktore swiadomie lub nieswiadomie
relatywizuje nazistowskie zbrodnie.

Erika Steinbach nie jest jednak, i nie powinna by¢, gtownym problemem dyskusji, jakiej
obie wystawy wymagaja. Chodzi o sprawy znacznie powazniejsze i dotykajace ksztattu euro-
pejskiej swiadomosci historycznej w odniesieniu do tego fundamentalnego faktu, jakim byta
IT wojna $wiatowa.

Koncentrujac si¢ na kwestii przymusowych wysiedlen, ustala si¢ $wiadomie lub nie$wia-
domie okre$lona hierarchig historycznych faktow. Nalezy zwroci¢ uwage, ze pamigc o 11 woj-
nie ksztaltowana jest coraz bardziej poprzez wielkie symbole, a nie pamig¢ pokolenia §wiad-
koéw. Wielkie przedsigwzigeia wystawowo-muzealne naglasniane przez media oraz turystyka,
ktorej czegscia jest zwiedzanie znanych muzedw i glosnych wystaw, to dzisiaj potgzne czyn-
niki ksztattowania §wiadomosci historycznej. To one kreuja owe wielkie symbole w stopniu
o wiele wigkszym niz same debaty historyczne toczone przez zawodowych historykow.

Takim wielkim symbolem II wojny stata si¢ zagtada Zydéw — Holocaust. Jest to zrozumia-
fe. Istotne jest, jakie inne wielkie symbole dotacza do tego pierwszorzgdnego znaku. Wydaje
sig, ze masowy mord ludnosci cywilnej w Europie Srodkowej stanowi¢ winien drugi taki
symbol. Ten masowy mord byt planowany i planowo wprowadzany w zycie przez nazistow-
skie Niemcy. Postgpowanie nazistowskich Niemiec na Wschodzie roznito si¢ zasadniczo od
ich polityki okupacyjnej na Zachodzie. Ttem tego byly m.in. antystowianski rasizm w Niem-
czech i glgboko tam zakorzenione od XIX w. migdzy innymi antypolskie stereotypy. Obecnie

14



sa one przedmiotem obiektywizujacych badan tak wybitnych polskich historykéw jak Hubert
Orfowski i Izabela Surynt.

Los Europy Srodkowej, w tym los Polakéw, jest druga wielka ikona tego, czym byta I
wojna. Dodatkowej wagi temu symbolowi dodaje fakt, ze Europa Srodkowa i Polska staty si¢
ofiarg obu totalitaryzmow. Wiemy, ze w swiadomosci europejskiej i niemieckiej jest nim tylko
w niewielkim stopniu. Jesli polsko-niemiecka i europejska dyskusja na temat tego symbolu
nie bedzie zintensyfikowana, to przy obecnym stanie rzeczy drugim wielkim symbolem — po
zagladzie Zydow — stang si¢ przymusowe przesiedlenia. Ta wielka tragedia wielu narodow,
w tym Polakéw, zastuguje na najwyzsza uwage, niemniej w hierarchii symboli nie moze
przewaza¢ nad mordem ludnosci cywilnej w srodkowej Europie. To wlasnie zagubienie hie-
rarchii jest wielkim niebezpieczenstwem. Doda¢ nalezy, ze dbato$¢ o hierarchi¢ symboli nie
jest w zadnym wypadku dzieleniem ofiar na lepsze i gorsze, poniewaz cierpienie musi budzi¢
szacunek jako tragedia niepowtarzalnej osoby ludzkiej. Btedem strony polskiej jest nadmierna
koncentracja na krytyce takich pomystow jak wystawa ,,Erzwungene Wege”, poniewaz w nie-
swiadomy spos6b dodaje si¢ im nieproporcjonalnej wagi.

Dbajac o wlasciwa hierarchie symboli europejskiej pamigci historycznej, nalezy nie tylko
reagowac na takie czy inne przedsigwzigcia, ale wzia¢ aktywny udziat w europejskim dia-
logu przez tworzenie wlasnych. Owo pytanie o hierarchi¢ symboli dotyka fundamentalnej
kwestii wspotczesnych interpretacji II wojny $wiatowej. Nalezy zwroci¢ uwage, ze zbliza
si¢ 70. rocznica wybuchu II wojny. Bedzie to ostatnia okragta rocznica wybuchu tej wojny,
w ktorej uczestniczy¢ beda mogli w znaczacy sposob swiadomi swiadkowie tego wydarzenia.
Wiemy, jak katastrofalny przebieg mialy obchody rocznicy zakonczenia wojny w Moskwie
w 2005 r. Rocznica wybuchu wojny winna mie¢ nie mniejsze znaczenie, cho¢ odmienng niz
byto to w Moskwie wymowg. Przebieg obchodow w roku 2009 moze by¢ decydujacy dla
uksztattowania tych symboli, ktére na dtugi okres decydowac beda o europejskiej pamigcei
zwiazanej z I wojna Swiatowa.

Owe wielkie symbole, o ktérych mowa, ksztattuja dzisiaj wielkie przedsigwzigcia muzealne.
To trzeba z catag moca podkresli¢. Jest to obecnie niezbgdne narzedzie polityki historycznej. Bez
wielkich 1 wspaniatych muzeéw w Nowym Jorku i Jerozolimie prawda o Holocauscie nie stataby
si¢ najpewniej takim symbolem, jakim jest obecnie. Podobne muzeum dotyczace I wojny $wia-
towej winno stana¢ w Polsce i to ono miatoby ksztattowac jej interpretacje. Jesli Polska pragnie
silniej wspotksztattowac europejska pamigc¢, musi niezbgdnie zdoby¢ si¢ na odpowiednie przed-
sigwzigcie muzealne i byloby nim muzeum II wojny $wiatowe;j. Nikt jeszcze w Europie nie pod-
jat takiej idei. Mogloby ono zaistnie¢ w Warszawie obok planowanego muzeum historii Polski.

Wystawe ,,Erzwungene Wege”
nalezy w Polsce rzetelnie i krytycznie recenzowac,
ale glowny wysilek trzeba wlozy¢
w odpowiednig prezentacj¢ wlasnego punktu widzenia
i aktywny, a nie reaktywny udzial,
w europejskim dialogu.
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