INSTYTUT PAMIECI NARODOWE]J
KOMISJA SCIGANIA ZBRODNI PRZECIWKO NARODOWI POLSKIEMU

ZBRODNIA
KATYNSKA

W KREGU PRAWDY J KEAMSTWA

pod redakcjg Stawomira Kalbarczyka

WARSZAWA 2010



Stawomir Kalbarczyk

Zbrodnia Katynska po 70 latach:
krotki przeglad ustalen historiografii

Obszerna synteza jest mozliwa dopiero po przygotowaniu materiatu
przez solidne monografie
Marc Bloch

Okragle rocznice waznych wydarzen historycznych zawsze sktaniaja do szerszych reflek-
sji i podsumowan. W przypadajaca w biezacym roku 70. rocznice Zbrodni Katynskiej warto
dokona¢ - chocby skrétowego - bilansu wiedzy o tym dramatycznym wydarzeniu w naszej
najnowszej historii'. Niezaleznie zresztg od zwyczajéw czy wymogdw rocznicowych praca
badawcza wymaga co jaki$ czas podsumowania, ktdrego istotg jest odpowiedz na pytania:
co wiemy, co nalezy jeszcze ustalié, jakie sa perspektywy wypelnienia luk w naszej wiedzy?

Zanim sprobuje odpowiedziec na te pytania w odniesieniu do Zbrodni Katynskiej, jedna
istotna uwaga. Otoz czytajac ponizsze wywody, Czytelnik musi pamiegtad, ze za stan wiedzy
o tragicznym losie blisko 22 tys. najlepszych obywateli IT Rzeczypospolitej, wymordowanych
wiosng 1940 r. przez funkcjonariuszy NKWD, odpowiedzialni sg nie tylko badacze: zawo-
dowi historycy oraz osoby bez profesjonalnego przygotowania, zaglebiajace sie w ,,katynski
labirynt” z potrzeby serca badz motywowane pasja poznawczg. Zbrodnia Katynska zawsze
byta uwiktana w polityke i do chwili obecnej od tego fatum uwolni¢ si¢ nie moze. To, co
o0 niej wiemy, jest zatem nie tylko funkcja wysitkéw historykéow, ale takze dziatan politykéw,
ktérzy nierzadko potrafig bardzo skutecznie zablokowaé wysitki tych pierwszych. Mam na
mysli, rzecz jasna, brzemienng w skutki decyzje wtadz rosyjskich o utajnieniu wigkszosci
akt $ledztwa katynskiego. Dopoki nie zostanie ona cofnieta i dopoki definitywnie nie zosta-
nie wyja$niony problem, jakie dokumenty dotyczace Zbrodni Katyniskiej si¢ zachowaly?,
musimy zakladad, ze nasza wiedza o niej ma charakter niepetny. Zalozenie to zreszta moze
okazac¢ sie mylne’, na razie jednak - z oczywistych wzgledéw - nie mozemy z niego zrezyg-
nowac.

! Autorami poprzednich podsumowan stanu badan byli: Wojciech Materski — Zbrodnia katyriska w literatu-
rze naukowej, ,Lambinowicki Rocznik Muzealny” 1997, nr 20 oraz Stanistaw Jaczynski — Historiografia zbrod-
ni katynskiej, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2005, nr 1 i Stan badan nad zbrodniq katyriskg z perspektywy
65 lat, [w:] Zbrodnia katytiska. Polskie sledztwo, Warszawa 2005 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 20). W niniejszym
artykule, juz cho¢by z uwagi na jego objetos¢, moge przywolad jedynie czes$¢ olbrzymiej literatury przedmiotu
oraz omowic tylko niektore z zagadnien wiazacych sie ze Zbrodnig Katynska.

2 Chodzi tu m.in. o kontrowersyjna kwestie teczek osobowych zamordowanych.

* W pazdzierniku 2005 r. w czasie wizyty prokuratoréw Instytutu Pamieci Narodowej w Gléwnej Prokura-
turze Wojskowej Federacji Rosyjskiej w Moskwie prowadzacy $ledztwo w sprawie Zbrodni Katynskiej od jego
wszczecia az do umorzenia prokurator pik Siergiej Szatamajew wyraznie sugerowat w kuluarowych rozmo-
wach, ze rosyjskie akta $ledcze nie zawieraja zadnych nieznanych stronie polskiej ustaleni. Zob. S. Kalbarczyk,
Wizyta polskich prokuratorow w Gtownej Prokuraturze Wojskowej Rosji w pazdzierniku 2005 r., [w:] Zbrodnia
Katyniska. Przestanie dla przysztosci, Warszawa 2006 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 21).



Z ustalen historykéw wiadomo, ze we wrzesniu 1939 r. do niewoli sowieckiej dostato sie
tacznie ok. 250 tys. polskich jenicéw réznych stopni. Zgodnie z rozkazem ludowego komisa-
rza obrony ZSRS Klimenta Woroszytowa z 19 wrzeénia tegoz roku jency przekazywani byli
przez Armie¢ Czerwong w rece funkcjonariuszy Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrz-
nych Zwigzku Sowieckiego (NKWD ZSRS). Przekazywanie to dokonywato sie w 10 jenie-
ckich punktach zbornych NKWD. Na podstawie rozkazu szefa NKWD Lawrentija Berii
z tego samego dnia jeicow z tych punktéw kierowano dalej w gtab Zwigzku Sowieckiego do
8 obozow, zlokalizowanych w Ostaszkowie, Juchnowie, Kozielsku, Putywlu, Kozielszczy-
nie, Starobielsku, Juzy i Orankach®. Z uwagi na spowodowane zamieszaniem wojennym
ucieczki i zwolnienie czesci szeregowcéw, w wymienionych obozach znalazto si¢ jedynie
125 400 jenicéw. W celu kierowania sprawami polskich jenicéw wojennych w strukturach
NKWD ZSRS zostal powolany - réwniez 19 wrzesnia 1939 r. - liczacy 56 osdb Zarzad
ds. Jencéw Wojennych, z mjr. Piotrem Soprunienka na czele. Zarzad nadzorowany byl
przez zastepce ludowego komisarza spraw wewnetrznych ZSRS Wasilija Czernyszowa®.
Obozy, podobnie zreszta jak wspomniane punkty®, nie byty przygotowane na przyjecie tak
wielkiej liczby jeicow: praktycznie we wszystkich panowatl nieprawdopodobny tlok (np.
w Putywlu na jednego jenica przypadato 0,6 m kw.), wystepowaly problemy z zaopatrze-
niem w wode i Zywnos¢’.

Kluczowa decyzje w sprawie dalszego losu polskich jencéw wojennych podjeto 2 paz-
dziernika 1939 r. Biuro Polityczne KC WKP(b). Postanowiono zwolni¢ do doméw szere-
gowych pochodzacych z tzw. Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi i zatrzymac¢ do
budowy drogi Nowogréd Wotynski — Korzec — Lwow 25 tys. jeficow. Szeregowi pochodza-
cy z terendw zajetych przez III Rzesze mieli by¢ zatrzymani w obozach w Kozielsku i Puty-
wlu, jednak tylko do czasu zakonczenia pertraktacji z Niemcami w sprawie ich odestania
na teren okupacji niemieckiej. Generatowie, podputkownicy, wysocy urzednicy panstwo-
wi i wojskowi i wszyscy pozostali oficerowie mieli by¢ umieszczeni w obozie w Starobielsku,
natomiast funkcjonariusze wywiadu i kontrwywiadu, Zandarmi, policjanci i straznicy wig-
zienni w obozie w Ostaszkowie.

Projektodawca przewidzianego w decyzji Politbiura zatrzymania w niewoli oficeréw,
szef Zarzadu Politycznego Armii Czerwonej, Lew Mechlis, jasno wylozyl motywy tego
posuniecia 11 listopada 1939 r. na spotkaniu z grupag literatéw w Moskwie: ,,Nie nalezy ich
wypuszczaé, poniewaz beda to kadry dla formujacych si¢ na Zachodzie legiondéw. Polacy
moga rozwina¢ sie we Francji do 100 tysiecy”®. Nie znamy analogicznej wypowiedzi przed-
stawicieli wladz sowieckich wyjasniajacej przyczyny zatrzymania policjantéw, cho¢ wyda-
ja sie one oczywiste: w oczach bolszewikéw byli oni zapewne funkcjonariuszami aparatu
represji ,panskiej Polski” .

W wyniku realizacji pazdziernikowej uchwaty Politbiura od 7 do 13 pazdziernika zwol-
niono do doméw 42 500 szeregowych, a kolejnych 42 492 miedzy 24 pazdziernika a 23 listo-

* Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 1: Jeticy nie wypowiedzianej wojny sierpiert 1939 — marzec 1940, Warszawa
1995, s. 80.

> N. Lebiediewa, Katyn. Zbrodnia przeciwko ludzkosci, Warszawa 1997, s. 25.

¢ Blizej zob. np. A. Glowacki, Jericy wojenni w niewoli sowieckiej 1939 r. Przed zagladg, [w:] W przeddzien
Zbrodni Katytiskiej. Agresja sowiecka 17 wrzesnia 1939 roku, Warszawa 1999 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 10).

7 Blizej zob. N. Lebiediewa, Katy#i...,s. 74 i n.

8 Cyt. za: S. Jaczynski, Zaglada oficerow Wojska Polskiego na Wschodzie wrzesieri 1939 - maj 1940, Warszawa
2000, s. 90.



pada 1939 r. przekazano Niemcom’. W koncu grudnia, po przeprowadzeniu wspomnianych
roszad wérdd jencdw, w niewoli sowieckiej pozostato ich okolo 39 tys.: ponad 15 tys. w ,,spe-
cjalnych” obozach w Starobielsku, Kozielsku' i Ostaszkowie (w dwoch pierwszych obo-
zach znalazlo sie ponad 8 tys. oficeréw, a w obozie ostaszkowskim ponad 6 tys. policjantow)
i ok. 23 tys. szeregowych i podoficeréw w jenieckich obozach pracy. Czes¢ oficeréw i poli-
cjantéw byla dosylana do obozéw ,specjalnych” jeszcze w grudniu 1939 r. Nie dostali si¢
oni do niewoli w czasie dzialan wojennych, lecz zostali aresztowani na Kresach Wschodnich
jesienia 1939 r. przez organa NKWD'.

Przeprowadzone badania pozwolily zorientowa¢ sie, jakie formacje petnity ochrone
obozéw ,,specjalnych” (np. w Ostaszkowie wewnetrzna ochrona obozu liczyla 44 osoby,
natomiast stuzbe wartowniczo-patrolowa pelnita kompania 235. wydzielonego batalionu
11. brygady wojsk konwojowych NKWD ZSRS, liczaca 112 0s6b), jednak dostepna doku-
mentacja nie data mozliwosci odtworzenia petnej obsady personalnej zadnego z nich'2.

Jericy obozéw ,,specjalnych” zostali objeci dokladng ewidencja; karty ewidencji ogolnej
zakladano wszystkim jericom, natomiast ewidencji specjalnej jedynie ,elementowi kontr-
rewolucyjnemu”: policjantom, ziemianom, ,, kulakom” itd. Tworzenie tej dokumentacji szto
z trudem i ciggneto si¢ az do marca 1940 r.”?

Stan rozpoznania dzialan NKWD wobec jenicéw obozéw w Kozielsku, Starobielsku
i Ostaszkowie, z rozpracowaniem agenturalnym na czele, stal si¢ przedmiotem szczego-
towych studiéw'. Rozpracowanie to prowadzily obozowe oddzialy specjalne, a takze grupy
operacyjne NKWD, kierowane do obozéw w celu wykrycia wéréd jencow cztonkéw organiza-
¢ji kontrrewolucyjnych oraz pozyskania agentury. Liczba agentéw zwerbowanych wsrod jen-
cow obozoéw w Kozielsku i Starobielsku nie przekroczyta setki; ilu ich pozyskano w Ostaszko-
wie - nie wiemy. Dodajmy, Ze dokumenty sowieckie nie pozwalaja na ich identyfikacje'.

Jenicy trzech wymienionych obozdéw, jak wynika z dotychczasowych badan, zostali pod-
dani zmasowanemu oddzialywaniu propagandowemu. Postugujac sie takimi $rodkami,
jak radio, prelekcje, wyktady, filmy, prasa — szkalowano Polske, gloryfikujac jednocze$nie
Zwiazek Sowiecki'. Celem tych zabiegdéw byla ,reedukacja” jenicéw, tj. zmiana ich orientacji
ideowej i politycznej na prosowiecka. Jak wiadomo, zakonczyta sie ona zupelnym fiaskiem:
poza garstka zwolennikéw wspotpracy z bolszewikami, z pplk. Zygmuntem Berlingiem na
czele, w obozie w Starobielsku jency pozostali wierni Polsce i nie przestali uwaza¢ ZSRS

° E. Nowak, Wymiana jericéw polskich migdzy ZSRR i III Rzeszg (1939-1941) w Swietle wspomnien Zotnierzy
Wojska Polskiego, [w:] Niemiecki i radziecki system jeniecki w latach I wojny swiatowej. Podobieristwa i roznice,
Opole 1997, s. 142; N. Lebiediewa, Katy#i..., s. 86.

19 Na podstawie decyzji z konca pazdziernika obé6z ten przeksztalcono w dodatkowy oboz celem przetrzymy-
wania oficeréw, ktérych nie byt w stanie pomieéci¢ oboz w Starobielsku.

1 Zob. np. R. Wojtkowski, Listy proskrypcyjne funkcjonariuszy Policji Paristwowej sporzgdzone przez NKWD,
[w:] Zbrodnia nie ukarana. Katyfi — Twer — Charkéw, Warszawa 1996 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 6), s. 201.
Przeprowadzona 10 grudnia 1939 r. akcja aresztowan oficeréw tylko na tzw. Zachodniej Ukrainie objeta
1057 os6b.

12 S. Jaczynski, Zaglada oficerow..., s. 127.

3 Ibidem, s. 197 i nast.

" N. Lebiediewa, ,Operacyjno-czekistowska obstuga” jericow wojennych (wrzesietn 1939 - maj 1940),
[w:] Zbrodnia nie ukarana..., s. 108 i nast.; S. Jaczynski, Rozpracowanie operacyjne oficerow Wojska Polskiego
w obozach specjalnych NKWD (jesieri 1939 - wiosna 1940), ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2003, nr 4,
s. 84 i nast.

15 S. Jaczynski, Zaglada oficerow..., s. 229.

1o T. Pienkowski, Droga polskich zotnierzy do Katynia, Miednoje, Piatichatek i..., Warszawa 2000, s. 43 i nast.



za wrogie Rzeczypospolitej mocarstwo. Ideowa orientacja jeicow byla niezalezna od ich
nastrojow. Poczatkowo, co zresztg zrozumiale, nie byly one najlepsze: przezywano kleske,
psychike oslabialo tez oderwanie od rodzin i prymitywne warunki bytowania. Dochodzi-
to do konfliktow, szczegdlnie w obozie w Ostaszkowie, gdzie szeregowi policjanci obwiniali
kadre dowddcza za katastrofe panstwa'. Stan ten dos¢ szybko jednak ustapil: jency otrzas-
neli sie z przygnebienia, tworzac zwarta wspolnote wrogo odnoszaca sie do bolszewickiego
panstwa, ktére dokonalo agresji na ich ojczyzne. Wprawdzie policjanci obawiali si¢, Ze moga
zostac zestani na katorge na Sybir albo zamknieci w wiezieniach, ale nawet oni, nie méwiac
juz o oficerach z Kozielska i Starobielska, nie przeczuwali, jaki los szykuja im wtadze sowiec-
kie. Pierwsze oznaki wiosny 1940 r. przyczynily sie jeszcze bardziej do poprawy nastrojow:
uwazano, ze wkrotce nadejdzie dtugo oczekiwana ofensywa Anglii i Francji na Niemcy*®.

Jak wynika z dotychczasowych badan, warunki zycia w obozach specjalnych byty rézne -
zdecydowanie najgorsze w obozie w Ostaszkowie. Generalnie mozna powiedzie¢, ze wszedzie
panowala ciasnota, brakowalo wody do mycia i mydla, a wyzywienie, z uwagi na notoryczne
okradanie jencéw z przystugujacych im przydzialéw zywnosci (cukru, masta itd.) przez per-
sonel obozowy - byto dalece niewystarczajace. Podstawa wyzywienia byt chleb i kasza; brako-
walo ttuszczéw i warzyw, nie méwiac juz o miesie czy owocach, co wywotywato awitaminoze
i rozmaite choroby - glownie skérne i drég oddechowych; powszechnie panowata wszawica.
Codzienna egzystencja nie obfitowata w wielkie wydarzenia: jency wypetniali czas lektura,
naprawa odziezy, gra w szachy; wielkim powodzeniem cieszyla sie rzezba w drewnie®.

Znaczne zainteresowanie historykéw wzbudzita dzialalnoéé¢ kulturalno-oswiatowa
i naukowa w obozach jenieckich?. W zgodnej ocenie badaczy palme pierwszenstwa dzier-
2yt tu oboz w Starobielsku, gdzie wygloszono najwiecej odczytoéw, wykladow i pogadanek,
a takze podjeto probe ujecia pracy o§wiatowej w karby instytucjonalne poprzez utworzenie
22 pazdziernika 1939 r. Komisji Kulturalno-Oswiatowej z mjr. dypl. Ludwikiem Domoniem
na czele (niestety, szybko przez wladze obozowe uznanej za organizacje ,kontrrewolucyjng”
i poddanej represjom)*. Takze w Kozielsku akcja odczytowa rozwineta sie na szeroka skale,
co byto naturalng konsekwencja faktu, iz do obozu tego trafito wielu pracownikéw nauki,
w tym wykladowcéw uniwersyteckich. Akeji tego typu nie prowadzono natomiast w obo-
zie w Ostaszkowie?.

W badaniach nie pominieto takze tak waznego aspektu zycia jenicow obozdéw ,,specjal-
nych”, jak zycie religijne. Mozemy stwierdzi¢, ze jenicy Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa
pomimo zakazu wladz obozowych regularnie i powszechnie oddawali si¢ praktykom reli-

17 1. Jazborowska, A. Jablokow, W. Parsadanowa, Katynskij sindrom w sowietsko-polskich i rossijsko-polskich
otnoszenijach, Moskwa 2009, s. 114.

8 A. Paul, Katy#. Stalinowska masakra i triumf prawdy, Warszawa 2003, s. 105. Zob. tez W.K. Roman, Mel-
dunki komisarzy politycznych z okresu likwidacji obozow specjalnych NKWD, ,Wojskowy Przeglad Historycz-
ny” 1996, nr 1, s. 241 i nast.

¥ S. Jaczynski, Zaglada oficeréw..., s. 151; Polacy w Zwigzku Radzieckim 1917-1947, Warszawa 1990, s. 98
in.

2 T. Gasztold, Dziatalnos¢ oswiatowo-kulturalna w obozach polskich jeticow wojennych w ZSRR (1939-1947),
Warszawa 1994.

1 V. Rezler-Wasielewska, Dziatalnos¢ naukowo-oswiatowa polskich jericow wojennych w niemieckich i radziec-
kich obozach podczas II wojny $wiatowej, Opole 2001, s. 169 i nast.; W.K. Roman, Dokumentacja obozéw
specjalnych NKWD w zbiorach Centralnego Archiwum Wojskowego, ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1995,
nr 1-2; J. Tucholski, Sprawa Komisji Kulturalno-Oswiatowej obozu w Starobielsku, ,Wojskowy Przeglad Histo-
ryczny” 1993, nr 4.

2 T. Pienkowski, Droga polskich zotnierzy do Katynia..., s. 104-105.



gijnym (msza $w., komunia, spowiedz, wspdlne modlitwy, obchody $wiat Bozego Narodze-
nia itd.)?.

Wazny element egzystencji jenicow, jaka stanowita korespondencja ze swiatem zewnetrz-
nym - gtéwnie rodzinami - réwniez stat si¢ obiektem zainteresowania badaczy. Wiemy, ze
listy i telegramy ekspediowane przez jeicow byly (raczej dos¢ nieudolnie) cenzurowane.
Ich autorzy mieli tego pelng $wiadomos¢, stad zauwazalne ujednolicenie tresci listow i kart
pocztowych i omijanie w korespondencji ,,niebezpiecznych” tematdw, takich jak warunki
pobytu w niewoli czy nastroje. Mimo to listy jenncow daja nam pewien wglad w ich mysli
i codzienne problemy, m.in. dzieki temu, Ze czg$¢ jericow uzywata prostych szyfrow, ktére
pozwalaly zwie§¢ cenzoréw i przemyci¢ pewne informacje: Polske nazywali ,,matka”, gen.
Sikorskiego ,,doktorem Sikorg”, Francje ,ciocig Franig” itd.** Korespondencja trwata od
konca listopada 1939 r. do potowy marca roku nastepnego. Listy, ktére pozostaly po ,,rozta-
dowaniu” obozéw, zostaly zniszczone.

Takze sport i wychowanie fizyczne w obozach ,,specjalnych” doczekaty sie odrebnych
opracowan. Wiemy z nich, ze wérod oficeréw i policjantéow dominowaly gry ,,stolikowe”
(szachy, warcaby), incydentalnie rozgrywano mecze siatkéwki, a uprawianie gimnastyki
mialo charakter indywidualny®.

Przeprowadzone badania pozwolity ustali¢, Ze w czasie pobytu jenicow w obozach ,,spe-
cjalnych” podjeli oni trzy préby ucieczek (w grudniu 1939 r. z Kozielska i w marcu 1940 r.
z Kozielska i Ostaszkowa), zadna z nich nie zakonczyla si¢ jednak powodzeniem?.

Dzialalnoé¢ prosowiecko nastawionych oficeréw w obozie w Starobielsku z pptk. Ber-
lingiem na czele i ich kontakty z funkcjonariuszami NKWD znamy gléwnie z ich wlasnych
relacji - Zadne Zrédia sowieckie na ten temat nie sg znane. Ustalenia historiografii w tej mate-
rii majg wiec podstawe dos¢ jednostronng. Wynika z nich, Ze oficerowie ci uwazali sojusz
Polski z ZSRS za konieczny, deklarowali che¢ udziatu w wojnie sowiecko-finskiej po stronie
Sowietdw, a takze zamiar walki z Niemcami - cho¢by w szeregach Armii Czerwonej”.

Aczkolwiek trudno powiedzie, ze populacja jenicow obozéw ,specjalnych:” zostata juz
gruntownie przebadana pod kazdym wzgledem, to jednak historiografia moze odnotowa¢
pewne sukcesy w tym wzgledzie. Dysponujemy np. specjalnymi studiami, po§wieconymi —
w calo$ci lub czedci - sktadowi narodowosciowemu jeicéw? czy poszczegdlnym, tworzacym
ja grupom®. Chociaz nie mamy jeszcze ani jednej naukowo opracowanej monografii zadne-
go z obozéw ,,specjalnych”, nie mozna powiedzie¢, ze historiografia zupelnie unika takie-
go wlasnie, ,monograficznego” ujecia. Dzieki temu obok cato$ciowego czy problemowego

2 Szerzej zob. N. Honka, Zycie religijne zotnierzy polskich w niewoli niemieckiej i sowieckiej podczas II wojny
swiatowej, Opole 1998, s. 151 i nast.

2 Zob. np. S. Jaczynski, Zagtada oficeréw, s. 187-192; Stowa tesknoty. Zachowane listy jeticow Kozielska,
Ostaszkowa i Starobielska, Szczecin 1996; Listy z Kozielska burmistrza miasta Ostroga, Londyn 1989; W. Wasi-
lewski, Starobielsk 1940. Niesubordynacja Danita Czacholskiego, ,,Dzieje Najnowsze” 2007, nr 3.

» 'W. Pélchtopek, Wychowanie fizyczne i sport zZotnierzy polskich w obozach jenieckich Wehrmachtu i NKWD
(1939-1945), Opole 2002, s. 136 i nast.

% N. Lebiediewa, Katy#..., s. 103.

77 D. Bargietowski, Konterfekt renegata, Komorow 1996, s. 113. Zob. tez S. Jaczynski, Zygmunt Berling. Miedzy
stawg a potepieniem, Warszawa 1993, s. 72 i nast.

% A. Glowacki, Struktura narodowosciowa i etniczna jeficéw polskich w obozach NKWD 1939-1941, ,,Lambi-
nowicki Rocznik Muzealny” 1997, nr 20.

» S, Kalbarczyk, Zotnierze polscy - pracownicy nauki w niewoli sowieckiej w okresie IX 1939 — VIII 1941, ibi-
dem; C. Ciesielski, Oficerowie Polskiej Marynarki Wojennej w niewoli niemieckiej i radzieckiej w latach II wojny
Swiatowej, ibidem.



badania loséw polskich jenicéw wojennych w sowieckiej niewoli mamy wstepne rozpoznanie
sytuacji w poszczegdlnych obozach™.

Proces decyzyjny, ktéry doprowadzil do tragicznego finatu los wiekszosci jeicéw z obo-
26w ,specjalnych”, zostat drobiazgowo zbadany przez Natali¢ Lebiediewa®. Autorka stwier-
dzita wyjatkowe potraktowanie jericéw obozu ostaszkowskiego, ktorych - jako jedynych
- postanowiono pociagna¢ do odpowiedzialnosci karnej w trybie pozasagdowym przed Kole-
gium Specjalnym NKWD ZSRS (Osoboje sowieszczanije NKWD SSSR, popularnie: OSO).
W celu przygotowania spraw karnych i aktéw oskarzenia 14 grudnia 1939 r. do obozu skie-
rowano grupe operacyjng NKWD z lejtnantem bezpieczenistwa panstwowego Stiepanem
Bietolipeckim na czele. Do konca lutego 1940 r. do Kolegium przestano ponad 6000 spraw
karnych jenncow Ostaszkowa, zapadlo tez pierwszych 600 wyrokéw, skazujacych ich na kary
od 3 do 8 lat poprawczych obozéw pracy na Kamczatce.

Z materialow, ktore trafity do Kolegium Specjalnego, znany jest tylko jeden dokument:
akt oskarzenia policjanta Stefana Olejnika. Stwierdzano w nim, ze oskarzony dopuscit sie
przestepstwa z artykutu 58 paragraf 13 kk RFSRS (,,aktywna walka przeciwko klasie robot-
niczej i ruchowi rewolucyjnemu”), stuzac od 1936 r. do 1939 r. jako policjant w Borszczo-
wie®,

W materiale Zrédlowym brak informacji o zamiarze ukarania absolutnej wiekszosci
jenncdw obozow ,oficerskich” — w taki czy inny sposéb. Wyjatek zrobiono dla relatywnie
niewielkiej kategorii ,,kontrrewolucjonistéw™ pracownikéw sadownictwa i prokuratury,
»obszarnikow”, aktywistow Polskiej Organizacji Wojskowej, ,,Strzelca” i oficerow ,,dwoj-
ki”, ktérzy na mocy decyzji z konca lutego 1940 r. mieli by¢ przekazani obwodowym zarzg-
dom NKWD, aby te przeprowadzity sledztwa w ich sprawach, a po ukonczeniu przekazaty
je do rozpatrzenia przez Kolegium Specjalne®. Jency ci zostali aresztowani i osadzeni, jak
np. wojskowy prokurator pik Stanistaw Libkind-Lubodziecki, wywieziony 23 marca 1940 r.
z Kozielska do wigzienia w Kijowie i tam skazany na 8 lat ITE*.

W pierwszych dniach marca 1940 r. w 1 Wydziale Specjalnym NKWD w Moskwie
odbyta si¢ narada z udzialem Soprunienki, szefa Wojsk Konwojowych Michaita Kriwien-
ki, przedstawiciela GULagu i innych funkcjonariuszy NKWD, na ktérej omawiano tech-
niczne aspekty przewiezienia jeicow Ostaszkowa do miejsc odbywania kary. Jednak dalsze
rozpatrywanie ich spraw przez Kolegium Specjalne zostalo wstrzymane przez Berie, kto-
ry zaraz potem, 5 marca 1940 r., przedstawit Jozefowi Stalinowi, sekretarzowi generalne-
mu KC WKP(b), propozycje czyniaca narade bezprzedmiotows. Szef NKWD pisal w niej,
ze w obozach dla jencéw wojennych i wigzieniach zachodnich obwodéw Ukrainy i Biatorusi
przetrzymywana jest wielka liczba polskich oficeréw, cztonkéw kontrrewolucyjnych partii

% Zob. np. E. Gruner-Zarnoch, Starobielsk w oczach ocalatych jeticow, Warszawa 2008; P. Zaron, Ostatnia wie-
czerza w Ostaszkowie, Warszawa 1990; S. Grabowski, P. Majer, Ostaszkow. Zbrodnia na polskich policjantach,
Szczytno 2000; Obozy jenieckie NKWD IX 1939 - VIII 1941, red. S. Jaczynski, Warszawa 1995; P. Zaron, Obo-
zy jericow polskich w ZSRR w latach 1939-1941, Warszawa-Londyn 1994; Naznaczeni pigtnem Ostaszkowa.
Wykazy jerficow obozu ostaszkowskiego i ich rodzin, Warszawa 2000.

31 N. Lebiediewa, Proces podejmowania decyzji katyniskiej, [w:] Europa nieprowincjonalna. Przemiany na zie-
miach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie pogranicze III Rzeczy-
pospolitej Polskiej) w latach 1772-1999, Warszawa 1999, s. 1155 i nast.

2 Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 1, s. 360.

3 N. Lebiediewa, Katy#..., s. 154. Dokladne liczby zob. ]. Domanska, Katyn, Miednoje 1940-2000, [w:] Zbrod-
nia Katyriska. Préba bilansu, Warszawa 2001 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 13), s. 24-25.

3 L. Abramenko, A. Amons, Represowani prokurory w Ukrajini, Kyjiw 2006, s. 214 i nast.



politycznych, organizacji konspiracyjnych, uciekinieréw itd. Jenicy wojenni prébuja konty-
nuowa¢ dziatalnos¢ kontrrewolucyjng, prowadza agitacje antysowiecka. Oczekujg na zwol-
nienie, by wlaczy¢ sie do walki z wtadza sowiecka. Poniewaz wszyscy oni — 14 736 jeicow
(z czego 97 proc. to Polacy) oraz 18 632 wigzniéw (z czego 10 685 to Polacy) - s3 zatwar-
dzialymi, nierokujacymi poprawy wrogami wladzy sowieckiej, nalezy sprawy 14 700 jen-
cow i 11 000 wieznidw rozpatrzy¢ w trybie specjalnym i zastosowaé wobec nich najwyzszy
wymiar kary - rozstrzelanie. Decyzje mialy by¢ podejmowane bez wzywania oskarzonych
i przedstawiania im zarzutéw przez ,trojke” w skladzie: zastepcy Berii Wsiewotod Mierku-
tow i Bogdan Kobufow oraz naczelnik 1 Wydziatu Specjalnego NKWD ZSRS - Leonid Basz-
takow?®. Jeszcze tego samego dnia Biuro Polityczne WKP(b) zaakceptowalo propozycje sze-
fa NKWD?*.

Tlo wystapienia Berii nie jest znane. Nie potrafimy odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
szef NKWD przerwal proces, bedacy juz w biegu, ani tez jaka byta motywacja zbrodniczej
propozycji. Dalej: nic nam nie wiadomo, jak przebiegal proces decyzyjny, w ktérym zosta-
ty polaczone kategorie jenicéw i wiezniow. Beria motywowal swa propozycje tym, ze jericy
i wiezniowie sg zatwardziatymi, nierokujacymi poprawy wrogami wladzy sowieckiej. Biorac
pod uwage fakt, ze jency (o wiezniach nic nie wiemy) byli pod stala obserwacja, a moskiew-
ska centrala NKWD byla na biezaco informowana o ich antysowieckich, patriotycznych
nastrojach, trudno uzna¢ to za jakas ,odkrywcza” konstatacje. Nie potrafimy stwierdzi¢ jed-
noznacznie, dlaczego ludowy komisarz spraw wewnetrznych ZSRS nagle uznat ,neutraliza-
cj¢” jeicow Ostaszkowa poprzez wystanie ich do kamczackich tagrow za niewystarczajaca,
za$ jenncow obozdéw ,,oficerskich”, wobec ktérych nie zastosowano nawet tej drogi ich ,,unie-
szkodliwienia”, za tak niebezpiecznych dla panstwa sowieckiego, ze jedyna metoda zapew-
nienia mu bezpieczenistwa musi by¢ fizyczna likwidacja wszystkich osadzonych w obozach
»specjalnych”. Czy data pojawienia si¢ jego propozycji byta przypadkowa? Pytan, jak widac,
wiele, ale o jednoznaczng odpowiedz trudno. Wedtug niektérych badaczy, propozycja Berii
byta wynikiem impulsu zewnetrznego i wigzata sie z obawg szefa NKWD, ze w zwiazku
z planowang w styczniu i lutym 1940 r. przez aliantéw ekspedycja zbrojna na pomoc walczg-
cej z Sowietami Finlandii, w ktérej gtéwna site stanowi¢ mialy wojska polskie (Iadowe, sta-
cjonujace we Francji i operujaca w kierunku na Murmansk i ewentualnie w basenie Morza
Bialego marynarka wojenna), moze doj$¢ do buntu jenicéw obozéw ,,specjalnych”™.

Polska gotowos$¢ do uczestniczenia w walkach na froncie sowiecko-finskim (wyrazona
formalnie przez rzad gen. Wladystawa Sikorskiego 29 stycznia 1940 r.) byta znana Sowietom,
o czym $wiadczy chociazby audycja radia moskiewskiego z 19 lutego 1940 r., w ktorej powo-
tujac sie na londynskiego ,,Timesa”, potepiano projekt wyslania polskich zolnierzy do Fin-
landii, okres$lajac ich mianem ,,czarnych najemnikéw, jakimi postuguja si¢ wojska kolonialne
francuskie i brytyjskie™®. Ze wspomnien syna Berii wiadomo, ze alianckie plany zbroj-
nej operacji przeciwko ZSRS w Finlandii budzity wielkie zaniepokojenie jego ojca, ktory
ocenial je jako bardzo powazne zagrozenie dla panstwa sowieckiego®. Hipoteza, bo jest to

* Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 1, s. 469-475.

% Ibidem, s. 476.

7 PR. Osborn, Brytyjskie plany ataku na ZSRR 1939-1941, Warszawa 2007, s. 125 i nast.; C. Madajczyk, Dra-
mat Katytiski, Warszawa 1989, s. 23.

¥ Cyt. za: J. Nevakivi, Sprawa udziatu Polskich Sit Zbrojnych w wojnie finiskiej (1939-1940), ,,Studia Histo-
ryczne” 1998, z. 4, s. 608. Zob. tez: M. Adamiak, Projekt wystania zotnierzy polskich internowanych na Litwie
i Lotwie na front sowiecko-firiski, ,Dzieje Najnowsze” 2009, nr 1.

¥ S. Beria, Beria — méj ojciec. W sercu stalinowskiej wtadzy, Warszawa 2000, s. 90-91.



tylko hipoteza (z uwagi na brak dokumentéw), taczaca propozycje z 5 marca 1940 r. z wojna
sowiecko-finska ma w kazdym razie te zalete, ze racjonalnie wyjasnia zerwanie uruchomio-
nych juz procedur i ,ryczattowe” podejscie do wszystkich jeicéw obozdéw ,,specjalnych”.

Dodajmy na koniec, ze w raportach z obozéw kierowanych do moskiewskiej centrali
czujne ucho Berii, lub ktéregos z jego zastepcow, mogtlo uslyszeé zapowiedz niebezpieczen-
stwa ze strony jeicow na wypadek konfliktu z Zachodem. Oto fragment jednego z nich,
obrazujacy nastroje jencow: ,,ZSRR polaczyt sie z faszyzmem, Polska byla i bedzie, jesli
Anglia i Francja wystapia przeciwko ZSRR, my bedziemy musieli pomaga¢ na tytach™.

Oczywiscie mozna uzna¢, Ze marcowa data byfa przypadkowa. Wtedy motywem bylby
nie cel dorazny, lecz glebszy i dlugofalowy: zniszczenie elit gotowych podja¢ walke o odbu-
dowanie niepodleglej Polski, ktorej istnienia Zwigzek Sowiecki zdecydowanie sobie nie
zyczyl. W takim czy innym wariancie jedno nie podlega dyskusji: jeicy obozdéw ,,specjal-
nych” zaplacili zyciem za swoj polski patriotyzm.

Zastanawiajace w propozycji szefa NKWD jest, wspomniane juz, zgota nieoczekiwane
polaczenie losu jencow i wiezniéw. To potaczenie, ktdre nawiasem mowigc, z uwagi na fakt,
ze jencami i wiezniami zajmowaly sie odrebne struktury w NKWD*, mogto sie dokona¢
tylko na szczytach wladzy resortu spraw wewnetrznych, ma jeszcze jedna, zdumiewajaca
ceche. Otdz rozprawe z polskimi obywatelami przetrzymywanymi w wiezieniach ograni-
czono do terenu Kresow Wschodnich. Tych, ktérych wywieziono juz w glab ZSRS propozy-
cja Berii nie dotyczyta. Pytanie — dlaczego? Przeciez niemozliwe, zeby wérdéd wywiezionych
nie bylo wielu ,,zatwardzialych” wrogéw wladzy sowieckiej*. Jest jednak rzecz, ktéra - jak
wynika z dotychczasowych badan - faczy przynajmniej policjantéw z Ostaszkowa z wigz-
niami. Ot6z sprawy karne tych pierwszych i czesci tych drugich byty w momencie wysta-
pienia Berii rozpatrywane juz przez Osoboje sowieszczanije. Poniewaz OSO nie mialo w tym
czasie prawa wydawania wyrokow $mierci, mozemy uznac za pewnik, ze do konca lutego
1940 r. nie rozpatrywano koncepcji fizycznej eksterminacji ani jenncow, ani wiezniow, ergo —
nie uwazano ich wéwczas za tak powazne zagrozenie, zZe nalezy na nie zareagowac przepro-
wadzong natychmiast akcja eksterminacyjna.

Znowu wracamy wiec do pytania o przyczyne wystapienia Berii ze zbrodnicza propozy-
cja. Nalezy zauwazy¢, ze pewne kontrowersje interpretacyjne wérdd badaczy budzi podana
w propozycji Berii liczba 11 tys. wigzZniow przewidzianych do rozstrzelania. Niektorzy sadza,
ze powstala ona po prostu z zaokraglenia podanej wcze$niej liczby 10 685 Polakéw przetrzy-
mywanych w wiezieniach, a zatem dotyczy wylacznie os6b narodowosci polskiej*’. Wedtug
innych, podobienistwo obu liczb moze by¢ zwodnicze i nalezy uwzgledni¢ fakt, ze na licz-
be 11 tys. wieznidéw skladaly si¢ wymienione dalej (jako jej ,,sktadniki”) kategorie ,,kontr-
rewolucjonistéw” (np. uciekinierzy), ktore nie miaty - jak skadinad wiadomo - czysto pol-
skiego charakteru**. Wystarczy zreszta przeanalizowaé sktad narodowosciowy wieznidw,
rozstrzelanych na podstawie decyzji z 5 marca na Ukrainie (o ludziach tych bedzie jeszcze
mowa), zeby nabrac jeszcze wiecej watpliwosci, jako ze nie brakuje na niej nazwisk ukrain-

" Cyt. za: T. Pienkowski, Droga Zotnierzy polskich do Katynia..., s. 104-105.

41 Zarzad ds. Jencow Wojennych, Zarzad Wieziennictwa NKWD ZSRS oraz NKWD Bialoruskiej i Ukrain-
skiej SRS.

# Patrzac z perspektywy hipotezy ,finskiej’, mozna by suponowa¢, ze chodzito o zabezpieczenie strefy znaj-
dujacej si¢ na bezposrednim zapleczu przewidywanego frontu.

#S. Jaczynski, Zaglada oficeréw..., s. 237.

#§. Kalbarczyk, Zbrodnia. Droga do prawdy. Kara? Katy# po 65 latach, ,,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodo-
wej” 2005, nr 5-6, s. 58-59.
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skich i zydowskich. Zaden znany dokument nie ttumaczy, jakim kryterium kierowat sie szef
NKWD proponujac rozstrzelanie 11 sposrod przeszio 18 tys. wieznidw, przetrzymywanych
w wiezieniach kresowych. Moze chodzito o osoby, oskarzone o najciezsze ,przestepstwa”
przeciwko ZSRS - zagrozone karg $mierci (dywersja, sabotaz itd.)*. Nawet jedli przypusz-
czenie to jest trafne, nie znosi pytania o przyczyne naglej rozprawy z wiezniami tej kategorii
w ,ekspresowym” trybie pozasagdowym. W koncu mozna by tych ludzi - fakt, ze w znacz-
nie dtuzszym czasie - unicestwic z zachowaniem wszelkich, kodeksowych regut ,wymiaru
sprawiedliwo$ci™®. Wedlug domnieman niektorych badaczy rzeczywistym tworcg idei roz-
prawy z jeficami i wigzniami byt nie szef NKWD, ale sam Stalin. Beria nada¢ mial jedynie
jego koncepcji odpowiednig forme biurokratyczna®.

Trudno tu w szczegétach opisywaé skomplikowany proces ,,rozladowania” obozéw
»specjalnych”. Jest on dos¢ skrupulatnie opisany w literaturze przedmiotu, przy czym naj-
wiecej miejsca po$wiecita mu Natalia Lebiediewa*. Jericow wywozono z obozdéw na egzeku-
cje na podstawie nadsytanych z Moskwy list dyspozycyjnych. Listy takie znamy jednak tylko
dla Kozielska i Ostaszkowa (bylo ich - odpowiednio: 45 i 65); jesli chodzi o Starobielsk, dys-
ponujemy tylko ciagtym wykazem akt ewidencyjnych jencéw wystanych z obozu®. Proces
likwidacji obozu w Ostaszkowie i likwidacji absolutnej przetrzymywanych w nim jencow
(6314 0sdb) zrekonstruowano gléwnie na podstawie zeznan bylego szefa NKWD obwodu
kalininskiego — Dmitrija Tokariewa, ztozonych na poczatku lat dziewieédziesigtych. Akcja
ruszyla 4 kwietnia 1940 r. Jenncow dowozono transportem kolejowym na stacje w Kalininie,
a stamtad samochodami wieziennymi do gmachu Zarzagdu NKWD obwodu kalininskie-
go. Tu, w specjalnie przygotowanej, obitej wojlokiem celi byli mordowani strzatem w poty-
lice przez specjalnie przybyla z Moskwy ekipe zawodowych mordercéw. Starobielszczan
(3739 0s6b) rozstrzelano w pomieszczeniach piwnicznych Zarzadu NKWD obwodu char-
kowskiego. Specyficzng cecha przeprowadzanych tu egzekucji bylo oddawanie strzatu nie
w glowe, lecz w kark (na wysokosci trzeciego kregu szyjnego), co pozwalalo do minimum
zmniejszy¢ krwawienie.

Zakrawa na bolesny paradoks fakt, ze do chwili obecnej nie znamy dokltadnego przebie-
gu egzekucji w Katyniu - pierwszym ujawnionym miejscu kazni polskich jenicéw wojennych
w Sowietach. Zabraklo jej bezposredniego $wiadka (a zadne dokumenty NKWD, méwia-
ce o sposobie dokonywania egzekucji nie tylko w Lesie Katynskim, ale takze w innych
miejscach nie s znane), w zwigzku z czym nasza wiedza na ten temat pochodzi wylacznie
z ustalen ekshumacji. Istnieja wprawdzie publikacje, ktére zdaja si¢ przeczy¢ tej opinii, ale
nie wytrzymuja one krytyki albo tez budza ogromne watpliwoséci badaczy*’.

* 8. Jaczynski, Zaglada oficerow..., s. 239.

# Sprawy rozpatrywalyby wtedy sady cywilne i trybunaty wojskowe.

¥ 'W. Materski, Katy#... nasz bol powszedni, Warszawa 2008, s. 48. Dodajmy, ze dos¢ popularna hipoteza
zemsty Stalina za rok 1920 nie znajduje uzasadnienia w Zrédtach.

* Katyn..., s. 145 i nast.

#'W. Materski, Katyrn — motywy i przebieg zbrodni (pytania, watpliwosci), [w:] Zbrodnia Katytiska po 60 latach.
Polityka, nauka, moralnos¢, Warszawa 2000 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 12), s. 37. Listy podpisywal wprawdzie
Soprunienko, ale powstawaly one w kierowanym przez Basztakowa 1 Wydziale Specjalnym NKWD ZSRS, do
ktérego sptywata cata dokumentacja dotyczaca jeicow. N. Lebiediewa, Katyri..., s. 172-173.

0 Zob. afirmatywne w tym wzgledzie publikacje J. Trznadla, Powrdt rozstrzelanej armii (Katyti - fakty, rewizje,
poglady), Komoréw 1994, s. 165 i nast., S. Zieliniskiego, Swiadek zbrodni katyriskiej, ,Niepodleglos¢ i Pamie¢”
1995, nr 3-4, T.A. Kisielewskiego, Katy#. Zbrodnia i klamstwo, Poznan 2008, s. 169 i nast. oraz J. Adamskiej,
Katyn, Miednoje..., s. 32, a takze krytycznie oceniajaca wspomniang mozliwos¢ publikacje Katy#. Zbrodnia
nieukarana, red. K. Komorowski, Warszawa 2009, s. 56-57.
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Pomimo wnikliwych rozwazan Jacka Trznadla® nie wiemy z calg pewnoscia, czy oficeréw
rozstrzeliwano nad dotami natychmiast po przywiezieniu ich samochodami wieziennymi
ze stacji w Gniezdowie (gdzie dowozono ich transportem kolejowym z obozu w Kozielsku),
czy tez w ich drodze ku $mierci byt etap posredni — willa NKWD, z ktérej po odpowiedniej
»obrobcee” wieziono ich po raz wtéry wiezniarkami na miejsce egzekucji. Najprawdopodob-
niej cze$¢ jencow Kozielska - jak wynika z zeznan dwoch pracownikéw Zarzadu NKWD
obwodu smolenskiego: wieziennego dozorcy Piotra Klimowa i kierowcy Iwana Titkowa —
wymordowano nie tylko w Lesie Katynskim, ale takze w wewnetrznym wiezieniu Zarzadu
NKWD w Smolensku (jednak zwloki przewieziono i pogrzebano w Katyniu). Nie dysponu-
jemy jednak zadnymi danymi liczbowymi na ten temat; wedlug domnieman badaczy, liczba
rozstrzelanych w Smolensku byla nieznaczna®?. Lacznie w Katyniu pogrzebano 4410 zamor-
dowanych jenicéw obozu kozielskiego.

Mechanizm podejmowania decyzji wobec wigzniow przez ,,tréjke”, na co stusznie wska-
zuje jeden z rosyjskich badaczy, nie jest znany*. W szczegoélnosci nie jest nam wiadome,
na jakiej podstawie éw organ podjat decyzje o obnizeniu przewidzianej w uchwale Polit-
biura liczby rozstrzelanych z 11 tys. do 7305 oséb. O tym, Ze rozstrzelano mniejsza liczbe
wieznidéw, wiadomo ze znanego pisma szefa KGB, Aleksandra Szelepina, do Nikity Chrusz-
czowa z 5 marca 1959 r. Pismo to nie wyjasnia jednak, jak i dlaczego cialo wykonawcze,
a zatem hierarchicznie podrzedne wobec Biura Politycznego, jakim byta ,tréjka”, w istocie
nie wykonato podjetej na najwyzszym szczeblu wladzy uchwaty.

Jesli chodzi o wykonanie uchwaty z 5 marca 1940 r. w odniesieniu do wiezniéw, zna-
my tylko kilka dokumentéw NKWD, oswietlajacych te sprawe. Najwazniejszym jest roz-
kaz Berii z 22 marca 1940 r., nakazujacy przeniesienie 3 tys. wieznidw z sze$ciu wiezien na
terenie tzw. Zachodniej Ukrainy** do wiezien w Kijowie, Charkowie i Chersoniu oraz takiej
samej liczby wieznidow z czterech wiezien na terenie tzw. Zachodniej Bialorusi®® do wiezie-
nia w Minsku®. Lacznie daje to zatem 6 tys. wigZzniéw, o 1305 mniej niz liczba faktycznie
rozstrzelanych (7305). Przypuszcza sie, ze owi ,,brakujacy” wiezniowie znajdowali si¢ juz
w czterech docelowych wiezieniach — gdzie mieli by¢ rozstrzelani — dlatego liczba zadyspo-
nowanych do przewiezienia wiezniéw byta mniejsza. Bardziej prawdopodobne wydaje si¢
jednak, ze ludzi tych dopiero planowano aresztowa¢. Z ustalonych ponad wszelka watpli-
wos¢ informacji biograficznych o rozstrzelanych wynika bowiem, ze wielu z nich uwigziono
po podjeciu marcowej uchwaty przez Politbiuro — w kwietniu, a nawet maju 1940 r. Bezpra-
wie wobec nich poszlo zatem jeszcze dalej, poniewaz z formalnego punktu widzenia w 0g6-
le nie byli podmiotem rzeczonej uchwaty, jako ze w chwili jej podejmowania nie znajdowa-
li si¢ jeszcze w wiezieniach. Z omawianego rozkazu szefa NKWD, niestety, nie wynika, ilu
wieznidéw skierowano na egzekucje do danego wiezienia.

Wiadomo, ze sposrod 7 tys. obywateli polskich 3435 zgtadzono na Ukrainie na podsta-
wie 33 imiennych list dyspozycyjnych, na ktérych przecietnie figurowalo okoto stu oséb.
Jednak same listy nie sg znane. O ich istnieniu, liczbie i oznaczeniach kodowych - ale juz nie

5t Zob. Katyn - ostatnia droga, [w:] Katyn. Problemy i zagadki, Warszawa 1990 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 1),
s. 19 i nast.

2 'W. Materski Katyrn — motywy i przebieg zbrodni..., s. 37; idem, Katy#... nasz bol powszedni..., s. 59. U niekto-
rych badaczy wersja ta budzi watpliwosci. Zob. S. Jaczynski, Zaglada oficeréw..., s. 288-289.

3 'W. Szwied, Tajna Katyni, Moskwa 2007, s. 190.

> Lwowskiego, rowienskiego, wolynskiego, tarnopolskiego, drohobyckiego i stanistawowskiego.

> Brzeskiego, wilejskiego, pinskiego i baranowickiego.

% Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 2: Zagtada marzec—czerwiec 1940, Warszawa 1998, s. 83-84.
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datach! - mozemy wnioskowa¢ na podstawie dokumentu, nazywanego potocznie ,,ukrain-
ska listg katynska”, ktory w istocie jest alfabetycznym wykazem akt osobowych aresztowa-
nych, wystanych do NKWD ZSRS*".

W proces identyfikacji, tworzenia biogramoéw, zycioryséw czy nawet biografii ofiar
Zbrodni Katynskiej wlozono wprost gigantyczny wysilek, osiagajac chyba maksimum tego,
co mozna ustali¢ bez dostepu do jakoby zniszczonych akt osobowych zamordowanych. Bez
watpienia najlepiej zbadano drogi zyciowe oficeréw z trzech obozéw ,specjalnych™?; ich
populacje analizowano pod najrozmaitszym katem: zawodowym®, narodowo$ciowym,
z uwagi na miejsce pracy®, posiadany stopienn wojskowy®!, miejsce zamieszkania zamordo-
wanych przed wojna® lub ich rodzin po wojnie®. Z sukcesem wyjasnia sie niejasnosci co do
identyfikacji poszczegolnych osob, ktdre rodzg rozmaitego typu zrodta®.

Czg$¢ prac o charakterze stownikéw biograficznych traktuje facznie wszystkie ofia-
ry Zbrodni Katynskiej (tj. jeicow obozéw ,specjalnych” i zamordowanych na Ukrai-
nie), wyodrebniajac z nich grupy o okreslonym charakterze. Przyjety wspdlny mianownik

°7 Listy Katytiskiej cigg dalszy. Straceni na Ukrainie, Warszawa 1994 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 4), s. XI i nast.
% Bogactwo informacji biograficznych zawierajy Materialy do Epitafiéw Katynskich publikowane w latach
1989-1997 w ,Wojskowym Przegladzie Historycznym” Zob. tez np. Indeks Represjonowanych, t. 1: Rozstrze-
lani w Katyniu, Warszawa 1995; t. 2: Rozstrzelani w Charkowie, Warszawa 1996; t. 3: Rozstrzelani w Twerze,
Warszawa 1997; Katyn. Ksigga Cmentarna Polskiego Cmentarza Wojennego, Warszawa 2000; Charkéw. Ksigga
Cmentarna Polskiego Cmentarza Wojennego, Warszawa 2003; Miednoje. Ksiegga Cmentarna Polskiego Cmenta-
rza Wojennego, t. 1: A-£, t. 2: M-Z, Warszawa 2006.

% Zob. np. M.M. Blombergowa, Reprezentanci nauki polskiej - ofiarami zbrodni katynskiej, [w:] Katy# - Char-
kow - Twer, Torun 2001; M. Dutkiewicz, Personel medyczny ze wschodnich Kresow II Rzeczypospolitej — ofiary
zbrodni katyriskiej, [w:] Przesztos¢, terazniejszos¢ i przysztos¢ Polakéow na Wschodzie, Gorzéw Wlkp. 2001;
idem, Straty polskiego Srodowiska medycznego, jericow wojennych w wyniku Zbrodni Katynskiej, [w:] Polski
wrzesiefi 1939 r. — wojna na dwa fronty, red. H. Stanczyk, Piotrkoéw Trybunalski 2000; W. Lutynski, Lista leka-
rzy weterynarii jericow obozéw w Kozielsku i Starobielsku zamordowanych w Katyniu i Charkowie, Warszawa
1998; S. Mikke, Adwokaci - ofiary Katynia, ,Palestra” 2000, nr 4; G. S¢k, Lista nauczycieli zamordowanych
w Katyniu, ,Glos Nauczycielski” 1989, nr 17; B. Tuszynski, Przerwany bieg. Sportowcy z Kozielska, Ostaszkowa
i Starobielska, Warszawa [b.d.w.]; W.J. Wysocki, Kapelani - ofiary zbrodni, [w:] II pétwiecze zbrodni. Katyn
- Twer - Charkéw, Warszawa 1995.

% A. Rybicki, Uniwersytecka Ksigga Katyriska. Pamieci pracownikow naukowych Uniwersytetu Jagielloriskiego
zamordowanych wiosng 1940 roku przez NKWD, Krakéw 2000.

' S.S. Fusiecki, Generat Mieczystaw Makary Smorawiriski 25.12.1893 Kalisz — 1940 Katy#. W stulecie urodzin,
Warszawa 1994; T. Radziwonowicz, Generatowie w obozach Kozielska i Starobielska, [w:] 60 rocznica Zbrodni
katyniskiej. Materialy z sesji naukowej Suwatki, 13 marca 2000 r., Suwatki 2000; idem, Generat Henryk Minkie-
wicz (Suwatki 1880 — Katyri 1940), Bialystok 1994; A. Leinwand, Generat Franciszek Sikorski. Dowédca Grupy
Obrony Lwowa, ,Niepodleglos¢ i Pamig¢¢” 1995, nr 3-4.

8 Np. M. Borak, Symbol Katynia. Zaolziariskie ofiary obozéw i wiezietr w ZSRR, Czeski Cieszyn 1991; Bdl,
co thkwi jak néz. Pabianiczanie zamordowani w Katyniu, Miednoje i Charkowie 1939-1989, Pabianice 2000;
A.Brygidyn, Sanocka Lista Katytiska, Sanok 2000; Katy#. Lista ofiar. Augustow-Sejny-Suwatki, Biatystok 2000;
Podlasiacy w Katyniu, Siedlce 1996; Z. Waszkiewicz, Z. Karpus, Jericy wojenni z wojewddztwa pomorskiego
- ofiary zbrodni katytiskiej, [w:] Charkéw - Katyn - Twer. W szesédziesigtq rocznice zbrodni, Torun 2001.

8 Mezom i Ojcom naszym, Czestochowa 2006 (publikacja wydana przez czgstochowska Rodzing Katyniska);
Pamieci bliskich, Olsztyn 1998 (Olsztyniska Rodzina Katynska); T. Mikulski, Biogramy jericéw. Kozielsk - Sta-
robielsk — Ostaszkéw — Ukraina - Zaginieni, Wroclaw 1999 (Dolnoslaska Rodzina Katynska).

¢ Blizej zob. A. Pamiatnych, O identyfikacji nazwisk polskich oficerow rozstrzelanych w Katyniu, [w:] Zbrodnia
katyniska. Polskie Sledztwo, Warszawa 2005 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 20).
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- np. narodowos¢®, miejsce zamieszkania®®,wykonywany zawod®’ czy posiadany order woj-
skowy®® — pozwala nam jeszcze dokladniej poznaé wielotysieczng spolecznos¢ ofiar tej
Zbrodni. W nurt prac, ktére poszerzaja wiedze o ofiarach sowieckiego ludobdjstwa, wpi-
sujg si¢ liczne wspomnienia cztonkéw ich rodzin®. Pomimo tej iscie benedyktynskiej pracy
- ktora w ponizszych przypisach mozemy odnotowa¢ jedynie czgsciowo — wiele elementow
biografii ofiar Zbrodni Katynskiej pozostaje stabo znanych lub w ogéle nieznanych. Bar-
dzo czesto nie wiemy, gdzie i w jakich okoliczno$ciach dana osoba dostata si¢ do niewoli
sowieckiej. Takze okres niewoli znany jest czgstokro¢ w niewielkim stopniu. Niejednokrot-
nie w notkach biograficznych spotykamy zapis nastepujacej tresci: ,W nieznanych okolicz-
nosciach zostal wziety do niewoli sowieckiej. Osadzony w obozie w [Kozielsku, Starobiel-
sku lub Ostaszkowie] przyslal stamtad [jedna kartke lub dwie] kartki do rodziny, w ktorych
pytal o zdrowie i donosil, ze czuje si¢ dobrze”. Stan ten dotyczy nie tylko ,,zwyklych” jen-
cow, ale takze wielu sposrdd tych najwybitniejszych, majacych najwyzsze stopnie wojskowe
czy tytuly naukowe.

Biorac pod uwage gruntownos¢ przeprowadzonych prac o charakterze biograficznym,
musimy przyjaé, ze jakas radykalna zmiana in plus w tym kierunku raczej nie wchodzi
w rachube, chyba ze ,0dnajda si¢” teczki osobowe zamordowanych.

Zdecydowanie slabiej zaawansowane sg prace nad identyfikacja wiezniéw zamordo-
wanych na Ukrainie. Podstawowym opracowaniem w tym zakresie jest publikacja Sla-
dem zbrodni katyriskiej (Warszawa 1998), opracowana przez Zuzanng Gajowniczek. Juz jej
pobiezne przejrzenie pokazuje, ze autorce nie udato si¢ uzyska¢ zadnych danych biograficz-
nych o wielu osobach figurujacych na ,LiScie”. W szczegolnosci, cho¢ nie wylacznie, doty-
czy to 0os6b narodowosci zydowskiej i ukrainskiej. Identyfikacja czesci zamordowanych ma
charakter domniemany, czego przykladem sg takie oto zapisy: , KOSOWICZ Iwan s. Jako-
wa ur. 1877, by¢ moze jest to: KOSSOWICZ Jan ur. 1877, emerytowany policjant”™; ,LAN-
DOW Henryk s. Leona ur. 1877, by¢ moze jest to: LANDAU Henryk, ur. 1.3.1875, por. posp.
rusz., PKU Lwoéw, dr n. med.””.

Problemy natury identyfikacyjnej moga wynika¢, jak si¢ wydaje, takze ze znieksztat-
conego zapisu brzmienia nazwisk na samej ,,LiScie”, ktdére po ,literalnej” transkrypcji na
jezyk polski znieksztalcenie to zachowuja. Natrafiajac w omawianej publikacji na takie zapi-
sy, jak: ,SWIENTEK Jozef s. Franciszka ur. 1895” (s. 104) czy ~ZARZICKI Artur s. Roma-
na ur. 19077 (s. 418) zastanawiamy sie, czy zamiast transkrypcji nie nalezaloby - chociazby
do celéw badawczych - dokona¢ ich spolszczenia na: SWIATEK Jézef i ZARZYCKI Artur.

Szczegdlnym problemem historiografii sa sprzeczne informacje, podawane nierzadko
w rozmaitych opracowaniach na temat tych samych oséb z ,,ukrainskiej listy katynskiej”.

% B. Meirtchak, Jewish Officers, Prisoners of War Murdered in Katyn Crime. Jewish Military Casualties in the
Polish Resistance Movement, Tel Aviv 1997.

% J. Giza, Nowosgdecka lista katyrnska. Pomordowani w Rosji Sowieckiej, Nowy Sacz 2009; B. Lojek, Warszawa
rozstrzelana w Katyniu, [w:] Zbrodnia nie ukarana...

67 Zob. np. M.J. Rubas, Katyriska lista strat polskich formacji granicznych. Zolnierze Korpusu Ochrony Pogra-
nicza i funkcjonariusze Strazy Granicznej pomordowani i zaginieni na wschodzie na przetomie lat 1939-1940,
Warszawa 2000.

% K. Banaszek, W.K. Roman, Z. Sawicki, Kawalerowie Orderu Virtuti Militari w mogitach katytiskich, Warsza-
wa 2000.

% Zob. np. Bez procesu, bez wyroku... Ludobdjstwo katynskie we wspomnieniach, Szczecinek 2005; B. Zidtkow-
ska-Tarnowska, Katyriczyk AM 487. Wspomnienia o ksiedzu kapelanie ].L. Ziotkowskim, Warszawa 2005.

7 Oba przyklady zaczerpnieto z jednej tylko strony 284.
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W dziele Sladem zbrodni katyriskiej podano, ze Michat Skrabiniski, syn Jana, urodzony
w 1891 r,, byl starszym posterunkowym w Komisariacie Policji Panstwowej w Lucku (s. 153).
Z kolei w cytowanej juz pracy Tadeusza Mikulskiego” znajdujemy informacje, Ze Skrabinski
byt oficerem zawodowym i stuzyl w stacjonujacej w tymze Lucku jednostce wojskowej.

Kolejny przyktad dotyczy Mariana Michata Pokory, kwatermistrza 10 Szpitala Okre-
gowego, ktéry wedlug opracowania Z. Gajowniczek mial by¢ ,aresztowany w Przemyslu
w 1939 r., w grudniu 1939 r. przewieziony do Lwowa” (s. 195), a wedlug Adama Winiarza,
autora ksiazki Lubelska lista katytiska, ,We wrzesniu 1939 r. pozostawal na swoim stano-
wisku do chwili ewakuowania szpitala do Lwowa, gdzie dostat si¢ 22 IX do niewoli sowiec-
kiej””2. Rozstrzygniecie dylematu, ktéry z autoréw ma racje, utrudnia fakt, ze w opraco-
waniu Sladem zbrodni katyriskiej z zasady nie podaje sie zrédet, z ktérych zaczerpnieto
informacje na temat danej osoby.

Jak z powyzszego wynika, przed historykami stoi powazne zadanie doprowadzenia pro-
cesu identyfikacji zamordowanych na Ukrainie do konca i stworzenie mozliwie pelneji ujed-
noliconej pod wzgledem informacyjnym, mozna powiedzie¢ - ,kanonicznej” wersji ,ukra-
inskiej listy katynskiej”. Nalezy doda¢, ze takze analiza populacji straconych na Ukrainie
nie posunela si¢ zbyt daleko. Ze wstepnego rozpoznania Ryszarda Szawlowskiego sprzed
13 lat wiemy, ze w jej sktad wchodzilo 480 wojskowych, ponad 500 policjantéw, 100 sedziow
i prokuratoréw, okoto 50 ziemian i okolo 35 adwokatéw’?, a z szacunkéw Simona Schocheta
mozemy wnosi¢, ze okoto 10% zamordowanych bylo pochodzenia zydowskiego™.

Trudnosci, wigzace sie z identyfikacja 0séb, ktore zamordowano w ukrainskich wiezie-
niach, nalezy uzna¢ za niewielkie w poréwnaniu ze skalg problemu, jakie stwarza identyfi-
kacja wigzniéw rozstrzelanych na Bialorusi - w wigzieniu w Minsku. Do chwili obecnej nie
udato si¢ bowiem odnalez¢ tzw. bialoruskiej listy katynskiej — ani na Bialorusi, ani w Mos-
kwie. Powstaje zatem pytanie, czy 3870 osob, rozstrzelanych w minskim wiezieniu, ska-
zanych jest juz zawsze na anonimowos$¢? Trudno kategorycznie wyrokowaé w tej kwestii,
bo nie mozna wykluczy¢, ze owa ,lista” jednak si¢ zachowata, tylko nie zostala ujawnio-
na, poniewaz stanowisko wiadz bialoruskich praktycznie zawsze byto inne niz ukrainskich,
jesli chodzi o poszukiwanie dokumentacji Zbrodni Katynskiej. Trudno takze przesadza¢,
w jakim stopniu owocne moga si¢ okaza¢ wskazywane przez niektérych badaczy metody
»rekonstrukcji” ,biatoruskiej listy katynskiej””>.

Ogromnym problemem dla historykow jest kwestia ustalenia bezposrednich i posred-
nich sprawcow Zbrodni Katynskiej. Obecnie nie jeste§my nawet w stanie stwierdzi¢, jaka
liczba 0sob byta zaangazowana w wykonanie decyzji Biura Politycznego z 5 marca 1940 r.”®
Wiemy, Ze etapowaniem jeicow z Kozielska do Gniezdowa i Smoleniska zajmowaly si¢ 2. kom-
pania i 1. pluton 136. batalionu wojsk konwojowych NKWD, ktérego sztab stacjonowat
w Smolensku oraz 226. putk 15. brygady wojsk konwojowych z Minska, w ,roztadowanie”

I Biogramy je#icow..., s. 396.

72 Lublin 1997, s. 347.

73 R. Szawtowski (ps. Karol Liszewski), Wojna polsko-sowiecka 1939 ., t. 1, Warszawa 1997, s. 433 i nast.

7 Préby identyfikacji oficeréw Wojska Polskiego narodowosci Zydowskiej zamordowanych w Katyniu, [w:] Swiat
niepozegnany. Zydzi na dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej w XVIII-XX wieku, red. K. Jasiewicz,
Warszawa-Londyn 2004, s. 558.

7> Blizej zob. S. Kalbarczyk, Biatoruska lista katyriska - brakujgcy element prawdy o zbrodni katyniskiej, [w:]
Zbrodnia Katytiska miedzy prawdg i kfamstwem, Warszawa 2008 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 23).

76 Nazwiska czlonkow Politbiura, ktérzy podpisali uchwate z 5 marca, sg — nie trzeba przypominaé - znane.
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obozu ostaszkowskiego zaangazowana byla 12. kompania 236. putku wojsk konwojowych
NKWD, a ,transporty $mierci” ze Starobielska ochraniat 230. putk wojsk konwojowych””.

Ustalono - przynajmniej niektérych — funkcjonariuszy NKWD, ktorzy dokonywali roz-
strzeliwan polskich oficeréw i policjantéw. W Katyniu i w wiezieniu w Smolensku byta to
grupa pracownikéow Zarzadu NKWD obwodu smolenskiego z Iwanem Stelmachem, naczel-
nikiem wiezienia wewnetrznego na czele’. W Kalininie egzekucje przeprowadzala specjal-
nie przybyla z Moskwy ekipa, w ktérej gléwna role odgrywal mjr Wasilij Blochin™. Jesli
chodzi o Charkéw, to funkcjonariusz Zarzadu NKWD obwodu charkowskiego, Mitrofan
Syromiatnikow, wskazal w swoich zeznaniach z poczatku lat dziewie¢dziesigtych tylko jed-
nego wykonawce egzekucji na oficerach ze Starobielska — komendanta Zarzadu Admini-
stracyjno-Gospodarczego tegoz Zarzadu, starszego lejtnanta bezpieczenstwa panstwowego
Timofieja Kuprija®. Publikowane wspodtczesnie listy funkcjonariuszy NKWD (oparte prze-
de wszystkim na rozkazie Berii z 26 pazdziernika 1940 r., w ktérym ,,za skuteczne wypelnie-
nie zadan specjalnych” nagrodzono 143 pracownikéw NKWD ZSRS oraz zarzagdéw NKWD
obwoddéw kalininskiego, smoleniskiego i charkowskiego®), ktérych obarcza sie¢ odpowie-
dzialno$cig za mord na polskich oficerach, liczg nieco ponad setke nazwisk®, co uzna¢ nale-
2y za wierzchotek gory lodowe;j.

W cytowanej juz pracy Tadeusz Pienkowski wyrazil opinie, ze biorac pod uwage licz-
be struktur NKWD ZSRS, ktére zajmowaly sie jenicami — Zarzad ds. Jencow Wojennych,
1 Wydzial Specjalny, 5 Wydzial, Gléwny Zarzad Wojsk Konwojowych, Zarzad Transpor-
towy, Glowny Zarzad Gospodarczy itd. - o zbrodni musialo wiedzie¢ ,,co najmniej kil-
kuset enkawudzistow, a prawdopodobnie o wiele wigcej”®. Nalezy sie z tym zgodzi¢, tym
bardziej ze praktycznie nic nie wiemy na temat funkcjonariuszy NKWD, ktorzy przepro-
wadzili egzekucje wigzniéw w Minsku, Kijowie, Chersoniu i Charkowie. A wymordowanie
ponad 7 tys. ludzi wymagato zaangazowania powaznych sit - zaréwno na Bialorusi, jak i na
Ukrainie.

W bezposrednim zwigzku z mozliwo$cia ustalenia sprawcéw Zbrodni Katynskiej pozo-
staje kwestia tzw. smolenskiego archiwum NKWD. Wedtug niektérych badaczy (np. Jacka
Trznadla) owo archiwum, ktére miato zawiera¢ dane o funkcjonariuszach Zarzagdu NKWD
obwodu smolenskiego przeprowadzajacych egzekucje w Katyniu, zachowalo si¢. Zdobyte
w 1941 r. w Smolenisku przez Niemcdw, a nastepnie wywiezione do Berlina, miato zosta¢ - po
ich klesce - przejete przez Amerykanéw i ostatecznie znalazto sie w Narodowym Archiwum
USA w Waszyngtonie. Jednak badanie zawartosci zbiorow smolenskich, przeprowadzone

77 'W. Abarinow, Katynskij tabirint, Moskwa 1991, s. 24 i nast.; S. Jaczynski, Zaglada oficeréw..., s. 257. Znamy
nazwiska zolnierzy 136. batalionu, ktdrzy za szczegélne ,zastugi” w ,roztadowaniu” obozu kozielskiego na
mocy rozkazu dowddcy batalionu, mjr. Terentija Wiezowa (z 21 maja 1940 r.), otrzymali nagrody pieniezne.
Zob. Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 2, s. 336-338.

78 Dalsze nazwiska zob. O. Zakirow, Swiadkowie i uczestnicy Zbrodni Katyriskiej (Notatki z prywatnego sledz-
twa), [w:] Zbrodnia Katytiska. Przestanie dla przysztosci, Warszawa 2004 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 21),

s. 120 i nast.

7 'W. Materski, Sprawcy zbrodni - definicja i typologia, [w:] Zbrodnia Katynska. Problem przebaczenia, War-
szawa 2003 (,,Zeszyty Katynskie”, nr 17), s. 11.

80 Ibidem, s. 12.

81 Zob. Katy#. Dokumenty zbrodni, t. 2, s. 404-409.

82 Zob. N. Pietrow, Kto rozstrzeliwat Polakéw, [w:] Rosja a Katyn, Warszawa 2010, s. 142. Zob. tez: J. Trznadel,
Odpowiedzialni za Katyt (lista funkcjonariuszy NKWD i 0s6b zwigzanych z mordem katyriskim), [w:] idem,
Powrot rozstrzelanej armii, s. 103 i nast.

8 T. Piennkowski, Droga polskich zotnierzy do Katynia..., s. 46.
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w 2005 r. przez nizej podpisanego, pozwolito jednoznacznie stwierdzi¢, ze przechowywa-
na tam dokumentacja to materiaty smolenskiej organizacji partyjnej z lat trzydziestych, nie
za$ materialy tamtejszego NKWD z lat 1939-1940%. Wydawaloby sie, ze w tej sytuacji wersje
0 ,smolenskim archiwum NKWD? nalezatoby uzna¢ po prostu za mit. Zastanawiajace jest
jednak, ze prasa niemiecka z polowy 1943 r. (tj. w okresie po ujawnieniu mogit katynskich)
pisata wyraznie o przejetej przez wojska niemieckie latem 1941 r. dokumentacji ,,smolen-
skiego GPU”, przy czym niektére, podawane przez nig wowczas stopnie i nazwiska funk-
cjonariuszy NKWD w Smolensku (np. kapitana bezpieczenstwa panstwowego Jemieliana
Kuprijanowa, szefa Zarzagdu NKWD obwodu smolenskiego) okazuja sie w $wietle dzisiej-
szej wiedzy prawdziwe®. Moze jednak wspomniane archiwum faktycznie dostato sie w rece
niemieckie, a to, co znajduje si¢ w Waszyngtonie, stanowi zbior zubozony o dokumenta-
cje NKWD albo zupelnie odrebny zestaw dokumentéw? Co wigc sig stato ze ,,smolenskim
archiwum GPU”? Czy uleglo ono zniszczeniu w czasie dziatan wojennych? A moze czeka na
odkrycie w miejscu, ktdére obecnie trudno nawet wskazac?

Jesli chodzi o miejsca pochéwku ofiar Zbrodni Katynskiej, to dzigki ekshumacjom z roku
1991 i lat pdzniejszych wiemy, ze oficeréw z obozu w Starobielsku grzebano kolo osiedla Pia-
tichatki w poblizu Charkowa, natomiast policjantéw z Ostaszkowa niedaleko wsi Miednoje
pod Kalininem®. Dzieki temu wiedza o miejscach pochéwku jenicéw obozdéw ,,specjalnych”,
ograniczona przez blisko pét wieku do Katynia, stala si¢ pelna. Znacznie gorzej przedsta-
wia sie kwestia z ustaleniem miejsc pochéwku 7305 wig¢zniéw, zamordowanych na Ukrainie
i Bialorusi. Cze$¢ zamordowanych na Ukrainie - w wiezieniu w Kijowie - z calg pewnoscia
zostala pogrzebana w okolicach podkijowskiej wsi Bykownia.

Dowodzg tego znalezione w tym miejscu — uzywanym od 1937 r. jako cmentarzysko ofiar
kijowskiego NKWD - przedmioty nalezace do obywateli polskich, figurujacych na ,,ukrain-
skiej liscie katynskiej”®. Sg to: prawo jazdy Franciszka Paszkiela, mieszkanca wsi Smordwa
w powiecie Dubno oraz ,,niesmiertelnik” sierzanta Jézefa Naglika, dowddcy straznicy Kor-
pusu Obrony Pogranicza w Skatacie. Ponadto w grobach w Bykowni odnaleziono ebonitowy
grzebien austriackiej firmy ,Matador Garantie”, z wydrapanym na nim igta napisem: ,,Fr.
Strzelecki Wt. Wot”, ,Ludw. Dworzak s. Jozefa”, ,kpt. Grankowski Wspoélna 177 i ,,Szczy-
rad”. ,,Ukrainska lista katynska” i ustalenia historykéw pozwalaja nam na blizsza identy-
fikacje wymienionych osob. Franciszek Strzelecki byl kierownikiem szkoly powszechnej

8 Potwierdzo w sposéb jednoznaczny informacje o treéci tych Zrédel zawarte w pracy Merle Feinsod Smo-
lensk under Soviet Rule, Harvard 1958.

8 Zob. np. fragment artykutu ,Volkischer Beobachter” z 5 czerwca 1943 r. Akta znalezione w Smolerisku
wyjasniajqg los, jaki czekal tych, ktérzy potem zostali znalezieni martwi w Katyniu, zamieszczony w thumaczeniu
na jezyk polski w artykule Piotra Lysakowskiego Prasa niemiecka o Katyniu. Jak niemiecka propaganda przed-
stawiata w 1943 r. sprawe mordu popetnionego na polskich oficerach, [w:] Katy#. Problemy i zagadki, s. 96.

% Trudno uzna¢ za catkowicie przekonujacy tok rozumowania Czestawa Madajczyka, ktéry poczatkowo
sklonny byl przyjmowa¢ fakt istnienia smolenskiego archiwum NKWD, ostatecznie jednak odrzucil t¢ moz-
liwo$¢, poniewaz we wspomnieniach zbieglego na Zachdd funkcjonariusza KGB (A. Romanov, Nights Are
Longest There. Smersh from the Inside, Londyn 1972) odnalazt informacje - ktéra uznat za pewnik - ze smo-
leriskiemu NKWD udato si¢ ewakuowac swoje archiwa. C. Madajczyk, Dramat Katy#iski..., s. 177.

% O wynikach prac ekshumacyjnych szeroko traktuje ,Zeszyt Katynski” nr 2 Zbrodnia Katyriska. Droga do
prawdy, Warszawa 1992 oraz ,,Zeszyt Katynski” nr 13 Zbrodnia Katyriska - préba bilansu, Warszawa 2001.
Zob. tez: A. Kola, Archeologia Zbrodni. Oficerowie polscy na cmentarzu ofiar NKWD w Charkowie, Torun
2005.

8 Prace ekshumacyjne prowadzone byly przez strone polska od 2001 r. Pierwsze prace ekshumacyjne wyko-
nano juz w 1971 r. Zob. A. Amons, Bykiwnianska trahedija, Kyjiw 2006, s. 45 i nast.
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we Wtlodzimierzu Wolynskim; Ludwik Dworzak - profesorem tytularnym prawa karne-
go na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie i sedzig miejscowego Sadu Okregowego.
Pewne problemy wiazg si¢ z identyfikacja ,,Grankowskiego”, na ,li$cie” znajdujemy bowiem
dwie osoby o takim nazwisku: Michata, policjanta w Lucku, i Stanistawa, prawdopodobnie
mieszkanca Lwowa. Z adnotacji ,,kpt.” nalezaloby wnosi¢, Ze raczej nie chodzi tu o funk-
cjonariusza Policji. Niedokonczone nazwisko ,,Szczyrad” taczy¢ nalezy z ptk. Bronistawem
Mikotajem Szczyradlowskim, zastepca dowddcy obrony Lwowa w 1939 r., réwniez znajdu-
jacym sie na ,ukrainskiej liScie katynskiej”®. Niestety, cho¢ wage owych znalezisk trud-
no przeceni¢, nie daja one odpowiedzi na fundamentalne pytanie: ilu obywateli polskich
z ,ukrainskiej listy katynskiej” spoczywa lacznie w grobach Bykowni. Problemu za$ inng
droga rozstrzygna¢ nie mozna, nie zachowaty sie bowiem, jak juz wspomniano, listy dyspo-
zycyjne, na podstawie ktorych mozna by stwierdzi¢, ilu wiezniéw przekazano ,,do dyspozy-
cji” kijowskiego NKWD (czyli de facto zamordowano).

Zupelng niewiadoma sg miejsca pochéwku tej czesci obywateli IT Rzeczypospolitej ze
wspomnianej listy, ktorych zamordowano w wiezieniach w Charkowie i Chersoniu®. Prze-
prowadzone w latach 1995-1996 w Charkowie ekshumacje ujawnity wprawdzie ,,dodatko-
we” blisko 400 zwlok obywateli polskich, niebedacych jenicami obozu starobielskiego, jed-
nak, jak pisze kierujacy pracami archeologicznymi prof. Andrzej Kola, ,Wéréd nazwisk,
odczytanych w grobach w Charkowie nie znaleziono zadnego nazwiska z »Listy ukrain-
skiej«”*!. Cherson do chwili obecnej stanowi prawdziwa biala plame na mapie Zbrodni
Katynskie;j.

Problemy zwigzane ze wskazaniem wszystkich miejsc pochéwku ofiar mordu katyn-
skiego na Ukrainie wydaja si¢ i tak relatywnie niewielkie wobec niemoznoéci wskazania
w sposob jednoznaczny, gdzie pogrzebano 3780 obywateli polskich zamordowanych w bia-
toruskim Minsku. Wedtug ustalen literatury przedmiotu miejscem ich pochéwku byly naj-
prawdopodobniej lasy koto wsi Kuropaty pod Minskiem, gdzie w latach 1937-1941 minskie
NKWD grzebalo swoje ofiary. W czasie ekshumacji przeprowadzonych tam na przelomie
lat 80. i 90. ubieglego wieku na kuropackim cmentarzysku odkryto trzy doly, wypelnione
- jak o tym $wiadczyly m.in. ubrania oraz przedmioty osobistego uzytku — zwlokami oby-
wateli polskich®’. Niestety, przy zwlokach nie znaleziono zadnych dokumentéw ani przed-
miotéw pozwalajacych na identyfikacje zamordowanych. Nawet gdyby bylo inaczej, i tak nie
byliby$my w stanie stwierdzi¢ bez zadnych watpliwosci, ze chodzi o osoby z ,bialoruskiej
listy katynskiej” — ta bowiem, jak juz pisano, nie jest znana.

Zagadnieniem, ktore przez wiele lat pozostawalo niejednoznaczne w historiografii, byla
kwestia koordynacji Zbrodni Katynskiej z niemiecka Akcja ,,AB”. Rzucajaca si¢ w oczy
zbiezno$¢ akcji obu okupantéw, zaréwno w czasie, jak i co do charakteru, sklaniata do wysu-

% T.A. Kisielewski, Katy#i..., s. 100 i nast., podaje za publikacjami prasowymi bfedne brzmienie niektérych
wymienionych nazwisk: ,Dworak’, ,,Gronowski” . Poprawne brzmienie nazwisk odczytano z fotografii grze-
bienia, zamieszczonej w internecie.

% Zbrodnia nie ukarana..., s. 51.

' A. Kola, Prace archeologiczno-ekshumacyjne na cmentarzu oficeréw polskich w Charkowie, [w:] Katyn
- Charkéw - Twer, Torun 2002, s. 134. Zob. tez: S.M. Zaworotnow, Charkowski Katyn, Szczecin 2004,
s. 131-132.

2 Zob. np. S. Kalbarczyk, Przedmioty odnalezione w Bykowni i Kuropatach $wiadczqg o polskosci ofiar, ,Biule-
tyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2007, nr 10-11, s. 47 i nast.; E. Ziétkowska, Kuropaty, ,,Biuletyn Instytutu
Pamieci Narodowej” 2009, nr 1-2, s. 50 i nast.
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wania supozycji, ze byly one ze soba bezposrednio powigzane®. Nowsze badania przekonu-
jaco dowodza, ze hipotezy tego typu nie znajdujg potwierdzenia w faktach. Sowiecko-nie-
mieckie konferencje w Krakowie (6-7 grudnia 1939 r.) i Zakopanem (8-9 grudnia 1939 r.),
na ktérych - jak uwazano w dawniejszej literaturze przedmiotu - uzgadniano antypolskie
represje o charakterze policyjnym, byly w istocie po$wigcone wymianie ludno$ci miedzy
ZSRS a III Rzesza. Brak jakichkolwiek dowoddw, jak pisze autor ostatniej publikacji na ten
temat, Ze omawiano na nich co$ wiecej - ,a zwlaszcza planowang zbrodnie na polskich ofi-
cerach w ZSRR™*. Dodajmy od siebie, ze w grudniu 1939 r., jak wynika z sowieckiej doku-
mentacji, wymordowanie oficeréw nie bylo jeszcze przez czynniki sowieckie planowane
- o niemoznoéci jej dyskutowania na obu wspomnianych konferencjach przesadza takze
po prostu chronologia. Generalnie uzasadniony wydaje si¢ wniosek, ze do wybuchu wojny
z Rosja Niemcy nic nie wiedzieli o Zbrodni Katynskiej®.

Kwestia jenicow, ktorzy ocaleli z masakry katynskiej, a ktorzy w czasie akeji ,,roztado-
wania” obozéw specjalnych zostali skierowani do obozu juchnowskiego, wydaje sie — przy
obecnym stanie dostepu do dokumentacji NKWD - wyjasniona. Wiemy, ze z 395 jericow
obozdéw ,,specjalnych” 47 zostato wylaczonych z egzekucji na polecenie 5. Wydzialu Glow-
nego Zarzadu Bezpieczenstwa Panstwowego, kolejnych 47 - w zwiazku z poszukiwaniem
ich przez niemieckg ambasade w ZSRS, 24 jenicéw ocalono z uwagi na pochodzenie nie-
mieckie, 19 w zwigzku z zapytaniami litewskiej misji w Zwiazku Sowieckim, 91 na pole-
cenie zastepcy Berii, Mierkutowa; przyczyn ocalenia najliczniejszej kategorii, obejmujacej
167 osdb, sowieckie dokumenty nie podaja, ale mozna przyjaé, ze w znacznej mierze byla
to agentura®®. Pomimo to wlasciwa motywacja wladz sowieckich w odniesieniu do kazdego
jenica nie jest znana. Wojciech Materski zwraca uwage, ze niektdrzy z wylaczonych z egze-
kucji reprezentowali zdecydowang postawe antysowiecka, jak np. ziemianin Wlodzimierz
Pigtkowski””. Oczywiscie musi to w pierwszym odruchu budzi¢ zdziwienie. Po blizszym
zastanowieniu nalezaltoby chyba przyja¢, ze kryterium ocalenia w takich przypadkach byto
po prostu inne. Decydowa¢ mogly np. posiadane przez dang osobe, uzyteczne z punktu
widzenia wladz ZSRS, informacje, przy ktdrych jej polityczna orientacja schodzita na plan
dalszy.

Niektorym z ocalatych jencéw, jak np. Zdzistawowi Peszkowskiemu® czy prof. Wacla-
wowi Komarnickiemu®, po$wiecono szkice biograficzne, w ktérych watek pobytu w niewoli
sowieckiej znalazt nalezne miejsce'.

% Zob. N. Lebiediewa, W. Materski, Zastanawiajgcy dokument. Przyczynek do hipotezy o zwigzku akcji AB ze
zbrodnig katynskg, [w:] W przeddzieti Zbrodni Katyriskiej...

% 'W. Wasilewski, Wspélpraca sowiecko-niemiecka a zbrodnia katyfiska, ,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2009, nr 1,
s. 64.

% Ibidem, s. 65.

% N. Lebiediewa, Katyn..., s. 168; Katy#. Dokumenty zbrodni, t. 2, s. 352.

7 Katyn — motywy i przebieg zbrodhi..., s. 39, przyp. 33.

% 'W. Wasilewski, Ks. Zdzistaw Jastrzebiec-Peszkowski. Harcerz, zotnierz, kaptan, ,Biuletyn Instytutu Pamieci
Narodowej” 2010, nr 4 (w druku).

% S. Kalbarczyk, W niewoli i innych obozach. Profesor Wactaw Komarnicki w niewoli sowieckiej w latach 1939-
-1941, ,£ambinowicki Rocznik Muzealny” 2009, nr 32 (w druku). Zob. tez: M. Wojciechowski, Sprawa Richar-
da Stillera (Przyczynek do Zbrodni katytiskiej), ,Przeglad Zachodni” 1989, nr 5-6 (Stiller byt jenicem Kozielska
- z pochodzenia Niemcem - ktdrego uratowala interwencja niemieckiej ambasady w ZSRS).

1% Niektorzy z nich, jak Stanistaw Swianiewicz, Jozef Czapski, ks. Zdzistaw Peszkowski, Zygmunt Berling,
Bronistaw Mlynarski, Stanistaw Lubodziecki czy Wactaw Komarnicki pozostawili interesujace wspomnienia
z sowieckiej niewoli, ktorymi jednak - z uwagi na tematyke naszego artykutu — nie zajmujemy sie blizej.
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Pozostaje do wyjasnienia, czy zachowaly sie teczki personalne ocalatych. Znana propo-
zycja zniszczenia teczek, przedstawiona Nikicie Chruszczowowi przez Aleksandra Szelepi-
na w 1959 r., dotyczyta wszak tylko teczek tych jencow, ktorzy zostali rozstrzelani'®'.

* % %

Konczac, warto odnie$¢ sie do motta tego artykutu i zapytaé: czy historiografia doj-
rzala juz do ,,obszernej syntezy” Zbrodni Katynskiej? Wydaje si¢, przy wszystkich mozli-
wych zastrzezeniach, ze jej dorobek upowaznia do udzielenia odpowiedzi pozytywnej. Syn-
teza olbrzymiej, jednak niezmiernie rozproszonej literatury przedmiotu jest bowiem pilnie
potrzebna - nie zastapig jej wielotomowe wydawnictwa Zrédlowe czy prace popularne.

Trzeba mie¢ zreszta i to na wzgledzie, ze zadna, cho¢by najobszerniejsza synteza nie
zamyka badan monograficznych. Trwaja one nadal, przygotowujac materiat dla kolejnych,
jeszcze bardziej petnych, syntetycznych uje¢ tematu.

101 L. Mleczin, Szelepin, Moskwa 2009, s. 215 i nast.
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